GLOIRE A DIEU

ou

LES MILLE VERITES
SCIENTIFIQUES DU CORAN

Les révélations a caractere scientifique dans le Livre Sacré et
P’évolution de la pensée universelle de ’Antiquité a nos jours

MOHAMMED YACINE KASSAB

PUBLIE PAR
LE BUREAU DE PRECHE DE RABWAH (RIYADH)

+—.1slamhouse ...,

L’islam a la portée de tous !

2010/1431 EDITION REVUE ET CORRIGEE

© Tous droits de reproduction réservés, sauf pour distribution gratuite sans rien
modifier du texte. Les opinions du livre sont celles de leur(s) auteur(s) et ne
refletent pas nécessairement celles du site. Pour toutes questions, suggestions, ou
erreurs, veuillez nous contacter a I'adresse suivante ou par le biais de notre site
internet : www.islamhouse.com



http://www.islamhouse.com/

LY. KASSAR

(H1
LES MILLE VERITES
SCIENTIFIQUES
DU CORAN

EDITHONS E<sSALAM

Tous droits de reproduction, de traduction et
d'adaptation réservés

Les professionnels qui désirent exploiter ce livre a usage commercial (edition-
traduction-adaptation ou autres) sont pries de prendre attache avec le site suivant

qui les mettra en contact avec I’auteur :

« miravelberdo@yahoo.fr »



QUE CE LIVRE SOIT UN HOMMAGE A LA GLOIRE
ETERNELLE D’ALLAH, LE SEIGNEUR ET LE
CREATEUR DE L'UNIVERS.



Cet ouvrage, fruit de plusieurs annees de recherches est offert
gratuitement par ’auteur, aux musulmans et aux non-
musulmans, afin que nul ne puisse eévoquer le jour venu sa
méconnaissance de la Véritable et I’Ultime Parole de Dieu a
I’adresse de ’humanité

Mohammed Yacine KASSAB



Au Nom d’Allah, Clément et Miséricordieux

NOTE DE PRESENTATION

Le Coran Sacre est le seul livre au monde, totalement d’origine
divine a n’avoir jamais été altéré, ni par les hommes, ni pas les
événements, ni par le temps. Il ne convient pas, qu’un ouvrage aussi
sublime que prestigieux, qui émane d’Allah, le Créateur et le Seigneur de
I’univers, puisse subir la moindre atteinte. Quand, toutes les forces
auraient a se liguer contre lui, et ce n’est pas faute d’avoir essayé, sa
destinée était de demeurer inaltérable dans son authenticité.
Contrairement aux croyances répandues ¢a et la pour lui porter atteinte,
le Livre Sacré des musulmans n’a pas été rédige par le Prophéte
Mohammed, que le Salut et la Bénédiction d’Allah, soient sur lui,
puisque celui-ci était illettré, comme tant d’hommes de son temps.

Un tel chef d’ceuvre, dans tout le sens du terme, ne pouvait émaner
d’un étre humain, car la science qui y est contenue transcende le savoir
de I’humanité. Le Coran est en effet, un concentré de veérité contre lequel
viennent buter toutes les fausses certitudes du monde. Il a été
communiqué par I’Archange Djibril au Prophete Mohammed, pour étre
révélé a I’ensemble de I’humanité, contrairement a tous les livres sacrés
apparus avant lui, qui étaient destinés a des communautés bien distinctes.
Les livres bibliques apparus avant lui ont tous été oubliés ou altérés,
puis recomposés a partir de manuscrits de seconde ou de troisieme main,
avec les déperditions et les déformations que cela induit, a I’image du
Pentateuque, de la Torah et de I’Evangile entre autres. Sans parler des
livres sacrés qui les précéderent.

Le recensement et le développement des dizaines de sujets
scientifiques que comporte cet ouvrage, qui ont été confrontés aux
données coraniques, ont nécessité I'exploitation et la synthése de milliers
d'articles et d’ouvrages a caractere scientifique. Un tel travail n'a pas
pour vocation de détruire une tradition séculaire qui attribue a la société
occidentale la maitrise scientifique. Il s'arroge seulement le droit de
rétablir des réalités longtemps occultées, en restituant au Coran Sacré une
vérité méconnue : celle de la primauté absolue de son enseignement sur
toutes les connaissances humaines.



Les preuves évidentes présentées dans cet ouvrage, ne constituent
gu’une infime partie des données coraniques a caractére scientifique ;
pourtant elles démontrent, sans contestation possible, que des
connaissances aussi éminentes, ne pouvaient émaner d’un étre humain.
Fut-ce du Prophete Mohammed, que le Salut et la Bénédiction d’Allah,
soient sur lui. Et, qu’il s’agit bien de révélations divines dans toute leur
authenticité. Les connaissances de I’époque, étaient en effet, loin
d’appréhender I’existence de phénomenes physiques aussi élaborés,
quand bien méme I’ensemble du genre humain, aurait ét¢ mis a
contribution. Ce qui constitue une marque éclatante de I’origine divine
absolue du Coran Sacré, et une preuve de son inestimable valeur pour
I’humanité.

Mohammed Yacine KASSAB



INTRODUCTION

La nécessité d'explorer le trésor scientifique que renferme le Coran,
répond a un besoin de plus en plus pressant, exprimé par les genérations
nouvelles. L'histoire des religions démontre que les anciens peuples
exigeaient de leurs Prophetes d’accomplir des miracles et des prodiges
pour emporter leur adhésion. Les deux dernieres religions précédant
I'lslam, le Judaisme et le Christianisme, ont recouru abondamment aux
manifestations extraordinaires afin de gagner des adeptes.

En I'absence d'arguments plus probants, la méthode avait I'avantage
de démontrer que les prédicateurs étaient dotés de pouvoirs tellement
étonnants qu'ils ne pouvaient émaner que d'une divinité. Maniés avec
dextérité, des dons aussi précieux contribuérent a convertir des foules qui
cherchaient de leur coté des signes manifestes pour se rallier. Moise et
Jésus, a l'instar d'autres Prophetes, furent de grands faiseurs de miracles.
Cela est attesté aussi bien par I'Ancien Testament que par les Evangiles
et confirmé par le Coran.

Il serait pourtant faux de croire que I'engouement des fideles doive
étre attribué aux seules qualités des thaumaturges inspirés, quels que
soient les dons qu’ils s’attribuent. Car la communication du Message
divin authentique a permis de fagon decisive a gagner les hommes et les
femmes aux religions monothéistes, qui prénent I'existence d’un Dieu
Unique et Tout-puissant. Le Coran Sacré n’a été révélé que lorsque le
Message divin, fut oublié, perdu ou altéré par le temps et les hommes. Le
Prophete Mohammed, I’ultime Messager de Dieu, que le Salut et la
Benédiction d’Allah soient sur lui, avait pour mission de rétablir la
pureté originelle de la Parole divine et de lui assurer le triple sceau de
I’authenticité, de I'inaltérabilité et de la pérennité.

Ce but a été parfaitement atteint. Quatorze siéecles plus tard, le
Texte du Coran Sacré, est demeuré inchangé, tel qu’il a été révéle a
I’origine, rigoureusement et a jamais immuable. Il ne sied pas en effet,
que les Commandements ultimes d’Allah, le Seigneur de I’univers, a



destination de I’humanité qui ont été révélés au dernier des Messagers,
puissent étre corrompus ou égarés. Dans Son immense Miséricorde,
Allah a tenu a faire parvenir aux générations futures l'intégralité du Texte
Sacré, dans toute sa verité, méme si nombre d’hommes emportés par leur
passion, s'ingénient a lui dénier son authenticité. A la différence de la
Bible, tant juive que chrétienne, dont le contenu a été largement modifié
ou égaré, le Coran Sacré est demeuré identique a lui-méme, sans
altération. 1l reste le seul texte d'origine divine a avoir été reproduit
intégralement sur des supports divers au moment méme de sa Révélation,
au Prophéte Mohammed, échappant ainsi aux altérations subies par les
autres  religions, tant durant leur transmission que pendant leur
expansion. La fixation par écrit du Coran Sacré, immédiatement apres sa
communication, constitue un exemple sans pareil de transmission
spirituelle et constitue une preuve manifeste de son authenticité absolue.

Le Livre Sacré des Musulmans allait se démarquer des prodiges et
des miracles extraordinaires qui étaient accomplis par les Prophétes
antérieurs, pour convaincre leurs communautés du bien-fondé de leurs
sources et de leurs origines. Il allait prendre en compte la tendance a
I'évolution de I'humanité, et son scepticisme de plus en plus marqué a
I’égard des manifestations inexpliquées, qui laissaient les gens méduses
certes, mais aussi insatisfaits intérieurement. Il introduisit a un degré
inégalé, la rationalité, la logique, la raison et le savoir, dans un
environnement qui s'avéra des plus féconds, puisqu’il propulsa les
Musulmans au zénith de la civilisation mondiale, alors que I’Europe
sombrait dans un moyen age, marqué par les ténebres et la barbarie. Il
exalta les mérites de la science et de la connaissance, les hissant au
niveau des vertus morales les plus nobles. Et par dessus tout, il proclama
I'Unicité et I'Omnipotence d’Allah, le Seigneur de I’univers, qui a créé et
régit I'ensemble de la création selon des Lois rigoureuses.

Le Coran se présente ainsi comme un ouvrage d'une densité et
d'une richesse remarquables. Il codifie les obligations de I'homme vis-a-
vis de son Créateur, et aussi, relativement a son entourage. Il détermine
le cadre de vie qui permet au croyant de s'épanouir dans la piété et la
dignité. 1l donne un sens profond a la vie a travers les marques de gravité
et de majesté entourant I'acte solennel de création. Il instruit également
sur la réalité intangible de la vie future, rétribuée selon le cas, par la
magnificence et la splendeur ou le malheur et la détresse.

Ce sont I3, les traits marquants du Livre Sacré des Musulmans, qui
ont été le plus souvent portés a la connaissance des gens. Il existe



pourtant un autre domaine, longtemps resté en friche. Il s’agit de son
contenu scientifique. L'étude approfondie du Coran a en effet permis de
réveéler que de nombreux versets qui traitent de phénomeénes
scientifiques, avaient été négligés, car les orientaliste ne possédaient pas
le niveau de connaissance exigé pour en saisir le sens. La science
humaine eétait dans I’incapacité de decrire correctement les phénomeénes
coraniques qui ont longtemps échappé a la compréhension humaine.

Avec I’éclairage scientifigue moderne qui lui convient, le Coran
Sacré acquiert une dimension nouvelle et extraordinaire qui ne manquera
pas d'étonner ceux qui prenaient cet ouvrage pour un récit forgé par le
Prophete Mohammed, ou pour des contes anciens ressassés par des
illuminés ou des devins. Des sujets aussi divers que I'atome primitif, le
Big bang, l'expansion de l'univers, la vitesse de la lumiére, la
hiérarchisation du cosmos, la formation de la terre, le cycle de I'eau, la
reproduction humaine, et tant d'autres encore, ont été exposes, répertoriés
et explicités par le Coran, quatorze siecles avant que les savants
occidentaux ne les inventent ou ne les découvrent, a leur tour.

D'autres domaines font encore l'objet de recherches poussees en
laboratoire ou sur le terrain, alors que les données existent dans le Coran
et qu’ils répondent aux interrogations et méme aux angoisses des
scientifiques. Les dizaines d'articles regroupés dans ce livre touchent les
sujets les plus divers. Ils démontrent que I'Auteur du Coran Sacré, ne
peut étre qu’Allah, le Seigneur et le Créateur de I'univers, Tout-puissant,
Unique dans Sa Gloire et Son Regne. Car aucun étre humain, quel que
soit son savoir ou ses compétences, n’était en mesure de rédiger une
ceuvre aussi monumentale, dont le contenu dévalorise les livres Sacres
des autres religions qui ont été altérés, perdant de leur authenticite.
Ainsi, se trouve confirmé le verset coranique qui dit : « Nous leur ferons
si bien apparaitre Nos Signes (Nos Preuves), dans l'univers et en eux-
mémes, qu'il leur sera démontré que ceci (le Coran) est la Verité. »
(Coran 41. 53).



LES ATTRIBUTS DIVINS

« Dis : Allah est Unique ! Allah I’Absolu ! Il n'engendre pas et
n'a pas été engendré. Nul n'est égal a Lui. » (Coran 112)

De tous les livres révélés, le Coran posséde la particularité d'étre le
seul ouvrage sacré a reproduire exclusivement la Parole de Dieu. A
I'inverse de la Bible dont les auteurs sont innombrables, et qui donne
I'occasion aux prophetes, aux rois, aux prétres, aux juges, aux apotres et a
d'autres personnes souvent inconnues, le soin de s'exprimer a coté de
Dieu, le Livre Sacré des Musulmans n'accorde ce privilege a aucun étre
humain, qu'il soit Prophéte ou Roi. Méme Mohammed, le Prophete de
I’Islam, que le Salut et la Bénédiction d’Allah soient sur lui, n'interfére
pas dans ce domaine. Ainsi, le Seigneur de I’univers s’exprime et se
manifeste en toute souveraineté et sans aucune entrave. On ne trouve pas,
a limage de I'Ancien Testament, Dieu engagé dans des dialogues
interminables avec les hommes car Son Verbe est transcendant.

Durant sa mission, le Prophéte de I’Islam a été chargé de recueillir
et de divulguer les Révélations divines sans chercher a changer ou a
modifier quoi que ce soit de leur contenu. Aussi, le Coran Sacré est-il
resté inchangé, depuis sa révélation. Aucun mot n’a été ajoute, retranché
ou déplacé de son contexte. Une telle différence trouve son origine dans
la conception que chacune des religions se faisait de Dieu.

Pour les Juifs, Dieu était avant tout le Dieu d'Israél chargé de
protéger la communauté, de la diriger, de satisfaire ses désirs. Il se
manifestait continuellement a ses nombreux représentants, sous les
formes les plus diverses. Il pouvait étre vu et entendu. Il accompagnait
les Israélites dans leurs déplacements, avait une apparence humaine et ne
dédaignait pas se préter a des arrangements lorsque les circonstances
I'exigeaient. On le considérait aussi comme le Dieu de l'univers, mais cet
univers était minuscule, réduit a la planéte Terre et a son environnement,
sans commune mesure avec la réalité. En dépit de ses attaches célestes,
Dieu semblait surtout preoccupeé par les affaires terrestres. 1l s'employait
a utiliser son temps pour la convenance exclusive des Israélites,
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négligeant ou reniant le reste de I'humanité.

Aprés la venue de Jésus, les Chrétiens accorderent une place plus
importante au ciel. Le Pater debute ainsi : « Notre Pere (Dieu) qui étes
aux cieux... ». Dieu commence a acquérir des dimensions et des pouvoirs
nouveaux. Il devient le Dieu de tous les hommes, qui acceptent le
Nouveau message, et non plus celui des seuls Israélites. Cependant, Il
garde toujours son cOté terrestre. Il délégue son Fils unique Jésus, afin de
sauver I'humanité au prix d'une crucifixion purificatrice, pour les
Chrétiens, mais qui n’apparait pas moins comme infamante pour les
Musulmans. L’idée méme de I’existence d’un supposé Fils de Dieu
bouleverse les croyances du monde entier ; sa crucifixion pour racheter
les fautes d’une humanité pécheresse, est intolérable. Aucun Dieu ne
saurait se sacrifier pour des causes perdues. Puisque depuis, I’humanité
s’est engagée dans les voies de la perversion et du reniement, plus
intensément qu’elle ne I’a jamais fait auparavant. Le Fils de Dieu aurait-
il fait don de sa vie, pour racheter des crapules, alors que précisément, la
tendance actuelle de I’humanité va vers I’irreligiosité et I’abandon des
pratiques sacrées ? Les Chrétiens sont seuls a parler du mystére de Dieu
Unique en trois personnes (le Pere, le Fils et le Saint-Esprit). Les autres
religions monothéistes, le Judaisme et I’Islam, rejette également la
notion de Trinité qui s’apparente & une famille dominée par un Peére,
fut-ce divin, dont les membres partagent d'une certaine fagon son régne
et ses prerogatives.

Dans tous les cas, chez les Israélites ainsi que chez les Chrétiens,
Dieu apparait sous les extérieurs d'un superman, un homme supérieur
dont la force essentielle réside dans I'accomplissement des miracles les
plus surprenants. Ce rapprochement entre Dieu et I'nomme peut étre
parfaitement percu a travers la Bible tant juive que chrétienne : « Dieu
dit enfin : Faisons des étres humains, qu'ils nous ressemblent vraiment....
Dieu créa les étres humains a sa propre image, il les créa homme et
femme. ». (Genése 1. 26-27)

Avec des traits humains, Dieu se devait d'avoir un comportement
qui concordait avec ce qu'on était en droit d'attendre d'une telle entité
méme douée de pouvoirs supérieurs. L’univers crée était forcément en
rapport et en harmonie avec son Créateur, minuscule et limiteé. Le monde
avait la forme d'un disque plat, avec pour centre géographique et
spirituel, la ville de Jérusalem. A I’emplacement du Pole Nord actuel,
ses concepteurs y avaient implanté le Paradis. D’autre fois, le Paradis
était situé a I’est de Jérusalem. Sa superficie était a quelque chose pres,
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identigue a la commune de Jérusalem, qui comportait selon les
historiens, une population de quelque 17 000 ames a I’époque. C’est dire
que la création universelle, telle qu’imaginée alors, ne nécessitait qu’une
puissance toute relative, tant pour la créer que pour la diriger. Quelques
territoires existaient et etaient affectés aux régions connues a I'époque
(Europe-Moyen Orient-Afrique du Nord). Le ciel formait une coupole
qui venait se poser sur cet univers miniaturisé, fixe et stable, autour
duquel, venaient tourner le soleil, la lune, les planétes et les étoiles. Le
fonctionnement d'un si petit univers se contentait de I'action d'un dieu a
son échelle. En laffectant d'une apparence humaine, et d'un
comportement en conséquence, ses adeptes n’avaient plus de difficultés a
imaginer une divinité bien proche des préoccupations quotidiennes,
toujours préte a intervenir pour mettre de l'ordre dans la création. La
Bible décrit un Dieu qui était sollicité de jour comme de nuit et qui
répondait a cela par une grande disponibilite.

Le Coran est venu bouleverser cette vision étriquée de la création,
que les Juifs et les Chrétiens, tenaient pour correspondre a la réalité et
pour étre immuable. Au niveau de l'univers d'abord, qui n'était plus
cantonné aux limites du globe et qui voyait son horizon s'élargir d’une
facon extraordinaire en devenant incommensurable, insondable, peuplé
de myriades d’étoiles et de planétes habitées et non habitées. La Terre,
aussi importante par elle-méme pour ses occupants, ne devenait plus
qu’une simple planéte, négligeable, perdue dans les immensités
cosmiques : L’homme qui s'était assimilé a I'image de Dieu, par une sorte
d’autopromotion gratifiante pour lui, mais pour le moins déplacée pour
la raison, perdait son auréole prestigieuse, destinée a revigorer les chefs
et attirer les foules crédules. La création divine devenait une Euvre
extraordinairement grandiose et complexe, régie par des Lois
universelles, qui devaient lui assurer son développement dans un cadre
harmonieux, maitrisé et équilibré. « La création des cieux et de la terre
est quelque chose de plus grand que la création des hommes. Mais la
plupart d’entre eux ne savent pas. » (Coran 40. 57)

Le Livre Sacre des Musulmans, introduisit une véritable révolution
spirituelle et scientifique qui devait faconner les consciences a un niveau
supérieur et inconnu. Pour la premiere fois de son histoire, I’hnomme
apprenait avec stupéfaction, qu'il n'était pas le seul étre humain créé a
travers I’univers, que d’autres formes de vie, parfois plus éminentes,
existaient ailleurs dans le cosmos. Il ne béneficiait plus de cette attention
exclusive et égoiste, qui faisait de lui, le sosie d’un Dieu, que jamais nul
n’est en mesure de percer le mystére. D'autres planétes habitées
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gravitaient loin de lui, peuplées de créatures inconnues. Le Dieu du
Coran, Allah le Seigneur et Créateur de l'univers, prenait une
dimension exceptionnelle, prodigieuse, inimaginable, qu’aucune norme
ne pouvait concevoir et que les Judéo-chrétiens, étaient loin de Lui
reconnaitre. Il redevint le Dieu qu’ll n'a jamais cessé d'étre, Unique,
Glorieux, Tout-puissant, Incréé et Eternel, en dehors de qui, aucune
divinité, ni aucune entité ne saurait prévaloir autrement que par son
insignifiance. « Votre Dieu est un Dieu Unique. Il n'y a d’Allah que Lui.
Le Clément, le Miséricordieux. » (Coran 2.163). « 1l n’engendre pas et
n'a pas été engendré. » (Coran 112.3). Il n’a pas de Fils: «llIs (les
Chrétiens) disent : Dieu s'est donné un Fils: Gloire a Lui. Tout ce qui est
dans les cieux et sur terre Lui appartient et s’incline devant Sa Toute-
puissance. » (Coran 2. 116) Il n’a pas de filles : « lls (les idolatres),
attribuent des filles a Dieu. Gloire a Lui ! Alors qu’ils n’en veulent pas
pour eux-mémes ! » (Coran 16. 57). Il n’a pas de compagne : « Createur
des cieux et de la terre, comment aurait-1l un enfant alors qu’ll n'a pas
de compagne ? » (Coran 6. 101).

Il n’a pas d'associé : « Dis : Louange a Allah...ll n’a pas d'associé
au Royaume. Il n’a pas besoin de protecteur contre I’offense. Proclame
hautement Sa Grandeur. » (Coran 17. 111). Il ne participe pas a une
Trinité qui ne saurait exister car c’est une atteinte a Sa Toute-puissance
que de I’insérer dans un contexte et des limites restreintes, car Il est
Infini, Incommensurable, Insondable : « O gens du Livre (Chrétiens) !
Ne soyez pas excessifs dans votre religion. Ne dites que la vérité a
propos de Dieu. Le Messie, Jésus, fils de Marie n’est que le Messager
d’Allah, Sa Parole qu’ll envoya a Marie et un souffle de vie émanant de
Lui. Croyez en Dieu et en ses Prophétes. Ne parlez pas de Trinité. Cessez
de le faire. Cela vaut mieux pour vous. Dieu est Unique. Gloire a Lui ! »
(Coran 4. 171). « Ceux qui disent : Dieu est le Messie, fils de Marie,
sont des impies. Dis-leur : « Qui aurait pu empécher Dieu s’ll avait
voulu anéantir le Messie, fils de Marie, sa mere et I’humanité toute
entiere ? » (Coran 5. 17). « Rien ne lui est égal. » (Coran 112.4).

« Contrairement a ce que pensent les Israélites et les Chrétiens,
rien ne saurait Lui ressembler (Coran 42. 11). |l est Indescriptible,
Sublime et Absolu. Rien n’a de prise sur Lui ; ni les spéculations, ni la
pensée ni la raison. Il est hors norme. « Il est le Créateur Universel par
excellence » (Coran 7.185). Il n’existe aucun autre créateur en dehors de
Lui. « Il a créé les cieux et la terre. » (Coran 55.22), « la vie et la mort »
(Coran 67.2). « Il a créé I'nomme » (Coran 6.2) « et tous les hommes »
(Coran 7. 21), « les dotant de facultés appropriées » (Coran 23. 78). « A
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partir de I’eau, Il a congu tout ce qui vit (dans I’univers)» (Coran 21.
30). « Il est Ilimité, 1l crée ce qu’ll veut. Il est Puissant sur toute
chose. » (Coran 5. 17).

Sa Puissance est infinie, incomparablement supérieure a tout ce
que I'nomme ne saurait jamais imaginer : « Les hommes n’ont pas estimé
Dieu a Sa vraie Puissance. La Terre entiére tiendra dans Sa Main au
Jour du Jugement et I'ensemble de I'univers sera ployé dans Sa Droite.
Gloire a Lui, comme Il est élevé au-dessus de tout ce qu’on Lui
associe ! » (Coran 39. 67). « L’univers a été créé par un Acte de Sa
Toute-puissance, a partir d'un noyau initial : « Les infideles ne voient-ils
pas que les cieux et la terre formaient a l'origine une masse compacte
gue Nous avons fait rompre ? (pour donner naissance a I’univers). Et
qu’au moyen de I'eau, Nous créons tout ce qui vit ? Ne croient-ils pas ? »
(Coran 21.30).

L’expansion de l'univers est un autre Acte de Sa Toute-puissance
illimitée : « Nous avons congu le ciel par I’effet de Notre Puissance et
Nous I’étendons dans I'espace. » (Coran 51. 47). C'est grace a Son
Omniscience et a Sa Toute-puissance que l'univers, évolue dans un ordre
parfait : « C’est Dieu qui maintient en équilibre les cieux et la terre
(Punivers) pour gu’ils ne s’effondrent pas (sur eux-mémes). (Ce qui ne
manquera de se produire a la fin des temps, lorsque I’univers cessera
d’exister). « Si un tel événement devait se produire, qui donc pourrait
I’empécher ? » (Coran 35.41).

Dieu est Omniscient ; Sa Science s'étend a tous les domaines et qui
connait tous les secrets, mémes ceux qui sont absolument inconnus de
I’étre humain : « Ce qui est dans les cieux et ce qui est sur Terre
appartient a Dieu. La Science de Dieu s’étend a toute chose. » (Coran
4.126). « Le poids d’un atome ne saurait échapper a ton Seigneur, ni sur
terre ni dans les cieux. 1l n’y a rien de plus petit (que I'atome) ni rien de
plus grand, qui ne soit porté dans le Livre de I’Evidence. » (Coran 10.
61). « Il connait les pensées intimes de I'homme.» (Coran 5.7) « Ses
actes cachés » (Coran 10.37). De méme que les secrets insondables tels
que le terme de la vie : »... « Il a décreté un terme a chaque vie et un
autre terme connu de Lui Seul, qui est celui de la Résurrection... »
(Coran 6. 2).

« Il est le Trés-Grand, le Plus Grand (Coran 69. 34). Le Maitre
absolu. « Dis: Je ne suis qu’un avertisseur. Il n’y a pas de divinités en
dehors de Dieu, I'Unique, le Dominateur Supréme... » (Coran 38. 65). Il
est le Seigneur de toute chose, le Seigneur de l'univers : « C’est Dieu qui
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a établi pour vous la terre comme une demeure stable et le ciel comme
un immense édifice. Il vous a modelés en vous donnant des formes
harmonieuses. 1l vous a accordé des nourritures excellentes. Tel est
Dieu, Votre Seigneur. Béni soit Allah, le Seigneur de I’univers. Il est le
Vivant, Il n’y a de Dieu que Lui. Vouez-Lui un culte exclusif. Louange a
Dieu le Seigneur de I'univers. » (Coran 40. 64-65)

« Il est Le Clément, le Miséricordieux. Ces deux mots sont
employés plus de trois cents fois dans le Coran. « Ton Seigneur est Celui
qui pardonne. Il est le detenteur de la Miséricorde. » (Coran 18.58). «
Dis : A qui appartient ce que renferment les cieux et la terre ? Réponds :
A Allah. Dieu s'est prescrit a Lui-méme la Miséricorde. » (Coran 6. 12).
« Cependant Il ne pardonne pas le polythéisme qui est le crime le plus
grave qui puisse étre commis : « Dieu ne saurait pardonner qu’on Lui
associe d'autres divinités. Hormis cela, Il pardonne a qui Il veut. Celui
qui donne des associés a Dieu commet un crime immense. » (Coran
4.48). Mais, Il peut agréer la contrition des gens sincéres : « C’est Lui
qui accepte le repentir de ses serviteurs. Il efface les mauvaises
actions. » (Coran 42. 25).

« Dieu est Celui qui peut se passer de I’univers. Il existe par Lui-
méme. Il n’y a de Dieu que Lui, Le Vivant, Celui qui subsiste par Lui-
méme. » (Coran 2. 255). Il est Eternel : « Tout ce qui est sur terre
disparaitra. Seule demeurera la Face de ton Seigneur auréolée de Gloire
et de Majesté. » (Coran 55. 27). Il est le Seul digne de Louanges : « Les
sept cieux et la terre et tout ce gqu'ils renferment (I’ensemble de I’univers)
glorifient Son Nom. Il n'existe rien qui ne célebre Sa Gloire, mais vous
ne comprenez pas leur facon de Le glorifier. Dieu est plein de
mansuetude et Indulgent. » (Coran 17.44). 1l est glorifié par les anges :
« Tu verras les anges se presser autour du Trone en célébrant la Gloire
du Seigneur. Un arrét universel sera rendu en toute équité et I'on
s'ecriera : Louanges a Dieu, Souverain de I'univers. » (Coran 39. 75). Il
est aussi glorifié par les croyants. » (Coran 52. 49).

« Il est tres éloigné de toutes les descriptions qu’on se fait de Lui »
(Coran 43. 82). « Il est le Vivant, sur Lequel ni I’assoupissement ni le
sommeil n’ont de prise. » (Coran 2. 255). « Il n’a pas été fatigué par la
création, mais les gens (ignorants) sont dans la confusion d’une création
nouvelle. » (Coran 50. 15). « La science des hommes ne peut I'atteindre »
(Coran 20. 110). De méme que leur vision (ou leur perception) : « Les
regards des hommes ne peuvent I'atteindre, alors que leur vue ne Lui
échappe pas. Il est le Subtil; Il est parfaitement informé. » (Coran 6.

15



103). « Il est présent en tous lieux de I’univers et plus proche des
hommes qu’ils ne le sont de leur propre personne : « Nous avons créé
I'hnomme et Nous savons ce que son ame lui suggere. Nous sommes plus
prés de lui que sa veine jugulaire. » (Coran 50.16). Il est le Protecteur
absolu en dehors de qui il n’y a pas de défenseur : « La Royauté des
cieux et de la terre appartient a Dieu. Il fait vivre et Il fait mourir. Vous
n’*avez en dehors de Lui, ni maitre ni défenseur. » (Coran 9. 116). C'est
Lui qui dispose de la vie, de la mort, de la résurrection et du Jugement
Dernier : « Comment pouvez-vous renier Allah, alors qu’ll vous a tiré du
néant, qu'll vous a donné la vie, ensuite Il vous fera mourir, puis Il vous
ressuscitera et pres Duquel vous retournerez un jour ? » (Coran 2. 29)

« Il est le Roi, détenteur de la Souveraineté absolue, Roi des
hommes. » (Coran 114.2), « Roi de I'univers. » (Coran 2.107). « Roi au
Jour du Jugement Dernier » (Coran 1.4). « Il est Celui qui possede la
Sagesse Supréme. » (Coran 24. 58). « Il est le Sublime, I’Auguste, le
Maitre souverain des cieux et de la terre.» (Coran 42.4). « Il est
Omnipotent, Sa Puissance n'a pas de limite. » (Coran 10.65). « Dieu est
Veéridique et confirme la vérité par Sa Parole. » (Coran 10. 82). « Il est le
Bienfaiteur et comble de Ses Bienfaits. » (Coran 55.12). Il est le Juste
qui ne lése personne : « Quiconque fait le bien le fait pour soi, quiconque
agit mal le fait & son propre détriment. Ton Seigneur n'est pas injuste
envers Ses Serviteurs. » (Coran 41.46). « Il est le Meilleur des juges :
« Conforme-toi & ce qui t’est révélé; sois patient jusqu’a ce que Dieu
juge. 1l est le Meilleur des juges. » (Coran 21. 109).

« Il est le Législateur qui régit par Ses Lois et Ses Ordonnances
I’architecture et le fonctionnement de I’univers. » (Coran 13.2). « Rien
n’est caché a Ses Yeux, Il est le Clairvoyant Supréme : Il possede les clés
du mystere que Lui Seul connait parfaitement. 1l sait ce qui est sur terre
et dans la mer. Nulle feuille ne tombe sans qu’ll le sache. Il n’existe pas
un grain dans les profondeurs de la terre ni de brindille verte ou
desséchée qui ne soient dénombrés dans le Livre de I’Evidence. » (Coran
6.59). « Il fixe d'une maniére irrévocable le destin des hommes que nul
ne saurait jamais reculer. » (Coran 6.2). « Il est I’Auteur de la Révélation
coranique (Coran 2.99) qui confirme les autres Livres Sacrés divulgués
auparavant (Thora (Pentateuque) Psaumes-Evangile) (Coran 2. 41) et
rétablit la vérite aprés que ceux-ci aient été altéres. » (Coran 2. 75).

« Il est I’Innovateur, Celui qui crée sans se référer a quoi que ce
soit, Il crée sans modele préétabli.» (Coran 6. 102). « Dieu est la
Lumiére de I'univers. Il est Lumiere sur Lumiére. Il guide vers Sa
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Lumiére qui Il veut. » (Coran 24.35). « Il est Dieu, 1l n'y a d’autre Dieu
que Lui. Il est Celui qui connait ce qui est caché et ce qui est apparent. Il
est le Clément, le Miséricordieux. Il est Dieu en dehors de qui Il n’y a
pas d’autre Dieu. Il est le Souverain, I’Apaisant, le Rassurant, le
Prédominant le Témoin Integre qui témoigne de Sa propre Véridicité, le
Vigilant, le Tout-Puissant, le Trés-Fort, le Trés-Grand, Gloire & Dieu. Il
transcende tout ce qu'ils Lui associent. Il est Dieu, le Créateur, Celui qui
donne un commencement a toute chose, le Formateur. A Lui les plus
beaux Noms. Tout ce qui est dans les cieux et la Terre, le glorifie. 1l est le
Tout-Puissant, le Sage. » (Coran 59.22-24)

Ce sont quelques-uns des Noms et des Attributs de Gloire et de
Majesté, d’Allah, le Seigneur et le Créateur de I’univers, Tout-puissant et
Unique dans Son Régne. Ils sont loin d’épuiser les sublimes qualificatifs
propres a décrire Dieu, qui est trés éloigné de tout ce que les hommes
peuvent imaginer (Coran 43.83). L’érudit Dhou Noun al Masri a dit :
« Quoi que tu puisses imaginer dans ton esprit, Dieu est différent de
cela. » Le Seigneur de I’univers est Inexprimable, hors de toute
représentation et de toute figuration. Il ne peut étre appréhendé par
aucune des facultés humaines, ni par d’autres moyens scientifiques, aussi
sophistiqués soient-ils.

Il reste hors des limites intellectuelles de toutes les espéces créées,
et en premier lieu de I’homme qui s’attribue le pouvoir de tout connaitre,
alors qu’il est dans une ignorance profonde, qui I’avilit, mais dont il ne se
rend pas compte. De par Son Essence, le Créateur de I’univers est
Indéfinissable, Indescriptible et Ineffable.  Cependant, comme les
citations précédentes ont été puisées dans le Coran et qu'elles émanent
par conséquent du Seigneur de I’univers, Lui-méme, elles refletent
réellement, mais sans aucunement étre limitatives, la Toute-puissance, la
Magnificence et la Gloire d’Allah, le Seigneur de l'univers.

Cela permet de mesurer tout I’abime séparant les conceptions
musulmanes des conceptions judéo-chrétiennes qui décrivent un Dieu,
dont I’hnomme serait une sorte de clone terrestre, lui-méme partageant en
commun 99 pour cent des genes du chimpanzé ! Un Dieu qui descend sur
terre, se promene et entreprend des actions diverses, parfois loufoques et
dignes de figurer dans un panthéon dédié aux élucubrations spirituelles
les plus dérisoires, ne peut étre le Seigneur de I’univers. Si le Dieu
biblique présente des similitudes physiques, dont I’homme pourrait
s’identifier et se reconnaitre comme dans un miroir, il pourrait étre tout
ce que ses fideéles en feront dans leur esprit, mais ne saurait jamais étre
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Allah le Dieu créateur, Unique dans Sa Gloire et Son Régne.

Cependant, malgré les différences d’appréciation, il ne convient
pas de penser que le Dieu des lIsraélites et des Chrétiens puisse étre
diminué en quoi que ce soit par rapport a Celui des Musulmans ou
I’inverse, car les parties en cause adorent un Seul et méme Dieu
créateur. Le monothéisme, en effet, se fonde sur I’existence d’un Dieu
Unique et Tout-puissant. Néanmoins, le jugement émis a son encontre,
par les écrits bibliques et par I’ensemble des clergés de ces religions,
notamment les prétres, les scribes et des docteurs de la Loi, qui n’avaient
aucune connaissance de la réalité, et qui versaient souvent dans
I’imaginaire et le fabuleux, a fait basculer la raison dans le gouffre des
spéculations tortueuses et sans fondement.

Les tendances naturelles amplifiées des trois grandes religions
monothéistes, font ressortir que les Israélites s'accommodent volontiers
d'un Dieu partisan qui ne dédaigne nullement se méler avec
condescendance au peuple élu, dont Il était le porte-parole, jusqu’a finir
par devenir leur affilié et leur obligé. Les Chrétiens voyaient en Lui, un
Etre, tout aussi limité, dans tous les domaines, mais dont l'influence
s'étendait dorénavant a I’ensemble de I'hnumanité...chrétienne. Situation
renforcée par la divinisation de Son Fils unique, le Christ Jésus, qui avait
tourné le dos a un Judaisme, qui ne voulait ni s’amender ni se réformer.

La filiation divine du Christ est rejetée par les Israélites et les
Musulmans. Hormis le Christianisme, aucune autre religion ou croyance
au monde n’a pris le risque de diviniser le Christ ou de I’apparenter a un
Fils de Dieu, car il s’agit d’un blasphéme énorme, dont la conception
méme releve du sacrilége et le I’irrévérence. Que le Seigneur et le
Createur de I’univers, soit comparé a un mammifere qui engendre une
descendance, dépasse tout entendement. De fait, selon [I’Eglise
chrétienne, le Christ est bien engendré et non créé ; celui qui professe le
contraire est déclaré comme hérétique. Une telle forme de reproduction
divine, quand bien méme, elle serait présentée comme un cas unique et
exceptionnel, dans I’univers, est non seulement inimaginable, mais
également avilissante pour ceux qui I’enseignent.

En dépit de I’aversion des Juifs pour la divinisation du Christ, ils
se retrouvent au méme diapason avec les Chrétiens pour voir en Dieu, un
Etre limité dans tous les domaines, dont le pouvoir est restreint,
ridiculement faible. Des exemples édifiants sont donnés plus loin, qui ne
correspondent nullement a ce qu’une conscience humaine, dans son
discernement et sa ferveur, est en droit d’attendre d’un Créateur
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Universel, dont le Pouvoir est en réalité illimité et dont les Attributs ne
peuvent étre appréhendés, par aucune créature. Ce serait réduire le
Seigneur de I’univers a peu de choses, que de le rendre accessible aux
spéculations humaines et a leurs déviations. C'est aussi faire peu de cas
d'une frontiére absolument infranchissable qui existe entre le Créateur et
sa créature, qui incite les Musulmans a penser que tout en étant proche
de Sa création et notamment des croyants, Dieu reste simultanément
inaccessible a toute forme de supputations.

Les Bibles juive et chrétienne, n’ont pu entretenir une telle
confusion, qu’en raison de leur éloignement de la vérité. Les scribes, les
prétres et les docteurs de la Loi, qui étaient en charge simultanément de
récupérer les textes anciens, souvent de seconde ou de troisiéme main, de
revivifier des mémoires défaillantes et de faire I’apologie de leurs clans
et de leurs tribus, devaient infailliblement déboucher sur ce genre de
résultats lamentables. La confusion engendrée était telle, qu’il n’était
plus possible de prendre pour argent comptant les récits, les chroniques
et les témoignages qui ont été reconstitués sans nuire gravement a la
vérité. Quand le Dieu biblique est déprécié jusqu’a affronter I’épée a la
main, les poils de la barbe d’Ezekiel en plein centre de Jérusalem,
I’indignation éprouvée est a la mesure de I’affront commis. De pseudo
révelations, qui confondent des acteurs pitoyables avec le Seigneur de
I’univers, ne sont pas pour rassurer les fideles ou pour les conforter dans
leur foi. Un tel niveau de corruption textuelle, rarement atteint ailleurs,
méme dans les récits mythologiques, ne peut étre que le produit d’une
psychologie gravement affectée par le syndrome de la déraison. Les
Prophetes authentiques de I’Ancien Testament qui vouent aux gémonies,
les scribes et les prétres faussaires qui tordent le sens des mots, ne sont
que des rappels salutaires, qui dénotent la corruption des textes bibligques,
et en premier I’Ancien Testament.

Malgré tout, les Gens du Livre, les Juifs et les Chrétiens, selon
I'appellation consacrée par le Coran, de par leur croyance en un Dieu
Unique Créateur, sont relativement plus proches de la réalité absolue que
les athées, les paiens et les idolatres. Fourvoyés dans un matérialisme
d'apparat, qui constitue leur source nourriciere, et revétus de dialectisme
et d'historisme qui leur tiennent lieu de philosophie et de psychologie,
ceux-ci vouent un véritable culte a la nature, a la pensée, au temps, a
I’évolution - et méme au chaos - toutes choses créées par Dieu, et qui ne
sont que les instruments de Sa Toute-puissance, pour régir la Creation, a
travers les Lois Universelles. De sorte et plutét que de s'élever au niveau
spirituel requis pour adorer le Seigneur et le Créateur de I'Univers, en
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célébrant Sa Gloire et Sa Grandeur, ils se sont appliqués a idéaliser leurs
fantasmes et a diviniser des concepts forgés de toutes pieces et a en faire
I'apologie d'une fagon inconsidérée. 1l s’agit d’une variation d'un théme
bien connu chez les peuplades primitives, que la superstition pousse a
venérer I’objet de leur peur et de leur angoisse, tels les animaux, les
monstres, le soleil, la lune, les orages, les éclipses, les idoles, plutdt que
le Créateur de ces phénomenes. Ils adorent les effets visibles qui
impregnent leur conscience et non la cause des causes, qui leur est
cachée et de qui tout découle.

Cette forme de pensée rabaisse ses partisans et porte atteinte a la
conscience humaine, car elle ravale I'hnomme, créature privilégiée de
Dieu sur terre, au profit d’une pensée délétére et perverse. Alors que
précisément le Coran Sacré proclame le contraire : « Ne voyez-vous pas
que Dieu vous a soumis tout ce qui est dans les cieux et sur terre ? Il
vous a prodigué Ses bienfaits apparents et cachés. Certains hommes
cependant discutent au sujet de Dieu sans aucune science, ni direction,
ni Livre lumineux. » (Coran 31. 20) « Gloire a Celui qui a révélé la
Distinction a son serviteur (le Prophéte Mohammed) afin qu’il avertisse
I'humanité. Lui (Allah, le Seigneur de I’univers) qui détient la Royauté
des cieux et de la terre, qui n‘a pas de fils et qui ne partage Son Pouvoir
avec personne. Il a créé toute chose en lui fixant son destin d’une fagon
immuable. Certains, cependant lui préferent d’autres divinités qui n’ont
rien créé, qui ne peuvent rien pour elles-mémes, ni en mal ni en bien et
n’ont aucun pouvoir de faire vivre, d’empécher la mort ou la
résurrection... Le jour ou Il les réunira avec ceux qu’ils adoraient en
dehors de Dieu, Il leur dira : Est-ce vous qui avez egaré mes serviteurs
ou bien, sont-ils égarés eux-mémes ? Gloire a Toi! répondront-ils,
comment pourrions-nous prétendre étre adorés, quand Toi Seul est digne
de I’étre ? Mais Tu leur as accordeé des jouissances éphémeres a eux et a
leurs peres, si bien qu’ils ont oublié Tes Enseignements, ils ne sont plus
qu'un peuple perdu.» (Coran 25. 1- 3 et 17-18).

Ainsi va vers le néant, la croyance, de ceux qui pensaient étre bien
dirigés, qui se sont appropriés indument la planete et qui imposent leur
diktat au reste du monde en essayant de moraliser des discours déléteres
et d’idéaliser des pratiques réprouvables. Mais le monde ne saurait trop
marcher sur la téte, sans qu’a la fin la VVérité rétablisse ses droits.
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LES PROPHETES A TRAVERS LE CORAN

« Nous n’avons envoyé les Prophétes que comme annonciateurs de
la bonne nouvelle et comme avertisseurs. Ceux qui croient et qui
s’amendent n’éprouveront plus aucune crainte, ils ne seront pas affligés.
Le chéatiment atteindra ceux qui traitent Nos Signes de mensonges, a
cause de leur perversité.» (Coran 6. 48-49).

Pour saisir la portée du Message coranique, il est indispensable de
le situer par rapport aux révélations antérieures. Si le Livre Sacré des
Musulmans est I'héritier des religions monothéistes, il est avant tout, le
prototype, le modele primordial de la Parole divine destinée aux étres
humains crées dans I’ensemble de I’univers. Le Coran n’est propre ni a
un peuple, ni a une région, ni a une culture, ni aux seuls habitants de la
terre. Il est la source de la Foi et de la Pureté et le dogme fondamental
de vie de I’ensemble des créatures douées de raison, qui peuplent tant le
monde connu, que les milliards d’autres civilisations éparpillées dans les
immensités cosmiques.

Il est le seul ouvrage sacré a enseigner que I’univers ne se cantonne
pas a la planéte terre mais qu’il est peuplé de myriades d’autres
humanités qui sont inconnues. Allah, le Dieu de I’Islam, ne saurait étre a
I’image erronée du Dieu biblique, un étre minuscule, soumis aux aléas de
la nature et peinant pour se faire respecter par ses sujets, allant jusqu’a
combattre corps a corps avec ses représentants. La mission de reformuler
le Message divin dans son authenticité est intervenue aprés I’altération
des textes sacrés qui sont apparus avant lui. Le Coran reste ainsi le seul
ouvrage d’origine divine a n’avoir jamais éte falsifié, remanié ou oublie
et il gardera ces éminentes et précieuses qualités, jusqu’a la fin des
temps. Au Jour du Jugement Dernier, le Coran Sacré sera comparé a son
prototype divin gardé, dans le Royaume céleste par les anges, afin de
corroborer son origine primordiale et de témoigner que nul étre humain,
ni nul génie n’a été en mesure de le déprécier. La Parole de Dieu doit
rester immuable et éternelle ; il est malvenu que quiconque puisse la
détourner de la voie de la Vérité, car elle est elle-méme Veérité.
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Si le Coran Sacré est universel par vocation et par définition, il n’en
demeure pas moins qu’il doit étre adapté a son contexte géographique et
historique. En effet, bien que le dogme, I’idéologie et la philosophie,
restent communs a I’ensemble des créatures de Dieu, ou qu’elles soient
dans I’univers I’intégration particuliére de I’Enseignement divin, dans un
contexte donné, doit tenir compte de spécificités propres de chaque
environnement local et du groupement humain concerné. Le Coran ne
saurait étre décalé relativement a son milieu ni par rapport au temps.
Ainsi, quand I’Enseignement révélé par le Prophéte Mohammed, que le
Salut et la Bénédiction d’Allah soient sur lui, évoque des événements
célestes, qui concernent I’univers en général, il n’en consacre pas moins
I’essentiel du Message aux problemes qui se posent a I’humanité
terrienne, se référant méme aux données régionales, car il ne saurait
séparer le fond spirituel du contexte historique.

Cela est particulierement vrai pour la longue lignée des
Annonciateurs et des Messagers, qui se sont succédé sur terre, pour faire
parvenir aux hommes la Parole Divine authentique, et dont le dernier
d'entre eux, précisément le Prophéte Mohammed, que le Salut et la
Bénédiction d’Allah, soient sur lui, paracheve le cycle des Envoyés de
Dieu, jusqu’a extinction de I’humanité. Si, avant lui, de nombreux
Prophetes furent délégués a leurs peuples respectifs, par contre, le
Prophéte Mohammed, reste I’unique Messager a avoir été délégué a
I’ensemble de I’humanité et pour les temps des temps. Au Jour du
Jugement Dernier, c’est le Coran Sacré qui servira de référence et
prononcera entre les hommes. Il ne sera tenu compte ni de la Bible juive,
ni de la Bible chrétienne, ni d’autres ouvrages sacrés, qui ont tous été
altérés par des mains corruptrices ou dégradés par le temps.

S’il est important de faire le recensement des Prophétes
nommement cités par le Coran, il s’avére encore plus important de
mettre en paralléle leur comportement a travers les écrits bibliques. En
dépit de nombreuses similitudes entre les Livres Sacrés, il existe
néanmoins des différences étonnantes qu’il est indispensable de mettre
en relief pour marquer I'écart pouvant exister entre deux ou plusieurs
récits d'un méme évenement.

ADAM ET EVE : (ADEM ET HAOUA)

Le Coran possede cette particularité d'étre le seul Livre Sacre, a
remonter le temps jusqu'a la création de l'univers, qu’il ne faut pas
confondre avec la Genese biblique, consacrée essentiellement a la
formation de la Terre et de son ciel. 1l décrit les phénoménes grandioses,
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qui ont présidé a la création de cet univers illimité, que les savants
commencent a peine a découvrir, éprouvant d’immenses difficultés a en
comprendre aussi bien la genese que le fonctionnement. La création de
I’univers et de la terre est rapportée avec précision par le Coran;
I’aménagement de la planete Terre et son habitabilité précéderent
I'apparition de la vie, et notamment celle de I’homme, ce qui est
conforme a la logique. Nombre d’autres phénomenes sont traités dans la
seconde partie de cet ouvrage réservée a ce sujet. La création du premier
homme Adam, puis de sa femme Eve, constitue I’acte fondamental a
partir duquel I’humanité allait voir le jour. Aprés une période de vie
indéterminée, Adam et Eve succomberent conjointement a la tentation
incarnée par Satan (Iblis).

Le Coran s'écarte ici de la Bible qui accuse Eve d'avoir été tentée
par le serpent avant d’entrainer Adam a manger le fruit défendu. En
conséquence, il ne culpabilise pas outre mesure la compagne d’Adam et
reconnait en elle, un étre soumis aux mémes penchants que les autres
humains dans leur essence primordiale. En outre, le Livre Sacré des
Musulmans ne considére pas le « péché originel » comme un crime dont
I’ensemble de I’humanité aurait a en assumer la charge indigne. La faute
incombe personnellement a Adam et Eve, qui sont tenus d’en supporter
les conséquences sans aucune répercussion sur leurs descendants. Dieu
agréa le repentir d’Adam et d’Eve, ainsi qu’il est précisé dans la sourate
suivante : « Ils dirent (Adam et Eve) : Seigneur, nous nous sommes lésés
nous-mémes ; si Tu ne nous pardonnes pas et si Tu ne nous fais pas
miséricorde, nous serons au nombre des perdants.» (Coran 7. 23).
« Nous leur dimes : Descendez de ces lieux, ennemis les uns des autres
(Satan et I’homme). Vous trouverez sur terre un lieu de séjour et de
jouissance éphémere. Adam accueillit les Paroles de Son Seigneur et
revint & Lui repentant. Dieu est en vérité, celui qui revient sans cesse
vers le pecheur repentant. Il est Miséricordieux. » (Coran 2. 36. 37).

Ainsi, point de péché originel en Islam. Le Seigneur de I’univers
n’allait pas entacher Son (Euvre créatrice, par une fausse disposition,
aussi malencontreuse que mal venue et déplacée. Un Dieu de Justice
allait-il déja faire endosser a une humanité qui n’avait méme pas été
créée, une transgression commise par d’autres ? Allah est un Dieu de
Justice et non un Dieu d’iniquité. Ceux qui ne I’ont pas compris, ont
surchargé la descendance d’Adam et d’Eve, d’un poids avilissant qu’elle
n’avait pas a supporter. L’Islam ne culpabilise pas les gens avant leur
naissance, comme s’ils avaient été maudits d’avance par Dieu. C’est
méconnaitre La Miséricorde, I’Indulgence, la et Mansuétude du Seigneur
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de I'univers que de croire qu’ll puisse damner les gens sans raison et
avant méme leur création.

Si le cas était avéré, Il n’avait pas besoin d’invoquer le péché
originel, Il aurait agi librement, sans contrainte et sans motif. Aussi, les
Musulmans n’ont pas a assumer la responsabilité du péché originel, ils
en laissent la charge a ceux qui ont été « choyés » par leurs propres
religions. Si la Bible cautionne un tel comportement, elle le fait a ses
risques et périls et dans le cas ou les fidéles juifs et chrétiens sont
enchantés d’avoir été condamnés rétroactivement par le Dieu biblique,
alors qu’ils sont innocents, grand bien leur fasse. Il est vrai cependant,
que les Chrétiens ont été rachetés par le « sacrifice du Christ », mais tout
cela s’est fait verbalement et sans I’accord de I’intéressé, puisqu’une fois
sur la croix, il s’écria : « Eli, Eli, lema sabachtani ? (« Mon Dieu, mon
Dieu, pourquoi m’as-tu abandonné ? L’Evangile selon Matthieu. 27. 46).
Aussi, il ne reste plus que les Juifs pour se faire du mauvais sang sur le
sort qui les attend. A moins qu’eux aussi, ne disposent d’une botte
secrete qu’ils sortiraient au dernier moment, pour tout remettre en cause.

Adam avait eté doté de facultés appropriées, comme l'intelligence,
la raison, la ferveur. Dieu lui inculqua la compréhension des secrets'de
la création qu’ll lui plut de porter a sa connaissance, et en fit un étre
supérieur a I’ensemble des autres créatures vivant sur Terre. Le Coran
dit : « Nous (Allah) avons honoré les fils d'’Adam, Nous les avons portés
sur la terre ferme et sur la mer; Nous leur avons accordé d'excellentes
nourritures et leur avons donné la préférence sur un grand nombre
(d’étres) que Nous avons créés. » (Coran 17. 20). Relativement a ce
sujet, il faut souligner la différence effectuée par le Coran, entre les
créatures terrestres (animales et végétales), qui ont été soumises en
totalité et sans exception a I’nomme, et les créatures extraterrestres ou
cosmiques, sur lesquelles, les fils d’Adam ne disposent que d’une
ascendance relative, signifiant par la, que d’autres étres créés dans
I’univers sont plus éminents que I’étre humains. Ainsi, I’homme n’est
plus la seule créature de I’univers, selon les croyances judéo-chrétiennes
et d’autres religions, mais bien un étre perdu, dans les immenses espaces
intersidéraux qui comportent d’autres créations parfois supérieures a
I’hnomme. C’est le sens de cette sourate, qui sera explicitée plus loin et
qui porte en elle, les germes d’une remise en cause d’un Fils unique de
Dieu, envoyé a une humanité unique existant de par I’univers !

En parlant de secrets de la création, il s’agit de toute évidence, des
phénomeénes dont Dieu a bien voulu instruire Adam, et non des mystéres
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de la Création qui relévent de la seule Omniscience divine. De méme
gu’un animal ou un végétal possede son propre capital génétique, qui le
fait agir de telle ou telle facon, en général dans le sens de la préservation
et méme de I’évolution de I’espece considerée, sans jamais faillir & son
programme, I’&étre humain a été doté des connaissances nécessaires,
infiniment plus vastes et plus complexes, qui lui permettent d’évoluer
dans la vie, dans le sens qui lui est profitable et ce, conformément a la
prédétermination divine. Quand Dieu chassa Adam et Eve, Il ne voulut
pas les laisser errer dans le désespoir, et c’est la une nouvelle preuve de
Sa Mansuétude infinie : « Nous leur dimes : - Descendez, d’ici. Toutes
les fois que Je vous enverrais un guide (un Prophete ou un
Enseignement) ceux qui le suivront seront exempts de toute crainte et
n'auront point a s'affliger. Quant aux incrédules qui traitent Nos Signes
de mensonges, ils auront I’enfer pour séjour éternel. » (Coran 2. 39-40).
Ainsi I’lhomme aura été averti a I’avance des conséquences de ses actes ;
celui qui est raisonnable s’activera a les embellir, conformément aux
prescriptions divines. Tandis les criminels et les gens négligents et
irréfléchis, se laisseront entrainer par les mondanités de la vie et
oublieront ou renieront volontairement, jusqu’a leur comparution devant
le Tribunal divin.

Adam et Eve eurent des enfants. Leurs noms ne sont pas
mentionnés par le Coran. Selon la Bible, I'ainé s'appelait Cain (Qabil en
arabe) et le deuxieme fils Abel (Babil). Ils offrirent des sacrifices au
Seigneur. Celui de Babil fut agrée, alors que celui de Qabil fut rejeté.
Qabil tua son frére, par jalousie et devint le premier meurtrier parmi la
descendance d'Adam.

Le Seigneur reprocha son crime a Cain. Il lui dit selon I’Ancien
Testament : « Désormais, le sol te maudit, lui qui s'est ouvert pour
recueillir le sang de ton frere, ta victime. C’est pourquoi tu auras beau le
cultiver, il ne te donnera plus ses fruits. Tu seras un déracing, toujours
vagabond sur la terre. Cain se plaignit au Seigneur :- Seigneur, Ma
peine est trop lourde a porter. Tu me chasses aujourd’hui du sol
cultivable et je vais devoir me cacher loin de Toi. Je serai un déraciné
toujours vagabond sur terre. Quiconque me trouvera pourra me tuer. »
(Genese 4. 10 a 14). Les appréhensions de Cain, ne sont pas justifiées,
puisqu'en dehors de ses parents, il était le seul étre existant sur une terre
vide et le Coran ne reprend pas a son compte l'inquiétude infondée du
meurtrier. Ce genre de méprise et courant dans la Bible, démontrant son
altération, car si Dieu en avait été vraiment I’ Auteur, une telle bévue
n’aurait pu trouver un terrain favorable pour germer. Le Livre Sacré est
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exemplaire a ce sujet, il est dépourvu de contradiction, car il émane
véritablement et entierement d’Allah, le Seigneur et Créateur de
I’univers. D’autres aberrations bibliques seront relevées, sans qu’il
s’agisse d’établir un acte d’accusation a I’égard de ce Livre Sacré, car
une grande partie de son contenu est véritablement d’origine divine. De
nombreuses générations se succédérent par la suite jusqu'a Noé (Nouh).

NOE (NOUH)

Le temps écoulé entre Adam et Noe reste un mystere. La Bible
mentionne une généalogie de dix générations s'étendant sur 1056 ans.
Toutefois, ces données sont a prendre non seulement avec précaution,
mais aussi avec circonspection. Parce que d’autres sources religieuses ne
donnent pas la méme liste généalogique. Ainsi, Luc I’évangéliste, qui
confirme les 10 générations, en ajoute une onziéme de son cru et qui
n’est pas du godt des Juifs, puisqu’il fait descendre Adam, du Fils de
Dieu! (Luc. 3. 38) Cependant, il est averé que I’authenticité des
filiations, reste une gageure, car du point de vue historique, aucune
information exacte n’existe, c’est la bouteille & encre. D’ailleurs, c’est a
partir de ce décompte biblique, que les religieux ont établi I’4ge de la
terre, aurait été créée, il y a un peu plus de 6 700 ans ! Seulement a cette
époque, la civilisation égyptienne existait déja et ce pays était partagé en
deux royaumes, celui de Bouto au nord et celui de Nekhen, au sud !

Le Coran ne fait pas cas de ces estimations, pour le moins
fantaisistes, qui ne reposent sur aucune source fiable. Tout n’est que
speculation et supputation. Toutefois, comme les fideles avaient besoin
de repéres pour se situer, les spécialistes en la matiere leur ont donné
tellement de preuves contradictoires, qu’ils sont maintenant plus
désorientés qu’auparavant. Ainsi, selon la Bible, la durée moyenne des
générations était de 105 ans, tandis qu’elle n’est plus que de 30 ans
actuellement. Cette évaluation est remise en cause par les scientifiques,
qui ont entrepris des recherches sur le terrain et professent exactement la
tendance inverse ; les générations actuelles seraient moins rapprochées
que celles du passé.

Noé fut envoyé comme avertisseur aupres de son peuple qui adorait
des divinités nommées : Wadd, Souwa, Yaghout, Ya'ouq et Nasr. (Coran
71. 23-24). Seules, quelques personnes de condition modeste prétérent
attention a ses paroles. Les notables eux, furent exaspérés et se
rebellérent contre lui. Il lui demandérent de chasser les croyants et le
défierent de faire tomber sur eux le chatiment dont il les menagait. En
désespoir de cause et apres avoir vainement essayé de les amener a
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résipiscence, Noé implora Dieu de l'assister dans son destin. Sous son
inspiration, il construisit une embarcation, pour échapper au déluge que
le Seigneur allait provoquer et I’exhorta d'embarquer sa famille, les
croyants et un couple de chaque espece (animale).

Le déluge eut lieu conformément au Décret divin, noyant le peuple
idolatre, tandis que Noé et les siens survécurent a la catastrophe. Le
Coran s'écarte de la Bible sur plusieurs points. Dans le récit de la Genése
biblique, Noé construit un immense bateau, sur les indications tres
détaillées, du Seigneur. Ainsi, Il lui ordonna de construire une arche, un
grand bateau en bois de cypres, dont les dimensions sont les suivantes
d’apres la Genese : «Elle (I’arche) aura cent cinquante métres de long,
vingt-cing de large et quinze métres de haut; elle comportera trois
étages et sera enduite de poix a I’extérieur et I’intérieur. » (Genese — 6.
14 a 16). A titre de comparaison, un bateau de cette taille, jaugerait au
moins 20 000 tonnes et nécessiterait le concours de 250 ouvriers durant
deux ans en moyenne. Mais, Noé réussit le tour de force de tout bacler en
un tour de main.

Le Seigneur ordonna a Noé d’embarquer sa famille, ainsi que des
animaux parmi lesquels sept couples de chaque sorte d'animaux purs et
un couple seulement de chaque sorte d'animaux impurs. Tous les
animaux existant sur terre, ce qui représente plusieurs millions d’espéces
différentes, avaient été réunis a bord de l'arche et le déluge se serait
étendu a l'ensemble du globe. Le Seigneur en effet était attristé par le
comportement malfaisant des hommes ; il regretta de les avoir créés (1) et
dit : « Il faut que je balaye la terre les hommes que j’ai créés et méme les
animaux grands et petits. Je regrette vivement de les avoir faits. Mais
Noé bénéficiait de la bienveillance du Seigneur. » (Genese 6. 5 a 8)

Le Coran ne confirme pas cette version, qui est d’ailleurs aussi
réfutée par les sources historiques et géologiques. Il est invraisemblable
de penser que de tous les habitants du monde, seuls Noé et sa famille
avaient été fideles a Dieu. Il est vrai que la Bible précise que ces hommes
étaient nés de I’'union des habitants du ciel avec les filles des hommes.
Aussi, forcéement les enfants qui naissaient de ces unions, n’étaient pas
conformes au catalogue ; ils échappaient a tout contréle et étaient portés
a faire le mal. Alors Dieu décida de les éliminer. Puis c’est a partir des
enfants Noé, que I’espéce humaine fut reconstituee. La précédente qui,
compte tenu de sa longévité, ne devait pas comprendre plus d’un millier
de membres aurait été définitivement balayée de la scéne terrestre.
Contrairement a la Bible, le Coran ne précise pas que I’ensemble de
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I’humanité fut anéantie, ni que tout le régne animal fut embarqué pour
échapper au désastre, pas plus que celui-ci n’avait une portée planétaire.
Car ce serait contrevenir aux lois de la création initiale, que d’y ajouter
une création de substitution, comme si le modele initial avait échoue.
Depuis son origine I'numanité n'a jamais été décimée par un cataclysme
quelconque, au point de se reconstituer, a partir d’un nouveau couple
unique. Ces contradictions ont fait I'objet de recherches scientifiques qui
sont venues conforter les données coraniques et sont développées dans
I’article consacré au déluge.

ABRAHAM (IBRAHIM), ISMAEL ET ISAAC

Abraham était un patriarche biblique. Son nom Abram, fut changé
par lahvé, et depuis il s’appelle Abraham. (Genése 16. 5). Originaire
d’Ur, en Chaldée (Irak), il décide de s’installer au pays de Canaan,
(Palestine) et recoit la bénédiction divine. Il est le pére d’Ismaél, qu’il a
eu d’Agar (Hadjer) et d’lsaac, que lui donnera Sara. lls seront les
ancétres fondateurs successivement des Arabes et des Juifs. Le signe de
I’Alliance entre Dieu et Abraham est constitué par la circoncision, qui
sera perpétuee par les Israélites et les Musulmans. Quant aux Chrétiens,
ils abandonnéerent cette pratique non pour des raisons religieuses,
puisqu’elle constituait un rituel sacré, mais pour se conformer a certaines
tendances déviatrices qui s’exercérent, notamment sous I’influence de
I’ap6tre Saint Paul, en éloignant le Christianisme de ses origines juives et
en le professant aux Gentils (aux Paiens) alors le Christ s’adressait a ses
compatriotes israélites et visait surtout a amender et a restaurer le
Judaisme, qui avait été altéré.

Les Arabes connaissent Abraham, sous le nom d’lbrahim et en
font non seulement un Prophéte, mais aussi le premier Messager de Dieu,
porteur d’un Enseignement Sacré. Aprés Noé, il fut le Prophete le plus
marquant. Son pere s’appelait Azar (Téra pour la Bible) et vivait au
milieu d’un peuple qui vénérait des idoles. Lui-méme n’était pas attiré
par ces croyances et se mit a chercher une forme d'adoration supérieure.
Il prit respectivement une étoile, puis la lune et ensuite le soleil comme
objet de son culte, mais lorsque ces astres disparurent, il se rendit compte
gu’il s'était attaché a vénérer des objets soumis aux Lois d’un Etre
infiniment supérieur a toute la création. Il se tourna alors vers I'adoration
du Dieu Unique et précha aupres de son peuple, le monothéisme, selon
les révélations qu’il recevait, puisqu’il avait doté du don de prophétie.

Les gens de son peuple tentérent de le dissuader de se soumettre a
un Dieu Unique, en magnifiant le réle de leurs idoles. Il leur répondit
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selon le Coran Sacré : « Vous disputerez- vous avec moi au sujet de Dieu,
alors qu’ll m’a dirigé ? leur répondit-il, je ne crains rien de ce que vous
lui associez, a moins qu’Allah ne le veuille. La Science de Mon Seigneur
s'étend a toute chose. Ne réfléchissez-vous pas ? Comment pourrais-je
redouter ce que vous Lui associez alors que vous ne craignez pas de Lui
adjoindre ce gqu'aucune révélation n’est venue accréditer ? Quel est des
deux partis, celui qui est le plus sdr ? Si vous compreniez ! Ceux qui
croient et n’alterent point leur foi d'injustice, se trouvent en sécurité, car
ils sont bien dirigés. Tel est I'argument décisif que Nous avons donné a
Abraham contre son peuple. C’est ainsi que Nous élevons le rang de
celui qu’ll Nous plait d'élire. Ton Seigneur est le Détenteur de toute
sagesse, Sa Science est infinie. » (Coran 6. 80 a 83)

Abraham dut faire face a I’hostilité des siens qui persistaient dans
I'idolatrie. lls décidérent de le jeter dans un brasier, mais il fut préservé
des flammes par la Toute-puissance Divine : « Nous dimes :- O feu, sois
fraicheur et paix pour Abraham. » (Coran 21. 69).

Abraham avait brisé les idoles qui étaient vénerées par son peuple,
pour demontrer leur inanité, aussi il dut s'expatrier pour échapper a la
vindicte de sa communauté encore subjuguée par le polythéisme et
I’idolatrie. Il était accompagné de sa femme, de son neveu Loth et
d'autres personnages qui avaient cru en son message. Sa femme, Sarah,
étant stérile, Abraham eut un enfant d'une seconde épouse, Hagar
(Hadjer) d'origine égyptienne. Ce fils s'appelait Ismaél ; il est considéré
comme l'ancétre des Arabes. Abraham installa la mere et le fils dans une
vallée, prés de la Maison Sacrée de la Kaaba (La Mecque), qu’il devait
édifier plus tard, avec I’aide de son fils. « Rappelle-toi quand Nous
établimes Abraham sur I’emplacement du Sanctuaire, précise le Coran,
Nous lui prescrivimes : Ne me donne point d’associés, et veille a purifier
Ma Maison pour ceux qui viennent effectuer des circuits rituels ou
s’acquitter des exercices pieux, debout, agenouillés ou prosternés. »
(Coran 22. 26).

Par la suite, sa premiere femme Sarah devait donner naissance,
d’une fagon miraculeuse a un fils, qui fut nommé Isaac. Pour éprouver
Abraham, Dieu le soumit a une épreuve pénible et cet épisode est resté
célebre tant chez les Musulmans que dans la tradition judéo-chrétienne.
Selon les Israélites, Dieu demanda & Moise, le sacrifice de son fils unique
et ce fils, ne pouvait étre qu’lsaac, leur ancétre. lls s'appuient sur la
Genese bibligue pour fonder leur opinion et confirmer leurs croyances.
Voici ce que dit la Bible a ce sujet : « Quand Isaac eut grandi, Dieu mit
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Abraham a I’épreuve. Il I’appela et Abraham répondit :- Oui, je t’écoute.
Dieu reprit : - Prends ton fils Isaac, ton fils unique que tu aimes tant, va
dans le pays de Moria, sur une montagne que Je t’indiquerai et Ia, offre-
le-moi en sacrifice. Le lendemain, Abraham se leva tot. Il fendit le bois
pour le sacrifice, équipa son ane et se mit en route vers le lieu indiqué. Il
emmenait avec lui deux serviteurs ainsi que son fils Isaac. Arrivé sur les
lieux, il dit aux serviteurs :- Restez ici avec I’ane ; I’enfant et moi irons
la-haut pour adorer Dieu, puis nous reviendrons ici. »

« Abraham chargea sur son fils le bois du sacrifice. Lui-méme
portait des braises pour le feu et un couteau. Tandis qu’ils marchaient
tous deux ensemble, Isaac s’adressa a son pére, Abraham. Celui-ci
répondit :- Oui, je t’écoute mon fils.- Nous avons le feu et le bois, mais
ou est I’agneau pour le sacrifice ? Abraham répondit :- Mon fils, Dieu
veillera Lui-méme a procurer I’agneau. Ils continuérent d’avancer
ensemble. Quand ils arrivérent au lieu indique, Abraham construisit un
autel et y déposa le bois. Il lia son fils Isaac et le placa sur I’autel, par-
dessus le bois. Il saisit alors le couteau pour égorger son fils, mais
I’ange du Seigneur I’appela du ciel. -- Abraham! Abraham! - Oui,
répondit Abraham, je t’écoute. Le Seigneur reprit :- Epargne I’enfant, ne
lui fait aucun mal. Je sais maintenant que tu respectes mon autorité ; tu
ne m’as pas refusé ton fils unique. Abraham apercut alors un bélier
retenu par les cornes dans un buisson. Il alla le prendre et I’offrit en

sacrifice a la place de son fils...» (Genese 22. 1 a 13)

La premiére remarque porte sur la discontinuité du discours
biblique ; ainsi c’est I’Ange qui appelle Abraham et lorsque celui-ci lui
répondit : « - Oui, je t’écoute. », le Seigneur se substitua a lui, pour
poursuivre : « Epargne I’enfant, ne Ilui fait aucun mal. Je sais
maintenant que tu respectes mon autorité. » Nul doute ici comme de
nombreuses fois ailleurs, que le texte a été travaillé et cette manipulation
est la cause de I’incompréhension qui en résulte. De plus, et
contrairement a ce qu’exige I’éthique, Abraham a menti une premiére
fois a ses serviteurs, puisqu’il promit de revenir vers eux avec son fils,
alors qu’il savait pertinemment qu’il allait retourner tout seul. Il manqua
a sa parole et a I’honneur, une deuxiéme fois, quand il dissimula & son
fils, qu’il se préparait a I’immoler, pour faire plaisir a Dieu.

Nonobstant ces impostures qui sont indignes d’un personnage
distingué par Dieu, les Musulmans sont convaincus, et bien que le Coran
ne le précise pas explicitement, que le gar¢on en question ne pouvait étre
gu’lsmaél, I’ancétre des Arabes, et non Isaac qui a été ajouté par la suite.
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Leurs arguments sont nombreux et bien étayés. |lls citent volontiers le
passage suivant du Coran, aprés le supplice du feu ou Abraham cherche
refuge auprés de Dieu en disant : «- Je vais aller auprés de Mon
Seigneur. Il me guidera dans Sa Voie : - Seigneur, accorde-moi un fils
qui soit juste. Nous lui avons alors annoncé la bonne nouvelle, la
naissance d’un fils doué de sagesse (Ismaél). »

« Lorsque I’enfant fut en age d’accompagner son pére, celui-ci lui
dit : - O mon fils, je me suis vu en songe en train de t’immoler (en
sacrifice & Dieu), vois ce que tu en penses ?- O Pére, lui répondit son
fils, fais ce qui t'est ordonné, tu me trouveras patient si Dieu le veut. Le
pere et le fils étaient soumis a la Volonté de Dieu. Abraham tenait son
fils, front contre terre prét & I’immoler. Nous I’appelames :- O Abraham,
tu as cru en ta vision et tu I’as réalisée. C'est ainsi que Nous
récompensons ceux qui font le bien. » Ce fut une bien rude épreuve. Nous
avons racheté son fils par un sacrifice solennel et Nous perpétuames son
souvenir dans la postérité. Paix sur Abraham. Ainsi, Nous
récompensons les vertueux. Il était du nombre de nos fidéles serviteurs et
Nous lui annoncames une bonne nouvelle, la naissance d’lsaac, un
Propheéte parmi les justes. » (Coran 37.99 a 112).

Ainsi, selon le Coran, c'est pour récompenser la soumission
d’Abraham et sa détermination a immoler son fils unique Ismaél, que
Dieu lui annonca la naissance d’un second fils, Isaac. On trouve en effet
dans la Bible une tradition coutumiére, qui consistait a consacrer au
Seigneur les premiers-nés humains ainsi que les premiers-nés des
animaux purs, ce qui tend a conforter la position du Coran.
Puisqu’lsmaél etait le premier fils d’Abraham. Voici quelques exemples
de ces pratiques rituelles puisés dans I'Ancien Testament :

« Le Seigneur adressa la parole a Moise et lui dit :- Consacre-Moi
tout premier-neé en lIsraél, car le premier garcon d’une femme et le
premier petit d’un animal m'appartiennent. » (Exode 13.1-2). Et encore :
« Tout premier-né M’appartient, y compris ceux de vos bétes. »

Méme les prémices des végetaux (les premiéres productions),
étaient consacrées au Seigneur. « La premiere gerbe recoltée etait
présentée solennellement le lendemain du Sabbat, puis au cours des
moissons on offrait deux pains préparés avec la farine des premieres
céréales récoltées. » (Lévitique 23. 9-17)

C'est donc traditionnellement que les prétres et les fideéles,
consacraient au Seigneur les premiers-nés humains et Ismaél a été le
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premier enfant d’Abraham, il était destiné a servir d’offrande spirituelle.
Cette consécration n’implique pas un sacrifice humain ou I’immolation,
mais peut étre seulement symbolique et allégorique, une offrande votive
pour commémorer I’action d’un veeu qui a été exauce par la divinité.
Ceux qui tentent de substituer les personnages et d’inverser les réles, afin
de tirer profit de la situation, en niant qu’lsmaél a été un véritable fils
pour Abraham seraient bien inspirés de consulter minutieusement la
Bible qui donne des précisions bien utiles sur l'authenticité de cette
filiation et la prédestination d’Ismaél, pour le sacrifice. Notamment les
citations suivantes : « Agar mit au monde un fils que son pére Abram
(Abraham) nomma Ismaél. » (Genése 16. 15) Egalement : « Quand Dieu
eut fini de parler avec Abraham, Il le quitta. Abraham prit alors son fils
Ismaél ...Abraham avait quatre-vingt-dix-neuf ans et son fils Ismaél
treize, quand ils furent circoncis le méme jour comme Dieu L'avait
ordonne (alors qu'lsaac n'était pas encore né » (Genese 17. 18 a 26). Et
aussi : « Lorsqu’il mourut a lI'age de 175 ans, ses fils Isaac et Ismaél
I'enterrérent dans la grotte de Maképa. » (Genése 25. 9)

La Bible reconnait qu’lsaac est né lorsque Ismaél avait quatorze
ans, aussi il y a de quoi étre légitimement étonné de lire ce
commandement : « Prends ton fils Isaac, ton fils unique que tu aimes
tant... et 14, offre-le Moi en sacrifice. » (Genese 22. 2).

La contradiction est manifeste entre les trois citations bibliques qui
sont en harmonie entre elles et la quatrieme, qui vient déranger
I’ordonnancement et perturber I’harmonie. L’analyse de la phrase
contestée, fait apparaitre que le nom d'lsaac a été sciemment ajouté pour
modifier le sens de la révélation. En effet, la Bible n’a pas été transcrite
sur des supports au moment de sa révélation, a I’image du Coran et fut
recomposée, des siecles plus tard, par des scribes, des prétres et des
docteurs de la Loi israelites qui avaient tendance a lui donner un contenu
apologétique, qui faisait la part belle a leur communauté. Ainsi,
I'expression « Ton fils unique », est incompatible avec le nom d’lsaac,
du moment qu’il n'était pas unique, puisqu’lsmaél l'avait précédé de
quatorze ans. Par ailleurs, méme dans le cas ou l'injonction visait Ismaél,
en occultant le nom d’lIsaac, il aurait été mal venu de préciser qu’il était
unique, puisque les deux parties (I’orateur et le sujet) étaient conscientes
de cela. Il ne viendrait a I’idée de personne de dire : « Prends ton
véhicule unique », a quelgu'un qui ne dispose que d'une seule voiture. Le
mot « unique » a été lui aussi introduit apres coup, pour introduite Isaac,
dans une scéne ou il ne figurait pas et tirer profit de cette situation qui
valorise I’ancétre des Juifs au détriment de I’ancétre des Arabes.
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L'annulation des deux mots litigieux permettra de remodeler la
phrase, en lui donnant un sens plus conforme aux exigences et de la
libeller ainsi: «Prends ton fils, ton fils que tu aimes tant.» En
supprimant les répétitions (« Ton fils » est mentionné deux fois), qui ne
se justifiaient que dans le cas d’une lecture « officielle et sacrée »
incluant Isaac au détriment d’Ismaél, I’expression devient : « Prends ton
fils que tu aimes tant », qui correspond parfaitement a la réalité. Ainsi se
confirme I’évidence que la formule « Le fils unique », est une addition
ultérieure au Texte d'origine, et que le nom d’Isaac n’est apparu que pour
éliminer I’allusion faite a Ismaél. Il ne convenait pas, en effet, aux
docteurs et aux prétres juifs, qui ont eu a reconstituer les textes sacrés,
gu’lsmaél, I’ancétre des Arabes, qui pratiquaient I’idolatrie a I’époque,
et qui étaient considérés comme un peuple barbare, bénéficie d’une telle
considération divine, alors qu’lsaac, leur propre ascendant soit écarte,
d’une distinction aussi prestigieuse. Il fallait retravailler le texte et
inverser les données pour tirer profit d’une situation, qui devait, dans
tous les cas, étre éminemment favorable a ses auteurs.

Le passage relatif au sacrifice, qui était censé refléter la minutie et
la concision a I’origine : « Prends ton fils que tu aimes tant », est devenu
par suite de ces manipulations, verbeux et diffus : « Prends ton fils Isaac,
ton fils unique que tu aimes tant... » Les ajouts destinés a inverser les
roles et a glorifier Isaac, sont venus au contraire confirmer la réalité de
I’éminence d’Ismaél. Car malgré I’addition « fils unique », qui ressemble
plus a une cautére sur une jambe de bois, qu’a la réalité historique, Isaac
n'a jamais été le premier-né ni le fils unique d'Abraham, alors qu'lsmaél
au contraire, a été le premier-né et le fils unique durant une grande partie
de sa jeunesse. Les docteurs juifs et les scribes ont manqué de subtilité.
Ils ont eu la main lourde dans leur tentative de recomposition, si bien
qu'a force de trop vouloir prouver, ils sont arrives a intervertir la réalite,
et a rendre le texte sujet a caution. Trop c'est trop, dit un dicton. Il
s'applique bien a cet exemple, qui de toute facon est loin d'étre isolé.

Pour justifier cette pratique, certains exégetes ont prétendu que le
sacrifice des premiers-nés était une coutume imposée par Moise, SiX
siecles aprés Abraham. Par conséquent, a I'époque de ce dernier, les
intéressés n’étaient pas tenus d'observer une tradition qui n'existait pas.
Seul le sort pouvait désigner la victime de I'offrande et Isaac a été choisi
par le destin. Des arguments qui sont contredits par le texte biblique lui-
méme puisque la coutume du premier-né remontait non pas a Moise
mais selon la Bible, & Adam, le péere de I’lhumanité. L'Ancien Testament
enseigne en effet, que parmi les fils d'’Adam, Cain était cultivateur et
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Abel, berger. Le premier offrit au Seigneur les produits de la terre (sans
préciser qu’il s’agissait des premiers produits), Dieu refusa I'offrande.
Lorsqu’Abel a son tour, apporta en sacrifice des agneaux premiers-nés de
son troupeau, son present fut accepté. (Genese 4. 3-4). Cain en concut du
dépit et assassina son frere. La tradition de I’offrande des premiers-nés
remonterait en consequence a Adam et non a Moise. Abraham devait s'en
inspirer fidélement et ne pas transgresser une pratique consacrée.

Mais, la Bible renferme une autre argumentation de choix en
faveur de la thése du sacrifice d’Ismaél ! Il s’agit toujours du fameux
Commandement « Prends ton fils ... que tu aimes tant.» Ce fils
qu'Abraham chérissait n'était autre qu’Ismaél. Lorsque Dieu Lui annonga
la venue d’lsaac, il répondit, selon la Bible : « Pourvu qu’lsmaél vive et
que Tu t’intéresses a lui, je n‘en demande pas plus. » (Genése 17.18). Il
ne fut pas enchanté outre mesure par I'annonce de la naissance d’lsaac. Il
montra son amour et son affection pour Ismaél et pria pour que Dieu le
bénisse. Il ajouta qu’il ne demandait rien de plus et ne désirait pas un
autre enfant, puisque Ismaél avait comblé ses espérances. Cette attitude
correspond a la formule biblique « Ton fils que tu aimes tant. » Dieu
répondit : « Je le bénirais (Ismaél) Je le rendrai fécond et Lui donnerai
une nombreuse descendance. Il sera le pére de douze princes et I'ancétre
d'un grand peuple. » (Genése 17. 18 a 20).

Le nom méme d’Ismaél vient confirmer cette version, puisqu’en
hébreu, il signifie : « Dieu a entendu. » Il lui a été donné a la suite d'une
priere d’Abraham qui, apres s’étre expatrié de sa région corrompue par
I'idolatrie, invoqua Dieu. Le Coran rapporte ceci : « Il dit (Abraham): Je
vais aller vers Mon Seigneur, Il me guidera. - Seigneur accorde-moi un
fils qui soit juste.» (Coran 37. 99-100). Dieu a entendu cette priere
(traduit en hébreu par : 1l (Dieu) a entendu. » Le Coran précise : « Nous
(Dieu) lui avons annoncé une bonne nouvelle, la naissance d’un garcon,
doux de caractére. Lorsqu’Ismaél grandit, son pére lui dit :- O mon fils
je me suis vu moi-méme en songe en train de t’immoler, qu’en penses-
tu ? » (Coran 37. 101-102). Aucun doute n'est donc permis sur l'identité
d’Ismaél. Le Coran le confirme clairement et la Bible implicitement, en
essayant d’inverser les données pour faire croire qu’il s’agissait d’Isaac.
Mais I’opération n’était pas simple, trop de preuves contraires se
trouvaient sur le chemin des manipulateurs, pour leur permettre de faire
avaler la pilule aux gens doués d’un minimum d’exigence.

Pourquoi Ismaél était-il tellement cher a Abraham ? Le Coran lui
attribue un caractere doux et il était juste. La Bible en écho en fait un fils
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aimé de son pere. En outre et, en dehors de son caractere agréable,
Ismaél avait été ardemment souhaité par Abraham. Selon le Coran, ce
dernier adressa des prieres a Dieu pour avoir un fils et ses suppliques
furent entendues. La Bible abonde également en ce sens, mais reconnait
en plus qu'Abraham ne s'unit a Agar, (Hadjer), que dans le but d'avoir un
fils. Lorsque Ismaél naquit, c'était un vceu, combien cher qui était exaucé.

Quant a Isaac, Dieu en fit I'annonce a Abraham sans que celui-ci ne
lui demande rien et ne I’invoque en quoi que ce soit. La réaction de ce
dernier se fit du reste durement ressentir, et elle n’avait rien d’une
manifestation de joie débordante, puisqu’il dit en substance, selon la
Bible : « Ismaél me suffit, je n’ai pas besoin d'un autre enfant. » Ainsi se
trouve confirmé le choix d’Ismaél pour la consécration rituelle. Car, non
seulement il avait été le premier fils et le fils unique d’Abraham, mais
également trés cher a son pere et Dieu voulait éprouver celui-ci en lui
demandant de lui offrir en sacrifice ce qu'il avait de plus précieux. C'était
évidemment Ismaél, qui a été sans aucun doute choisi par le Seigneur,
offert par Abraham et racheté par une offrande. Une noble distinction
pour un non moins noble Prophete.

Ceci dit, il ne saurait étre question de réduire en quoi que ce soit
I’importance de la mission d’lsaac qui a été un Prophéte de Dieu, parmi
les justes. Le Coran refuse d'accorder une distinction quelconque a un
Prophete au détriment d'un autre, conformément au verset suivant:
(C’est Dieu qui parle) : « Dites : Nous croyons en Dieu, a ce qui nous a
été révélé, a Abraham, a Ismaél, a Isaac, a Jacob et aux Tribus, a ce qui
a été donné a Moise et a Jésus ; a ce qui a été donné aux Prophétes de
la part de leur Seigneur. Nous n'avons de préférence pour aucun d'entre
eux, nous sommes soumis a Dieu. » (Coran 2. 136)

Abraham est désigné dans le Coran comme I'Ami de Dieu : Khalil,
selon le verset suivant : « Qui donc professe une meilleure religion, que
celui qui se soumet a Allah, tout en se conformant a la Loi révélée, en
suivant la religion d’Abraham, qui est un vrai croyant ? Allah a pris
Abraham pour ami privilégié. » (Coran 4. 125). Abraham est un exemple
pour les croyants en raison de la pureté de sa foi. Il pratiquait un
monothéisme authentique, il a été le fondateur de la Maison Sacrée de La
Mecque (la Kaaba), le plus ancien temple sur terre consacré a Allah, le
Seigneur de I’univers, bien avant celui qui a été érigé par Salomon a
Jérusalem. Il était un guide vertueux pour les hommes. A ceux qui se
réclamaient spirituellement de son héritage en excluant les autres
communautés, a l'image des Judéo-chrétiens face aux Musulmans, le
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Coran remet les pendules a I'neure et ce n'est que justice : «O vous qui
avez recgu les Ecritures (Juifs et Chrétiens), pourquoi vous disputez-vous
au sujet d’Abraham, alors que la Torah et I’Evangile n'ont été révélés
gu’apres lui ? Etes-vous dépourvus de jugement ? Abraham n’était ni
Juif ni Chrétien, mais un vrai croyant soumis a Dieu (Musulman). Il
n’était pas du nombre des polythéistes. » (Coran 3. 65 a 67). De fait,
Abraham n’était ni Juif ni Chrétien, il avait vécu avant la fondation du
Judaisme et du Christianisme et a été le Messager de la religion
abrahamique qui est la source d’inspiration du Judéo-christianisme et
dont I’Islam revendique I’authenticité ! Aussi toute tentative de
récupération par les factions qui se revendigquent de lui, en altérant son
enseignement, est vouée a I’échec. D’autant qu’il a été le fondateur du
Temple de la Kaadba, a La Mecque, I’oratoire sacré (la Qibla) vers lequel
s’orientent les Musulmans du monde entier, pour leurs prieres
quotidiennes. Et, ce n’est pas peu que d’étre le centre de la terre pour les
dizaines de milliards de Musulmans qui se sont succédé jusqu’a ce jour.

D’autres contradictions existent entre la Bible et le Coran
relativement au récit d’Abraham. Ainsi dans la Bible, ce dernier ne
révele pas a son fils, I’objet de leur déplacement, il le laisse moisir dans
un secret teinté d’hypocrisie. Une fois arrivé sur les lieux du sacrifice, il
le ligote, le place sur le blcher et s’appréte a I’égorger avant d’allumer le
feu et le brdler en sacrifice consumé. Une démarche effroyable, pour un
pére qui chérissait son enfant, méme si les injonctions divines, devaient
étre exécutées dans toute leur rigueur, car sous les apparences visibles se
cachent les mysteres qui ne sont pas accessibles a la raison.

Le Coran professe un humanisme, qui est absent dans la Bible.
Abraham n’a été destinataire d’aucune prescription relative au sacrifice
de son fils, cette scéne lui est seulement apparue en songe. Il en avait fait
I’interprétation en concluant que Dieu lui demandait d’immoler Ismaél,
pensant ainsi accomplir une ceuvre sacrificielle, qui serait une preuve de
sa ferveur et de sa soumission. Il en informa son fils, et celui était
consentant, comme cela a été rappelé plus haut. Cependant, au moment
de concrétiser son réve, Dieu dans Son immense mansuétude, suggéra a
Abraham d’immoler un bélier compensatoire a la place d’Ismaél. La
Bible précise qu’Abraham s’était muni de braises, afin de consumer la
dépouille de son fils par le feu, comme si I’immolation n’était pas
suffisante a elle seule pour satisfaire les exigences d’un Dieu biblique
implacable. Cette version n’est pas corroborée par le Coran, qui ne
souscrit pas a I’extrémisme professe par I’Ancien Testament. Ce sujet
réapparaitra plusieurs fois par la suite
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LOT - (LOTH)

Loth est le neveu d'Abraham. Il suivit son oncle jusqu'en Palestine
ou il s'installa & Sodome et épousa une femme du pays. 1l fut un Prophéte
digne de foi et désavoua les Sodomites qui vivaient dans la turpitude, se
livrant a I'hnomosexualité et pratiquant d'autres actes abominables et
contre nature. Il les convia au culte de Dieu Unique mais sans résultat :
Voici ce que rapporte le Coran : « Le peuple de Loth accusa a son tour
les Prophetes d'imposture. Loth, leur frere, leur dit :- Ne craindrez-vous
pas Allah ? Je viens vers vous comme Apotre digne de foi. Craignez Dieu
et obéissez-moi. Je ne vous demande aucun salaire pour prix de ma
mission, ma seule rétribution est a la charge de Dieu Souverain de
I'univers. Auriez-vous commerce avec des hommes parmi toutes les
créatures, délaissant vos femmes que Dieu a créées pour vous ? Vous
étes assurement un peuple pervers. lls lui répondirent :- Si tu ne cesses
pas tes exhortations, nous te chasserons de la ville.- Je fuis I'abomination
pour ce que vous faites. Seigneur, préserve-moi ainsi que les miens de
leurs actions infames. Nous les sauvames, lui et les siens, jusqu'au
dernier, exceptée une vieille (femme) qui était restée en arriére, puis
Nous exterminames les autres. » (Coran 26. 160 a 172)

Le nom de la ville de Sodome est cité avec Gomorrhe par la Bible,
mais le Coran ne fait pas mention de cette derniére. Les commentateurs
musulmans précisent que cette ville se trouve sur la route qui mene de
La Mecque vers la Syrie. Le Coran mentionne « qu'elle était située sur
un chemin connu de tous. » (Coran 15. 76) Ce qui est parfaitement fondé,
puisque la voie reliant La Mecque a la Syrie était une route commerciale,
trés fréquentée par les caravaniers.

La version biblique correspond avec quelques variantes au récit
coranique, mais selon I’Ancien Testament, la femme de Loth (qui est
considéré comme un personnage biblique et non comme un Prophete,
contrairement au Coran) fut transformee en statue de sel pour avoir
regardé en arriere (vers Sodome et Gomorrhe. Genése 19. 23). Voici la
version biblique : « Vers le soir, deux anges arrivérent a Sodome...Lot
les invita chez lui ; il leur prépara un repas et fit cuire des galettes, puis
ils mangérent. lls n’étaient pas encore couchés lorsque les hommes de
Sodome encerclerent la maison...lls appelaient Lot et lui dirent:- Ou
sont les gens qui sont venus chez toi, fais-les sortir. Nous voulons
prendre notre plaisir avec eux. Lot sortit sur le seuil de sa maison et leur
dit :- Non, mes amis, ne commettez pas ce crime. J’ai deux filles vierges,
je vais vous les amener et vous les traiterez comme vous voudrez. Mais
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ne faites rien a ces gens, ce sont mes hotes... 1ls bousculerent Lot avec
violence et s’approcherent de la porte pour I’enfoncer. Alors, les deux
anges empoignérent Lot, le ramenérent a I’intérieur et refermerent la
porte. lls frappérent d’aveuglement tous les hommes, si bien qu’ils ne
purent retrouver la porte.» (Genése 19. 1 a 11). Puis les anges
presserent Lot, sa femme et ses deux filles de quitter la ville, car le
Seigneur avait décrété sa destruction ainsi que celle de Gomorrhe. Il fit
tomber du ciel, une pluie de souffre enflammé et soumit a un total
bouleversement les deux cités et leurs habitants, de méme que toute la
région et sa végétation. La femme de Lot qui regarda en arriére, fut
changée en statue de sel.

Cependant, et contre toute attente, la Bible attribue un
comportement édifiant et immoral aux deux filles de Loth qui enivrérent
leur pere afin de passer la nuit avec lui. De ces relations incestueuses,
seraient nés Moab, l'ancétre des Moabites et Ben Ammi, l'ancétre des
Ammonites (Genese 19. 31 a 35). Le Coran rejette complétement ce
genre de divagations absurdes, qui font d'un Prophéte de Dieu, un
inceste maudit par les conventions et les pratiques et de ses filles des
dépravées et des débauchées. Une triste image, d’une famille distinguée
par Dieu, qui prone précisément des vertus absolument opposées a la
déchéance dont la Bible affuble Loth et ses filles.

JACOB (YAAQOUB)

Jacob est un patriarche selon la Bible. Il est le fils d’lsaac et de
Rebecca et le frere d’Esal, a qui il rachéte son droit d’ainesse pour un
plat de lentilles. La Bible développe abondamment ce récit, qui peine
pour s’imposer comme une chronique historique. (Genese 25. 39).
D’apres I’Ancien Testament, alors qu’il préparait un plat de lentilles,
Jacob recut la visite de son frére ainé Esall, qui revenait de la chasse, tres
fatigué et lui dit: «Je n’en peux plus, laisse-moi vite avaler ce potage
roux. » Jacob répondit : « Cede-moi d’abord tes droits de fils ainé. »
Esall déclara : « Je vais mourir de faim. A quoi me serviront mes droits
de fils ainé ?... Alors Esal jura qu’il lui cédait ses droits de fils ainé et
Jacob lui donna du pain et du potage aux lentilles. Esali mangea et but,
puis s’en alla. 1l n’accorda aucune importance a ses droits de fils ainé. »
(Genése 25. 30 a 34). A I’époque, I’ainé de la famille héritait des droits et
des biens laissés par les parents. Ce sont précisément toutes ces
attributions dont se dessaisit Esall en échange d’un plat de lentilles.
Une fois la transaction accomplie, ou plutdt le piege refermé, il restait a
Jacob de convaincre son pere de lui céder ces droits qui étaient promis a
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Esall, car il n’était pas au courant de ce marché et ne pouvait I’approuver
sans contrevenir a toutes les conventions en usage a I’époque.

Sur les conseils de sa mere, qui imagina le stratageme, Jacob
devait user d’artifices, pour tromper son pere et arriver a réaliser son
réve. Elle appréta deux chevreaux et en fit un de ces plats appétissants
dont raffolait Isaac, puis recouvrit les bras et les parties lisses du cou de
Jacob, avec les peaux de chevreaux, car Esall avait un systéme pileux
particulierement développé. Puis, ainsi accoutré Jacob prit le plat et du
pain et alla trouver son pére qui était pratiquement aveugle. « Mon peére,
lui dit-il, je suis Esad, ton fils ainé, viens donc t’asseoir pour manger ce
que je te rapporte, ensuite tu me donneras ta bénédiction. » « Approche,
je veux te toucher pour m’assurer que tu es bien mon fils Esat, répondit
Isaac. » Il le toucha au bras, mais ne s’apercut pas du stratagéeme, car
Jacob était couvert de poils, comme ceux d’Esall. Isaac demanda : « Tu
es bien mon fils Esall ? » « Oui, répondit Jacob. » « Sers-moi mon fils,
pour que je mange et que je te donne ma bénédiction. » Isaac mangea
puis donna sa bénédiction a Jacob, alors qu’elle était destinée a Esad.
Lorsque ce dernier revint de la chasse, il prépara un plat appétissant avec
le gibier et le rapporta a son pere. « Qui es-tu demanda lIsaac ? » « Je
suis Esal, ton fils ainé, répondit-il » « Mais alors qui est celui qui a
chassé du gibier, me I’a apporté et m’a fait manger de tout avant ton
arrivée ? C’est a lui que j’ai donné ma bénédiction, et elle lui restera
acquise. »

Quand Esal entendit les paroles de son pére, son cceur déborda
d’amertume et il se mit a pousser de grands cris. Il supplia son
pére : « Donne-moi aussi une bénédiction, pere ! » « Ton frere est venu
et m’a trompé. 1l a emporté la bénédiction qui te revenait...Je ne peux
rien faire pour toi mon fils. » « Il porte bien son nom de Jacob (qui
signifie celui qui dupe), répondit Esai. Puisqu’il m’a dupé deux fois. Il
s’est emparé de mes droits de fils ainé et maintenant voila qu’il s’empare
de la bénédiction qui me revenait ! » (Genése. 27.1 a 40). Dés lors, Esali
promit de tuer Jacob qui I’avait berné aussi perfidement. Cependant,
malgré sa détermination, il n’arriva pas a ses fins et Jacob, le fourbe et
I’hypocrite, put savourer les fruits de son escroquerie.

Jacob était I’époux de Léa et de Rachel, filles de Laban, mais il est
connu surtout pour étre le pere des douze fils, qui ont donné naissance
aux douze tribus d’lsraél. Il a été surnommé « Israél », par les siens,
aprés son « combat contre Dieu » et de ce fait il est considéré comme
I’ancétre éponyme des Israélites qu’il fait descendre en Egypte a I’appel
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de son fils Joseph (Youssef), alors intendant de Putiphar, un personnage
égyptien, puis ministre de Pharaon. Il meurt dans ce pays. Jacob n’est pas
considéré comme un Prophéte par la Bible, mais seulement le dernier des
patriarches qui vécurent avant lui, et dont la longevité était legendaire.

Le Coran au contraire, en fait un Prophéte de Dieu, éminent.
« Lorsque Abraham abandonna son peére et ceux qui adoraient des faux
dieux, Nous lui donnames pour fils Isaac et Jacob et firent d'eux des
Propheétes. » (Coran 19. 49). Jacob était le fils d’Isaac et le petit-fils
d’Abraham et allait fonder la lignée israélite. 11 est présenté sous les traits
d'un homme possédant la science (Coran 12. 68), et soumis a Dieu
(« soumis » est la traduction de mouslim ou musulman). Il recommanda a
ses enfants la soumission au Créateur de I’univers, au méme titre
qu'Abraham l'avait préconisée avant lui. Le Coran rappelle : « Lorsque
Dieu dit a Abraham : « Résigne-toi a Ma Volonté. » Il répondit : « Je me
soumets au Seigneur de I’univers. » Abraham engagea ses enfants a
suivre cette voie et Jacob en fit autant. Il leur dit : « O mes enfants, Dieu
vous a choisi une religion, ne mourrez pas sans I’avoir embrassée.
Lorsque la mort se présenta a lui, il dit a ses enfants : « Qu’allez-vous
adorer aprés moi ? » lls répondirent : « Nous adorons ton Dieu, le Dieu
de tes peres : Abraham, Ismaél et Isaac, le Dieu Unique et nous nous
soumettons a Lui. » (Coran 2. 131-133)

Plus tard, Jacob recut le nom d’Israél aprés son combat de nuit
contre Dieu! (Genése 32). En hébreu le terme Israél évoque
effectivement I’expression de « lutter contre Dieu ».\Voici comment
I’ Ancien Testament présente cet épisode capital pour les Judéo-chrétiens,
mais invraisemblable pour les Musulmans : « Au cours de la nuit, Jacob
se leva, prit ses deux femmes, ses deux servantes et ses onze enfants et
leur fit traverser le gué du Yabboq avec tout ce qu’il possédait. Il resta
seul et quelqu’un lutta avec lui jusqu’a I’aurore. Quand I’adversaire vit
qu’il ne pouvait le vaincre dans cette lutte, il le frappa a I’articulation de
la hanche qui se deboita. Il dit alors : « Laisse-moi partir, car voici
I’aurore. » «Je ne te laisserai pas partir si tu ne me bénis pas»
répligua Jacob. L’autre demanda: « Comment t’appelles-tu ? »
« Jacob », répondit-il. L’autre reprit: « On ne t’appellera plus Jacob
mais Israél, car tu as lutté contre Dieu et contre les hommes et tu as été
le plus fort ! » « Jacob demanda : « Dis-moi donc quel est ton nom ? »
« Pourquoi me demandes-tu mon nom ? » répondit-il. Alors, il bénit
Jacob. Celui-ci déclara : « J’ai vu Dieu face a face et je suis encore en
vie. » C’est pourquoi il nomma cet endroit Penouel, qui signifie Face de
Dieu. Quand le soleil se leva, Jacob avait passé le gué de Penouel. Il
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boitait & cause de sa hanche. Aujourd’hui encore les Israélites ne
mangent pas le muscle de la cuisse a I’articulation de la hanche, parce
que Jacob a éte blessé (par Dieu) a ce muscle. » Geneése 32. 23 a 33)

Les Musulmans rejettent nombre de ces données qu'ils considérent
comme une offense a la Gloire du Seigneur de I’univers et une altération
flagrante du Texte biblique originel. D’aprés Tabari, spécialiste en
islamologie, le nom d’lIsraél serait issu de la formule « asra ila Allah »,
dont le sens est : « Il s'est réfugié de nuit vers Dieu », et ce, afin de fuir
son frére Sail, qui voulait le tuer. La contraction de la phrase aurait
formé le mot de « Asraél » (Israél). D’une fagon générale, le Coran
réprouve la version biblique qui présente souvent les Prophétes sous des
apparences d'hommes perfides, trompeurs, vindicatifs et dévoyés.

Dans le cas présent, qui se passe de tout commentaire, Jacob lui-
méme, lutte corps a corps contre Dieu, et n’a pu étre vaincu par ce
dernier aprées un duel qui dura toute une nuit ! Méme si les limites de la
bienséance semblent exploser, il n’en s’est rien dans la réalité,
puisque les scribes, les prétres et les docteurs de la Loi qui ont rédigé ou
approuvé ce passage, avaient deja decrit le Dieu biblique, comme un étre
imité dans tous les domaines. Aussi, le fait de lui résister dans un
combat, n’était pas vu comme un exploit extraordinaire. Cela se situait
juste a la limite de I’acceptable, méme si Jacob au début, puis les
Israélites par la suite en retirerent une fierté déplacée.

Cette narration biblique qui s’apparente plus a un conte fantastique,
dépourvu de réalisme avait pour but de démontrer, que sous la conduite
de Jacob leur chef, désormais, les Juifs étaient a I’abri de tout; méme
d’un éventuel coup fourré concocté par un Dieu biblique qui n’était plus
en mesure de s’opposer a lui. Les peuples d’alors étaient subjugués par
les récits mythologiques ou I’invraisemblance se méle a I’héroisme ; les
prétres et les scribes, ont usé de ce stratageme rodé et éprouvé pour
acquérir a leurs causes des fideles, qui faute d’activités culturelles,
avaient toujours le loisir de tomber sous le charme de légendes
invraisemblables, qui pour étre efficaces, devaient sortir de I’ordinaire
quotidien et de la grisaille régnante.

JOSEPH - (YOUSSEF)

Joseph est le fils de Jacob (Ya’aqoub) ; A I’image de son pere, et
contrairement au Coran, il n’est pas considéré comme un Prophéte par la
Bible, mais seulement comme un personnage biblique. Joseph a fait
I'objet d'un récit détaillé dans le Coran qui lui consacre une grande partie
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de la sourate 12. Il est I'un des douze fils de Jacob et eut une vision qui le
prédestinait a étre le Prophéte de Dieu. En apprenant l'interprétation du
songe, son pere le mit en garde, contre la jalousie qui ne manquerait pas
de s’emparer de ses freres. Effectivement, ceux-ci décidérent de
I'éliminer en raison de la grande affection de Jacob a son égard ; ils
ruserent puis le jeterent au fond d'un puits. Il fut heureusement sauve
par des caravaniers en route pour I’Egypte qui le vendirent a Putiphar, le
grand intendant d’Egypte. La femme de ce dernier essaya de le séduire,
mais il résista a la tentation de tromper son maitre. Il connut diverses
péripéties dans ce pays, avant d'entrer au service du Pharaon en raison de
ses dons particuliers a interpréter les réves (notamment celui des sept
vaches grasses et des sept vaches maigres), et se vit confier I'intendance
des réserves alimentaires, poste de premiére importance en raison de role
I'alimentation dans la vie de tous les jours. Une fois établit dans ses
fonctions, Joseph, fit venir son pére Jacob et toute sa famille en Egypte ;
ce fut I’embryon de la communauté juive dans ce pays, de laquelle allait
naitre plus tard Moise, son frére Aaron et les autres Israélites.

Joseph accomplit sa tdche en homme avisé. Il est décrit par le
Coran comme un homme juste et vertueux. « Lorsqu’il eut atteint I'age
adulte, Nous le pourvimes de science et de sagesse, digne récompense
des vertueux.» (Coran 12. 22). La Bible reproduit un texte avec
beaucoup de similitudes et quelques écarts. Dans I’Ancien Testament,
Joseph fait deux réves au lieu d'un seul, qu’il raconte a ses fréres et a son
pére et ceux-ci lui reprochent de vouloir s'élever au-dessus d'eux, pour
prendre le destin de la communauté apres la mort de leur pere.

Le Coran aborde le probléeme différemment. Il voit au contraire
dans la vision de Joseph la continuité de la Faveur Divine accordée déja
aux ancétres : Abraham, Isaac, Jacob lui-méme et Joseph a la suite. Le
Coran commente ainsi cet événement : « Joseph dit a son pere : « J’ai
VU en songe onze astres, ainsi que le soleil et la lune qui etaient
prosternés devant moi.» « Mon cher enfant, lui dit son pere, prends
garde de raconter ton réve a tes fréeres de peur qu’ils ne trament un
complot contre toi (par jalousie). Satan est I’ennemi juré de I’homme.
Ton Seigneur te choisira. Il t’apprendra I’interprétation des songes. Il
parachevera Sa Grace en toi, en faveur de la famille de Jacob, comme Il
I’a parachevé en faveur de tes ancétres : Abraham et Isaac. Ton
Seigneur est Omniscient et Sage. » (Coran 12. 4 a 6)

Cette version est plus plausible que celle qui consiste a voir en
Jacob, un pere outré par la Grace divine accordée a son fils.
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Néanmoins, comme ce dernier avait été présenté par la Bible sous les
traits d’une homme rusé et d’un escroc, il était de bon temps, pour rester
dans le méme registre, de I’affecter de caracteres avilissants qui
n’entachaient pas sa réputation. Dans la réalité, Jacob ne pouvait prendre
ombrage d'un privilége aussi insigne, honorant sa descendance, jusqu’a
tramer avec I’aide de ses autres fils un complot contre son fils cadet. Ce
ne sont guere des pratiques dont pourraient se gratifier des hommes qui
ont été distingués par le Seigneur de I’univers.

Les autres divergences avec le Coran, portent sur le sort réservé a
Joseph. La Bible admet qu'il a été vendu par ses fréres. Cependant, elle
I'affecte d'un caractére dur et cynique. En Egypte, il aurait accusé ses
freres d’avoir espionné les points faibles du pays (Genése 42). Il aurait
aussi affamé les paysans égyptiens (Genése 47), en les dépouillant de
leurs troupeaux et de leurs terres et en les assujettissant totalement au
pharaon. Comme pour Jacob et d’autres Prophétes bibliques, ces traits
d’infamie sont désavoués par le Coran qui oppose les attributs insignes
dont sont dotés les Elus de Dieu et Joseph était I’un deux. Il était doux,
juste, patient et indulgent. Il pardonna a ses fréres leurs intrigues et leur
complot et les honora outre mesure. Il hissa son pere Jacob, qu’il
chérissait, contrairement aux assertions de la Bible, sur un piédestal pour
lui rendre hommage. Un tel comportement sied parfaitement a un homme
qui a été promu par Dieu, au rang insigne de Prophéte. Sans quoi, les
générations postéerieures ne se seraient pas réclamées d’une ascendance
aussi éminente, si elle ne s’était distinguée par ses qualités et son
dévouement a la I’ Autorité divine.

MOTSE (MOUSSA) ET AARON (HAROUN)

Moise, en frangais, Moshé en hébreu et Moussa en arabe, est un
Juif, d’origine égyptienne, 1’un des lointains descendants de Jacob, que
Joseph avait introduit dans ce pays. Les sources historiques a son sujet ne
sont pas établies, aussi les judéo-chrétiens s’en tiennent a la tradition
biblique. Selon cette derniere et notamment le Pentateuque, Moise serait
né dans la tribu des Lévi, qui contrairement aux autres, ne possédait pas
de territoire propre, mais c’est parmi ses membres que se recrutaient les
prétres ou lévites. Aprés sa naissance, Moise est confié au Nil, pour
échapper a la répression des Egyptiens et est recueilli par une fille du
Pharaon. Plus tard, ayant tué un Egyptien, il décide de fuir au pays de
Madian ; la vision du « Buisson ardent » sur I’Horeb (Sinai), ou Dieu lui
serait apparu sous la forme d’un feu, lui révéle sa mission de sauveur des
Israélites. Il en prend le commandement pour les faire sortir d’Egypte
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(Exode) et les guide durant quarante ans dans le désert. 1l leur impose la
Loi (Décalogue) que lui dicte lahvé (Dieu) sur le mont Sinai. Il n’atteint
pas la Terre promise, et meurt sans y avoir péenétré lui-méme.

Dans ses grandes lignes, le Coran souscrit a la premiere partie du
récit, notamment que Moise fut confié au Nil et qu’il fut élevé par la
femme de Pharaon qui ignorait son identité. Devenu adulte, il prit part a
une altercation au cours de laquelle il tua un Egyptien. Aussi, craignant
pour sa sécurité, il s'enfuit en pays de Madian, en Palestine ou il épousa
une jeune fille de la région. Le nom du pere de la jeune fille n’est pas
dévoilé, mais certains commentateurs a I’image de Tabari, pensent qu’il
s'agit de Cho’aib, Prophéte des Madianites, que la Bible identifie au
prétre de Madian, Jethro (Exode 2. 24) connu également sous le nom de
Réouel, Raglel ou Hobab.

Aprés avoir accompli sa péeriode d'engagement au service de son
beau-péere, Moise quitta avec sa famille et le pays de Madian pour
retourner en Egypte. En cours de route, il apercut un feu du cété du mont
Sinai et voulut ramener quelques tisons ou glaner des informations utiles.
Le Coran mentionne cet événement capital de la fagon suivante :
« Lorsqu’il s'approcha (du feu), il s'entendit appeler du flanc droit de la
vallée dans le site béni de Dieu, et du sein de I’arbre :- O Moise, Je suis
Allah, le Seigneur de l'univers » ... (Coran 28. 30) Dieu le chargea de
précher le monothéisme auprés de Pharaon et de son peuple et de délivrer
les Israélites réduits en esclavage. Il agréa aussi sa requéte d’adjoindre le
concours de son frére Aaron (Haroun).

La Bible relate ainsi cet événement extraordinaire : « Moise
s’occupait des moutons et des chevres de Jéthro, son beau-pére, le prétre
de Madian. Un jour aprés avoir conduit le troupeau au-dela du désert, il
arriva a I’Horeb (autre nom du mont Sinai), la montagne de Dieu. C’est
la que I’ange du Seigneur lui apparut dans une flamme au milieu d’un
buisson. Moise apercut en effet un buisson d’ou sortaient des flammes,
mais sans que le buisson lui-méme brile. Il décida d’aller faire un tour
pour aller voir ce phénomene étonnant et découvrir pourquoi le buisson
ne brdlait pas. Lorsque le Seigneur le vit faire ce détour, il I’appela du
milieu du buisson : - Moise, Moise ! » (Exode. 3. 1 a 3). Alors, Dieu se
manifesta a Lui en I’exhortant de faire sortir d’Egypte les Juifs qui
étaient opprimes par le Pharaon.

Mais Pharaon s'endurcit dans son aveuglement, ne cédant ni aux
exhortations de Moise ni aux miracles qu'il accomplit pour le convaincre.
Il resta intraitable, méme apres les fléaux qui s'abattirent sur son pays,
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allant jusqu'a accentuer une répression déja féroce. Dieu ordonna alors a
Moise de les ramener les Israélites, en Palestine, la Terre promise.
Quand le départ fut donné, Pharaon se lanca a leur poursuite, a la téte de
son armeée. 1l était sur le point de les rejoindre, lorsque Moise frappa avec
son baton la mer qui se trouvait devant eux, ouvrant une breche par
laquelle ils engouffrérent afin de passer de I’autre coté. Pharaon et ses
troupes, s’engagérent a leur tour, mais les flots se rabattirent avec
violence sur eux, anéantissant I'armée égyptienne et leur chef.

Le Coran dit : « Nous avons fait traverser la mer aux fils d’Israél.
Pharaon et ses armées les poursuivirent avec acharnement et hostilité,
jusgu’au moment ou Pharaon, sur le point d’étre englouti dit : « Je crois
gu’il n’y a d’autre divinité que Celui en qui ont cru les fils d’Israél et je
suis du nombre des soumis. » Allah dit: « (Seulement) maintenant ?
Alors qu’auparavant tu as désobéi et que tu étais au nombre des
corrupteurs. Aujourd’hui, Nous allons sauvegarder ton corps, afin de
constituer un Signe pour ceux qui viendront apres toi; Cependant
beaucoup de gens ne prétent aucune attention a Nos avertissements.»
(Coran. 10. 90-92)

La préservation du corps de Pharaon a laquelle le Coran fait
reférence, est une révélation extraordinaire. A I’époque, au début du
7™ siecle de I’ere chrétienne, les gens n’avaient aucune notion de
I’existence de cadavres de Pharaons. Or le Coran souligne que son corps
a été conservé, pour étre une preuve de la véracité du récit coranique, et
de I’authenticité fondamentale de ce Livre Sacré. Comment pourrait se
manifester cette démonstration ? Nécessairement, par la déecouverte du
corps en question et son exposition publique, ce qui permettrait de
corroborer d’une fagon magistrale, ainsi qu’il sera démontré plus loin,
que le Coran est bien I’uvre de Dieu. Effectivement, ainsi qu’il sera
démontré ci-dessous, le corps du Pharaon en question, qui s’est montré
hostile & Moise, a bien été retrouvé et conservé pour étre une
démonstration de la véracité du texte coraniqgue. Comme les
incrédules, exigent des preuves irréfutables, le Coran a tenu présenter ces
démonstrations, dans toute leur rigueur scientifique.

Selon les sources historiques, Moise aurait vécu aux alentours du
treizieme siecle, avant I’ére chrétienne. A I’époque, I’Egypte dominait le
monde, par sa culture et son haut degré civilisation. Les Pharaons qui
régnaient sur ce pays, exploitaient les Egyptiens de rang inférieur, pour la
réalisation de leurs grands travaux, mais ils exergaient surtout une
répression féroce a I’égard des Juifs, qui depuis I’arrivée de Joseph et des
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siens, ne cessaient de s’accroitre en nombre et en puissance, jusqu’a
faire de I’ombre aux institutions de ce pays. Aussi, cette communauté ne
cessait de subir les injustices et les provocations des Pharaons, au point
que Dieu décida de mettre un terme aux souffrances qu’elle endurait, en
lui faisant quitter I’Egypte sous I’égide de Moise et de son frere Aaron.
Cette décision provoqua la colere de Pharaon qui se lanca avec ses
guerriers a la poursuite des fugitifs. Mais, qui est donc ce mystérieux
Pharaon, dont le Coran, avait prédit qu’il préserverait le corps afin de
constituer un témoignage pour les hommes et une démonstration
destinée a confirmer I’origine divine du Livre Sacré, puisque qu’aucun
historien n’était présent pour relater le déroulement des faits ?

Un peu d’histoire permettrait de mieux comprendre la situation. La
période faste de I’Egypte pharaonique, débuta 33 siecles avant I’ére
chrétienne pour se terminer en I’an 323 avant le Christ avec le début de
la dynastie des Ptolémée. Pendant pratiquement 3 000 ans, ce ne furent
pas moins de 31 dynasties, qui se sont succédé, durant lesquelles 232
Pharaons, se sont relayés, sans interruption. Soit une moyenne de 13 ans
de regne par Pharaon. Effectivement certains d’entre eux occuperent le
trone brievement, alors que Ramsés I, fils de Sethi 1* dirigea I’Egypte
durant 67 ans! Le plus long regne connu. Précisement, Ramses Il fut
sacré au 13°™ siécle avant I’ere chrétienne ; il était donc le contemporain
de Moise. Ils vécurent en méme temps dans un méme pays I’Egypte. En
raison de ces coincidences troublantes, nombre de chercheurs ont vu en
Ramseés |1, le Pharaon qui se lanca a la poursuite des Hébreux. D’autant
gue son corps a été découvert en 1881 par I’égyptologue Gaston Maspero
dans la cachette de Deir el Bahri, ou il reposait dans le sarcophage de
Ramsés 1¥. Mais, cette hypothése doit étre écartée, pour les raisons qui
sont démontreées ci-dessous.

Ramses Il fut le plus imposant des Pharaons, tant par sa stature
physique que par I’immensité de son ceuvre, qui s’étale tout au long de la
vallée du Nil, et dont le temple le plus célébre reste celui d’Abou Simbel.
Surnommé le roi des rois, il serait né en 1304 avant le Christ et mourut a
moins 1213, a I’age plus que vénérable, pour I’époque de 91 ans. Son
grand &ge, fait qu’il doit étre automatiquement éliminé de la liste des
postulants, car personne ne saurait imaginer un tel vieillard, enfourcher
ses chevaux ou monter sur son char pour se lancer a bride abattue, dans
une course folle de plusieurs jours, pour rejoindre les Israélites dans leur
fuite. Ramses Il, éliminé, une autre piste reste a explorer. C’est celle de
son successeur, Meremptah, qui vécut lui aussi a I’époque de Moise et
précisément, au moment de I’exil des Juifs d’Egypte.
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Meremptah, connu aussi sous le nom de Mineptah, était le 13*™
fils de Ramseés Il et d’Isis Neferet. Son régne fut trés court, et ne dura
que 9 ans, (- 1213 a - 1204 av. J.-C.). Il accéda au trone faute de
prétendants, tous ses ainés avaient disparu avant lui. Aprés sa mort, qui
n’est pas rapportée par les historiens ou les égyptologues, ses successeurs
lui éleverent une stéle sur laquelle sont consignes ses faits d’armes et ses
victoires. Et, pour la premiere fois de I’histoire, figure le nom d’lIsraél,
parmi les nombreuses tribus sémitiques qu’il eut a affronter. De méme
que sont mentionnées d’autres villes et d’autres régions de Syrie et de
Palestine. En raison de ces inscriptions, les premieres du genre, dans le
régne pourtant si long des Pharaons, nombre d’historiens ont suggéré que
Mineptah, pouvait étre le Pharaon de I’Exode.

Une hypothése, mieux étayée que celle de Ramses Il, d’autant qu’il
mourut jeune et son &ge pouvait le conduire a se lancer a la poursuite des
Israélites, sans déroger a la crédibilité du récit, contrairement a celle de
son prédécesseur, qui était devenu un fossile vivant. En outre, et si plus
de 90 pour cent des corps des Pharaons, n’ont pas été retrouvés, celui de
Mineptah a été également découvert en 1898, par Loret & Thebes, dans la
Vallée des Rois en Egypte. Selon le Docteur Bucaille, auteur du livre
« La Bible, le Coran et la science », cette momie est conservée au
Musée du Caire. Elliot Smith qui lui enleva ses bandelettes le 8 juillet
1907, expose dans son livre « The Royal Mummies », paru en 1912, le
protocole de cette opération et de I’examen du corps. L’état de
conservation de la momie était satisfaisant, en dépit des dégradations sur
plusieurs points.

« En Juin 1975, rapporte Maurice Bucaille, les hautes autorités
égyptiennes voulurent bien me permettre d’examiner les parties du corps
de Pharaon et d’en prendre des photographies... Au cours de cet
examen, des investigations particuliéres furent entreprises sur mon
initiative. Une excellente étude radiographique fut effectuée par les
docteurs ElI Meligy et Ramsiys, tandis que le docteur Mustapha
Manialawiy pratiquait par une perte de substance au niveau de la paroi
du thorax, I’examen de I’intérieur de la cage thoracique et de I’abdomen,
réalisant la premiére endoscopie réalisée sur une momie. On put ainsi
voir et photographier certains détails tres importants de I’intérieur du
corps. Avec I’examen au microscope de certains petits fragments tombés
spontanément du corps de la momie, examen qui sera effectué a Paris
par le professeur Mignot et le docteur Durigon, sera complétée une
étude générale médico-légale effectuée avec le professeur Ceccaldi...Ce
qui peut d’ores et déja étre arrété de cette étude est le constatation de
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Iésions osseuses multiples avec des pertes de substances importantes
(dont partie aurait pu étre mortelle), sans qu’il soit encore possible
d’affirmer si certaines se sont produites avant ou aprés la mort du
Pharaon. Celui-ci dut le plus vraisemblablement mourir ou de noyade,
d’apreés les récits des Ecritures, ou de traumatismes trés violents, ayant
précédé son engloutissement dans la mer, ou les deux simultanément. »

«...1l est toujours souhaitable que I’hnomme s’applique a préserver
des témoins de son histoire, mais il s’agit ici de quelque chose de plus :
c’est la matérialisation dans un corps momifié, de celui qui connut
Moise, résista a ses suppliques, se mit a sa poursuite et y laissa la vie, sa
dépouille étant, par la Volonté de Dieu, sauvée de I’anéantissement, pour
devenir un signe pour les hommes, comme il est écrit dans le Coran.
Quelle illustration magnifique des versets coraniques concernant le
corps de Pharaon est offerte en la salle des momies royales du musée du
Caire, pour qui recherche dans les découvertes modernes, les preuves de
la véracité des Ecritures saintes ! »

Toutes les raisons objectives plaident, pour voir en Mineptah, le
Pharaon qui défia Moise et qui se lanca a la poursuite des Israélites, en 'y
laissant la vie. Si la Bible et le Coran se rejoignent, pour évoquer la mort
par noyade, par contre seul le Livre Sacré des Musulmans, ajoute cette
précision: (C’est Dieu qui parle): «Aujourd’hui, Nous allons
sauvegarder ton corps, afin de constituer un Signe pour ceux qui
viendront apreés toi ; Cependant beaucoup de gens ne prétent aucune
attention a nos avertissements.» (Coran. 10. 92). Le Coran décrit la mort
du Pharaon, en prédisant que son corps serait retrouvé plus tard. Ce
n’était pas une évidence a I’époque, puisqu’ainsi qu’il a été précisé, la
plupart des corps des Pharaons n’ont pas été découverts, perdus peut-étre
a jamais. Sans compter qu’il a été le seul des 232 autres Pharaons, a étre
mort noyé et a avoir été repéché pour étre exposé dans un musée, a la
vue de tout le monde! Si le Coran n’avait pas été d’origine divine, il
n’aurait jamais pris le risque de dévoiler un secret, qui aurait pu s’avérer
étre un échec patent, ce qui aurait mis en cause sa crédibilité. Comme ce
n’est pas le cas, chacun doit tirer les consequences qui s’ imposent.

Dans le désert du Sinai, les Israélites furent partagés en douze
tribus et ne cesserent d'importuner Moise par leurs exigences déplacees.
C'est sur le mont du Sinai que Dieu Lui transmit Ses Commandements.
Voici la version coranique : « Allah dit : O Moise, Je t’ai préféré a tous
les hommes, pour que tu transmettes Mes Messages et Ma Parole.
Prends donc ce que Je te donne, et sois du nombre des reconnaissants.
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Nous écrivimes pour lui sur les tablettes, une exhortation sur tous les
sujets et une explication de toute chose : Prends-les avec une ferme
résolution et commande a ton peuple d'en observer ce qu’elles ont de
meilleur. » (Coran 7. 144-145).

Avant son absence de trente jours, qui se prolongea dix jours de
plus, Moise désigna son frere Aaron pour le remplacer, en lui faisant
cette recommandation : « Remplace-moi auprés de mon peuple, agis en
bien et ne suis pas le chemin des pervers. » (Coran. 20.142). Durant la
rencontre, Dieu lui communiqua les Tables de la Loi et I’informa que son
peuple avait été égaré par le Samaritain qui avait fabriqué un veau d'or
avec les ornements de ses concitoyens en disant : « Ceci est votre Dieu et
le Dieu de Moise. » (Coran 20. 88). Malgreé les remontrances d’Aaron qui
leur dit: « O mon peuple, ceci n’est pour vous qu’une tentation. Votre
Seigneur est le Miséricordieux. Suivez-moi et obéissez @ mon ordre. Ils
lui répondirent : « Nous ne cesserons pas de nous attacher a adorer cela
tant que Moise ne sera pas revenu parmi nous. » (Coran 20. 90). A son
retour précipité, Moise entra dans une violente colére. Il reprocha a
Aaron sa passivité. Celui-ci se justifia en prétextant qu'il avait en vue
I'unité du peuple qui a failli le tuer dans son égarement.

L'histoire des Israélites a été mouvementée. Leurs Prophétes furent
constamment en butte a leur désobéissance et a leur insubordination.
Aaron a été accusé par la Bible d’avoir précipité les Israélites dans
I’adoration du veau d’or en leur édifiant la statue, alors que le Coran, au
contraire met en relief ses efforts pour s’opposer au reniement du culte
divin. En effet, la Bible dit: « Lorsque les Israélites constaterent que
Moise tardait a revenir de la montagne, ils se réunirent autour d’Aaron
et lui dirent : « Fabrigue-nous un dieu.. » Aaron leur répondit : « Prenez
les boucles d’or qui ornent les oreilles de vos femmes, de vos fils et de
vos filles et apportez-les moi. » Tous les Israélites 6térent leurs boucles
d’oreilles en or et les remirent a Aaron, qui les fit fondre, puis versa I'or
dans un moule et fabriqua une statue de veau. Les Israélites s'écrierent
alors : « Ceci est notre Dieu qui nous a fait sortir d’Egypte. Aaron
construisit un autel devant la statue et proclama : Demain, il y aura une
féte en I’honneur du Seigneur. » (Exode 32. 1 a 5).

Une nouvelle fois, les traces des manipulations apparaissent
clairement, car il est tout a fait inconcevable de croire qu'un Prophete
puisse accomplir le crime le plus monstrueux qui consiste a renier le
Seigneur de I’univers et a adorer une idole a la place, tout en entrainant
son peuple dans I’impiété. Le Coran est trés explicite a ce sujet : (C’est
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Dieu qui parle) : « Nous avons comblé de faveurs Moise et Aaron. Nous
les avons délivrés tous deux et leur peuple d’une grande détresse. Nous
les avons secourus et ils furent vainqueurs. Nous leur avons donné le
Livre parfaitement clair (la Torah), Nous les avons guidés sur la voie
droite et perpétué leur souvenir dans la postérité : Paix sur Moise et sur
Aaron. C'est ainsi que Nous récompensons ceux qui font le bien, ils
étaient tous deux du nombre de Nos Serviteurs croyants. » (Coran 17.
114 a 122). Aaron n'était pas un Prophete pervers, dévoyé ou incrédule ;
a aucun moment il n’a pu renier son Seigneur, sans quoi il aurait été
maudit irrémédiablement. 1l n’est pas donné a un Elu de Dieu, de se
rebeller contre Son Créateur, il s’agit d’une ignominie inimaginable. I
avait été comblé de faveurs divines au méme titre que Moise et la vérité
éclatante du Coran ne saurait étre démentie, elle qui proclame : « Paix
sur Moise, Paix sur Aaron ! » lls furent tous deux fideles a Dieu.

SAUL (TALOT)

Selon la Bible Saiil (- 1020 a - 1000), serait chronologiquement, le
premier roi des Israélites. 1l a été proclame par le Prophéte Samuel et a
combattu les Philistins et les Amalécites, sur lesquels il a remporté la
victoire. Devenu vieux, il appelle David (Prophete Daoud), pour le
distraire de sa neurasthénie avec sa musique. Mais, il devient jaloux de
ses succes, le persécute et se donne la mort (ou se laisse mourir).

Le Coran évoque aussi la royauté accordée a Sadl (Tal(t). Lorsque
les anciens du peuple israélite apres Moise, demandérent a leur Prophéte
un roi afin de combattre dans le chemin de Dieu et que celui-ci leur dit :
« Dieu vous a envoye Tallt comme roi, ils furent irrités : « Comment
aurait-il de I'autorité sur nous ? Nous avons plus de droit que lui a la
royauté et il n’a méme pas I’avantage de la richesse. » (Coran 2. 247).
Le nom du Prophéte dont il est question n'est pas mentionné dans le
Coran, mais la Bible I’associe a Samuel. Selon I’Ancien Testament, Saldl
serait le fils de Quich, un Benjaminite de condition aisée. Il avait belle
allure et dépassait tout le monde d’une téte. Son pere I’envoya avec
d’autres serviteurs pour ramener des anesses égarées. Arrive dans la
région de Souf, il apprit que Samuel, un Prophéte et un voyant y résidait
et il décida de le consulter. Celui-ci lui dit : « Maintenant, il faut que tu
saches vers qui se porte I’attente du peuple d’Israél. Elle se porte vers
toi, vers la famille de ton pére. — Comment, répondit Sall, je ne suis
gu’un Benjaminite, un membre de la plus petite tribu d’Israél ? Comment
peux-tu me dire une telle chose ? » (1. Samuel. 9. 1 a 21). Samuel prit
alors le flacon d’huile qu’il avait emporté et le versa sur la téte de Saldil.
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Puis il I’embrassa et lui dit: « Le Seigneur Lui-méme t’a consacré
comme chef du peuple qui lui appartient. » (1. Samuel. 10.1)

La Coran abonde dans le méme sens, sans divulguer la pléthore de
détails qui caractérise la Bible. Selon le Livre Sacré des Musulmans, les
Anciens du peuple d’Israél dirent a leur Prophéte, de leur envoyer un roi
pour combattre dans le chemin de Dieu. Celui-ci répondit : « S’il est vous
est prescrit de combattre, il se pourrait que vous refusiez. Ils
répondirent : - Comment refuserions-nous de combattre dans le chemin
de Dieu, alors que nous avons été chassés de nos maisons et séparés de
nos enfants ? » Mais lorsque le combat leur fut prescrit, ils tournerent le
dos, a I’exception d’un petit nombre.

Leur Prophete leur dit alors : « Dieu vous a envoyé Talut (Sadl),
comme roi. lls dirent : - Comment aurait-il de I’autorité sur nous. Nous
avons plus de droit que lui a la royauté et il n’a méme pas I’avantage de
la richesse. » Le Prophete répondit : « Dieu I’a choisi de préeférence a
vous, Il lui a octroyé une supériorité sur vous grace a la science et a la
stature dont il a été doté. Allah donne Sa Royauté a qui Il veut. Il a la
Grace immense et Il est I’Omniscient. Leur Prophéte ajouta : Le signe de
son investiture sera que le Coffre (de I’Alliance) va vous revenir porté
par les anges, objet de quiétude inspiré par votre Seigneur et contenant
les reliques laisses par la famille de Moise et la famille d’Aaron.»
(Coran : 2. 246-247).

Dieu lui donna effectivement les signes de la royauté. Lorsque
Tal(t se mit en route a la téte de son armee pour combattre, le Seigneur
les éprouva par la soif. Beaucoup parmi les Israélites succomberent a la
tentation et seule une minorité s'en tint aux recommandations de Tal(t,
de ne pas s’abreuver. Quand ils rencontrérent Jallout (Goliath) et son
armée, c’est ce petit nombre qui marcha contre I'ennemi. « lls dirent : -
Seigneur, arme-nous de patience, affermis nos pas, donne-nous la
victoire sur le peuple incrédule. lls le mirent en fuite avec la permission
de Dieu. Daoud (David) tua Goliath. Dieu Lui accorda la royauté et la
sagesse et lui enseigna ce qu’il voulut.» (Coran 2. 249 a 251).
(Notamment le Zabour (Les Psaumes). (Coran 4. 163 et 17. 55)

DAVID (DAOUD)

David (- 1 000 a - 972), est considéré par la Bible comme le roi
d’Israél et non comme un Prophéte. Il apaise le roi Sal par sa musique et
abat d’un coup de fronde, le géant Goliath (Jallout). Il épouse Michol, la
fille de Sadil, puis une fois tombé en disgrace, il mene une vie errante
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marquée par de nombreux exploits guerriers. A la mort de Saldil, il est €lu
roi de la tribu de Juda, puis accepté par I’ensemble des Israélites. A sa
mort, son fils Salomon lui succéde. Son regne fut avec celui de Salomon,
celui de la grande puissance d’Israél. Musicien et poéte, il passe pour
étre I’initiateur des 73 Psaumes que la Bible lui attribue et est considéré
comme une figure messianique.

L’Ancien Testament développe en détail les péripéties de David et
le complot tramé contre lui par Sadl pour le tuer. 1l était connu pour étre
un grand guerrier, au point que lorsqu’il voulut construire le Temple,
Dieu I’arréta et lui dit : « Ce n’est pas toi qui me construiras un temple,
tu as fait couler trop de sang. ». Sa vie a été trés mouvementée. 1l envoya
a la mort un de ses officiers Urie, pour s'attribuer sa femme Bethsabee.
Sa fille Thamar est violée par son fils Amnon, qui est tué par son autre
fils Absalon, lequel commet I'adultére avec les femmes de son pére,
avant d'étre abattu par Joab, qui est & son tour exécuté par Salomon, etc.
Les récits bibliques sont trés profus et prenants, mais souvent il n’existe
pas de démarcation entre la légende et la réalité.

Pour les Musulmans, le Prophéte Daoud (David) est I'un des cing
Messagers mentionnés dans le Coran a avoir communiqué un
Enseignement émanant de Dieu, connu sous le nom de Zabour (Les
Psaumes), les autres étant : Abraham (qui révéla les Feuillets), Moise (la
Torah), Jésus (I’Evangile) et Mohammed (le Coran). Il est important de
signaler que le Coran n’emploie jamais le pluriel, pour désigner
I’Evangile. Car seul I’Evangile authentiqgue communiqué par Jésus en
langue hébraique, reste le prototype originel, reconnu par I’Islam. Tous
les autres Evangiles, qu’ils soient canoniques ou apocryphes, qu’ils aient
été rédigés en grec, en latin ou en d’autres langues, ne sont que des
reproductions altérées et déformees de I’Evangile de Jeésus. ...

Pour les Musulmans, David etait simultanément Prophéte et roi.
Dieu Lui avait accordé la sagesse et la science (Coran 21. 79). Il arbitrait
entre les hommes aprés que Dieu lui e(t révélé « I'art de bien juger ». Le
Coran dit a ce sujet: « Rappelle-toi David (Daoud), Notre serviteur,
doué de force (dans I’adoration) et plein de repentir... Nous avons
affermi sa royauté, Nous lui avons donné la faculté de bien juger.
L’histoire des plaideurs t’est-elle parvenue ? Ils monterent jusqu’au
sanctuaire (ou priait Daoud) et parvinrent a lui ; il en fut effrayé, ils lui
dirent : - N’aie pas peur ! Nous sommes tous deux en dispute. L’un de
nous a fait du tort a I’autre. Juge entre nous en toute equité, ne sois pas
injuste, guide-nous vers le droit chemin. Celui-ci est mon frére, il
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possede quatre-vingt-dix-neuf brebis, tandis que je n’en ai qu’une seule.
Il m’a dit : - Confie-la-moi, et dans la conversation il a fait beaucoup de
pression sur moi. Il (David) dit :- Il t’a Iésé en te demandant de joindre
ta brebis a ses brebis. Beaucoup de gens transgressent les droits de leurs
associés, sauf qui croient et accomplissent de bonnes ceuvres. Cependant,
ils sont bien rares. » David comprit que Nous I’avions mis a I’épreuve. Il
demanda pardon a Son Seigneur, se prosterna et se repentit. Nous lui
pardonnames. Il aura une place proche de Nous et un beau lieu de
retour : - O David, Nous avons fait de toi, un lieutenant sur terre. Juge
donc en toute équité parmi les hommes. Ne suis pas ta passion, elle
t’égarerait loin du chemin de Dieu. Car ceux qui s’égarent du chemin
d’Allah, auront un dur chatiment pour avoir oublié le Jour des
Comptes. » (Coran 38. 17 a 26).

SALOMON (SULEYMAN)

Salomon (Suleyman), - 972 & - 932, est le fils de David et de
Bethsabée, selon la Bible. A I’image de son pére, il est considéré comme
le roi d’Israél, et non comme un Prophéte. C’est sous son régne que
furent édifiés le Temple, le Palais Royal, les places fortes et que furent
constituées la flotte et I’armée. Salomon se dota aussi d’un immense
harem composé de milles femmes, parmi lesquelles sept cents épouses de
rang princier et trois cents de second rang. (Son pere David « possédait »
déja cent femmes). « Beaucoup de ses épouses étaient étrangeres, des
Moabites, des Ammonites, des Edomites, des Sidoniennes et des Hittites.
Salomon épousa aussi la fille de Pharaon, dont le nom n’est pas
mentionné. Pourtant le Seigneur avait mis en garde au sujet de ces
nations paiennes. Mais par amour, Salomon s’attacha a ses femmes
étrangeres qui toutes I’influencerent. Si bien qu’une fois devenu vieux,
ses épouses I’entrainerent a adorer d’autres dieux, de sorte qu’il cessa
d’aimer le Seigneur, son Dieu. Il adora Astarté, la déesse des Sidoniens
et Milkom, I’ignoble dieu des Ammonites. Il aménagea un lieu face a
Jérusalem pour Kemoch, I’ignoble dieu des Moabites et un autre pour
Milkom, I’ignoble dieu des Ammonites. Le Seigneur Dieu lui apparut a
deux reprises, pour lui ordonner de ne pas adorer d’autres dieux que lui,
mais Salomon ne I’avait pas obéi et s’était détaché de lui. Alors le
Seigneur se mit en colére contre Salomon. » (1. Rois. 11. 1 a 11)

La Bible souligne la sagesse de Salomon et son Jugement qui est
resté célebre. « Deux femmes vinrent se plaindre aupres de lui, chacune
prétendant étre la mere d’un enfant qu’elles se disputaient. Salomon
demanda une épée et ordonna de le couper en deux, pour satisfaire les
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revendications de chacune. Mais la vraie mére renonce a ses exigences,
pour éviter la mort de I’enfant alors que I’autre femme accepte le
jugement. Salomon ordonne alors de remettre I’enfant a sa vraie mére,
qui avait été epouvantée a I’idée que son fils puisse étre tué. » (1. Rois.
3). L’histoire de Salomon ne saurait étre compléte sans I’évocation de
son aventure avec la Reine de Saba, qui fut éblouie par son faste et ses
richesses, et qui avant de retourner en son pays, que I’on situe dans le
Yémen d’aujourd’hui, lui laisse de somptueux présents. (1. Rois. 10)

D’apres la Bible, les richesses fabuleuses de Salomon, seraient
dues en partie aux impdts qu’il avait levés et qui grevaient lourdement la
population entrainant le schisme des tribus du nord. Ainsi, pour
inaugurer le Temple dédié au Seigneur, il aurait offert en sacrifice vingt-
deux mille beeufs et cent vingt mille moutons et chévres. (1. Rois. 8. 62-
63). Encore une fois, il y a de quoi rester réveur face a la version biblique
qui attribue a Salomon (comme a Aaron et a d’autres Prophétes), le pire
crime qui puisse étre commis : l'adoration de faux dieux et le rejet du
monothéisme. Ce n'est pas la premiére accusation lancée par la Bible,
contre un Prophéte de Dieu ou un roi d’Israél, ce ne sera pas non plus la
derniére. Triste image que cette dévalorisation des éminentes qualités des
Elus de Dieu, au point de ne plus étre en mesure de distinguer les
criminels et les bandits de grands chemins, des Prophetes, des rois et des
figures messianiques !

Le Coran n’a pas eu a subir les altérations du temps et des
hommes, au point d’assimiler les actes des Prophétes aux pratiques du
grand banditisme. Ce genre de débordements est inimaginable, car les
Elus de Dieu sont censés incarner le modele de ferveur, de justice et de
verité. Ils se sont toujours appliqués a détruire, a l'instar d'’Abraham, et
du Prophete Mohammed plus tard, tout ce qui ressemblait de prés ou de
loin, aux pratiques idolatres et au paganisme. Salomon succéda a son
pére David. Comme lui, il fut simultanément Prophéte et roi d’Israél :
« A David, Nous avons donné Salomon. Quel excellent serviteur, il était
plein de repentir. » (Coran 38. 30). Salomon était réputé pour sa sagesse
et son sens de I'équité et gouvernait avec justice. On connait de lui
I’épisode de la reine de Saba, dont le Coran donne une version assez
différente de celle de la Bible. Cette reine, (que les Arabes appellent
Balqis), adorait le soleil. Salomon lui fit reconnaitre I'égarement dans
lequel elle était plongée. Elle se repentit et dit : « Seigneur, je me suis fait
tort @ moi-méme. Me voici pleinement soumise aux cotés de Salomon, a
Dieu, Souverain de l'univers. » (Coran 27. 44). Apres sa conversion,
Salomon I'épousa.

54



Aaron, David, Salomon et autres Prophetes ont été accusés
injustement par I’Ancien Testament, de renier le Seigneur de I’univers,
de s'étre livrés au polythéisme et de s’adonner aux pratiques immorales.
Leurs calomniateurs ont eu tendance a oublier qu'ils étaient inspirés par
Dieu et gu'en conséquence, ils n'ont pu agir avec la monstruosité qu'on
leur préte. Il n’est pas dans les pratiques des Prophétes et des Elus de
Dieu, de se livrer a la criminalité, sans quoi vers quels sinistres destins
I’lhumanité n’aurait-elle pas été propulsée ? Ni Aaron, ni David, ni
Salomon, ni les autres Prophetes, ne se sont jamais détournés du
Seigneur et du Créateur de I’univers. Satan lui-méme n’a pas renié son
état diabolique, comment les Prophétes de Dieu désavoueraient-ils
I’Honneur la Distinction et la Grace, dont ils furent gratifiés par leur
Seigneur ? Seraient-ils plus dévoyés que Lucifer en personne ? Ou bien
ne faudrait-il pas voir plutdt, dans ces accusations mensongeres, les
graves altérations dont ont été victimes tant les Textes de I’Ancien
Testament que ceux du Nouveau Testament, jusqu’a reproduire des
schémas indignes de la nature humaine et de la distinction prophétique.

Le Coran dit : « Nous t’avons inspiré (6 Prophete Mohammed !), de
méme que Nous avons inspiré Noé et les Prophétes venus apreés lui. Nous
avons inspiré Abraham, Ismaél, Isaac, Jacob, les Tribus, Jésus, Job,
Jonas, Aaron, Salomon et Nous avons donné les Psaumes (Ez-Zabour) a
David. Nous avons inspiré les Prophétes dont Nous t’avons deja raconté
I’histoire et les Prophétes dont Nous ne t’avons pas raconté I’histoire.
Dieu a réellement parlé a Moise. Nous avons dirigé les Prophetes ; ils
annoncent la bonne nouvelle et avertissent les hommes, afin qu’apres
leur venue, ils n’aient aucun argument a opposer a Dieu. Dieu est Tout-
Puissant et Juste. Dieu témoigne qu’ll a révélé avec Sa Science, tout ce
gu’ll t’a révélé. Les Anges en témoignent. Et Allah suffit comme
témoin. » (Coran. 4. 163 a 166) Ceci est plus conforme a la raison et a ce
que la nature humaine est en droit d’attendre de ses plus prestigieux
représentants de I’humanité, qui ont été toucheés par la Grace divine et qui
ont assumé leur mission avec abnégation et en toute soumission.

ELIE (ELYAS)

Elie (- 873 a - 853) est un Prophéte biblique. Son nom en hébreu est
« Eliyahl » signifiant « Yahweh est mon Dieu»; il est proche de
I’expression arabe « Houa Allah » qui veut dire « C’est Lui Dieu », car
aussi bien I’hébreu que I’arabe sont des langues sémitiques. Il prophétise
au temps du roi d’Israél, Achab au 9™ siécle, contre le culte des
divinités Baals et accomplit de nombreux miracles. Elie possédait des
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pouvoirs face auxquels le commun des mortels restait médusé. Selon la
Bible, Il arréta la pluie durant trois ans sur le pays d’lIsraél et dit au roi
Achab : « Ces prochaines années, il n’y aura ni rosée, ni pluie, sauf si je le
demande. » Le roi était saisi de frayeur. « Qui est donc cet homme qui fait
pleuvoir sur commande et selon sa volonté ? » (1. Rois. 17)

Le Seigneur enjoignit alors a Elie d’aller se cacher prés du torrent
de Kerrit, a I’est du fleuve Jourdain. La, des corbeaux lui apportaient du
pain et de la viande matin et soir, il buvait I’eau du torrent et était
satisfait de son sort. Une fois le torrent asséche, le Seigneur lui ordonna
d’aller dans la ville de Sarepta et de se restaurer chez une veuve de
condition modeste qui avait un fils. Celui-ci tomba malade et mourut.
Elie s’étendit sur lui par trois fois et adressa et dit : « Seigneur, mon
Dieu, je t’en supplie, rends la vie a cet enfant I» Le veeu fut exauce,
I’enfant ressuscita ! C’était le prélude a la résurrection des morts, une
sorte de répétition générale, avant celle de Jésus qui allait intervenir plus
tard et servir d’apothéose. En ces temps-Ia, la pratique était a la portée de
beaucoup de gens inspirés. La femme regarda Elie et lui déclara: « Je
conviens que tu es un Prophéte de Dieul!» Un certificat de
reconnaissance en bonne et due forme.

Durant la troisieme année de sécheresse, le Seigneur dit a Elie :
«Va auprés du roi Achab et annonce-lui que Je vais faire tomber la
pluie ! » Informé de cela, le roi vint de lui-méme a la rencontre d’Elie et
lui dit: - Te voila, toi qui aménes le malheur sur le peuple d’Israél ! »
Mais ce dernier réagit vivement et accuse le roi et sa famille d’adorer les
dieux Baals, provoquant la colére de Dieu. Il lui enjoint de réunir tous
les Israélites sur le mont Carmel, ainsi que les quatre cent cinquante
prophétes du dieu Baal et les quatre cents prophétes de la déesse Achéra,
protégés de la reine Jézabel. Et la, Elie soutenu par son Dieu, se
mesurerait aux prophetes soutenus par leur dieu Baal et on verrait qui
serait le plus fort. Achab accepta le défi, avec le secret espoir que le dieu
Baal remporterait I’épreuve, ce qui le grandirait aux yeux de ses fideles.

Le peuple fut convoqué et Elie provoqua les prophetes du dieu
Baal, tout en s’adressant aux Juifs : « Moi, je suis seul comme Prophéte
de Dieu, alors que de I’autre c6té se trouvent les prophétes de Baal, qui
sont au nombre de quatre cent cinquante. Qu’on nous amene deux
taureaux, les prophetes de Baal en choisiront un qu’ils couperont en
morceaux et qu’ils placeront sur du bois pour I’offrir en sacrifice, mais
sans allumer de feu. Moi, je ferai de méme avec mon taureau, puis
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chaque groupe invoquera son Dieu et nous verrons lequel des deux sera
en mesure d’allumer le feu I »

Le public répondit: - « Nous sommes d’accord ! » Il y avait du
spectacle dans I’air ! Elie s’adressa aux prophétes de Baal : « Choisissez
le taureau qui vous convient, car vous étes les plus nombreux et invoquez
votre dieu, mais sans allumer du feu ! » lls firent ce qui leur a été dit ; ils
sacrifierent le taureau, déposerent les morceaux, puis suppliérent Baal,
de venir leur allumer le feu nécessaire au sacrifice : « Baal ! Baal !
Réponds-nous ! Le sacrifice est prét, viens allumer le feu pour nous, et
démontrer que tu es plus puissant que le Dieu d’Elie ! » Ils dansaient
autour de I’autel et imploraient, mais n’eurent aucune réponse et pas plus
d’intervention miraculeuse. Aux environs de midi, Elie vint se moquer
d’eux : « Criez plus fort, votre dieu est trés occupé, ou alors il est en
voyage, ou en train de dormir!» Peut-&tre qu’il était affecté d’une
soudaine surdité ? Ils éleverent la voix ; ils appelérent avec plus de
détermination, se blesserent volontairement pour attirer son attention.
Sans résultat. Ils n’eurent ni un mot, ni un signe. Du mépris dans toute
I’acceptation du terme.

Voyant la déception qui se lisait sur le visage des adeptes de Baal,
Elie invita son peuple, a s’approcher de lui, en faisant de grands gestes. Il
confectionna I’autel du sacrifice a I’aide de douze pierres correspondant
aux douze tribus des descendants de Jacob. Puis, il creusa un fossé tout
autour, arrangea convenablement les blches, découpa le taureau et placa
les morceaux sur le bois. Enfin, dans une sorte de supréme défi, et afin
d’humilier ses adversaires, il ordonna: - « Remplissez quatre cruches
d’eau et versez-les sur le sacrifice et le bois ! » Pourquoi ce geste ? Pour
prouver a I’assistance que le Dieu d’Elie était en mesure d’allumer du
feu, méme sur du bois mouillé, car il fallait démontrer a la foule qu’il
était plus fort que Baal.

Les exécutants firent ce qui leur avait été prescrit. Elie
reprit : « Arrosez le tout une deuxiéme fois!» Ils jetérent encore de
I’eau, sur I’autel, le bois, les morceaux de viande et la table de
sacrifice ; le liquide dégoulinait de partout ! Mais ce n’était pas termine.
Elie langa encore : « Aspergez a nouveau le tout une troisieme fois ! » Et
I’eau coula a flot tout autour de I’autel, remplissant le fossé et inondant
les alentours. C’en était trop ! Une provocation intolérable a I’adresse du
dieu Baal et de ses quatre-cent-cinquante prophétes, qui étaient
dubitatifs, mais assurés qu’il ne s’agissait que d’une forfanterie et que le
Dieu d’Elie ne réussirait jamais I’exploit d’allumer du feu sur du bois
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mouillé et un foyer inondé. Pourtant, Elie s’approcha de I'autel et dit :
« Seigneur, Dieu d’Abraham, d’Isaac et de Jacob, montre aujourd’hui
gue tu es le Dieu d’Israél, que je suis ton serviteur, et que j’ai agi sur ton
ordre ! » Supréme vexation a I’adresse des prophétes de Baal, il ajouta,
comme si Dieu ne s’était apercu de rien : « J’ai mouillé trois fois le bois,
le mieux que j’ai pu, fais-le flamber pour moi, pour démontrer ta
supériorité ! »

Le Dieu biblique était a I’écoute, a la différence de Baal qui
dormait pendant qu’on le suppliait; il fit descendre aussitot un feu
tellement ardent, qu’il brdla tout : la table de sacrifice, les blches de bois
mouillées, les pierres dressées, la poussiere et fit évaporer I’eau du fossé.
Seuls Elie et les spectateurs en réchappérent de justesse, par miracle.
Lorsque les Israélites virent cela, ils s’écrierent : « C’est le Seigneur qui
est le vrai Dieu ! Il est le plus fort ! » A croire qu’ils avaient douté jusque
la. Pendant ce temps le dieu Baal, ayant certainement pris une trop forte
dose de somnifére, continuait a dormir, n’ayant cure de ses shires qui se
faisaient occire, pour n’avoir pu faire cuire leur sacrifice !

Lorsqu’il rendit I’ame quelque temps plus tard, son disciple
Elisée déchira ses vétements, ramassa le précieux manteau qu’Elie avait
laissé tomber de ses épaules et qui lui permettait d’accomplir des
miracles et d’ouvrir les eaux et s’en alla sur les rives du Jourdain. Les
prophétes de Jéricho étaient la; s’apercevant qu’ils I’observaient
attentivement, il prit le manteau d’Elie et frappa I’eau du fleuve, comme
I’avait fait son prédécesseur et, miracle, les eaux s’écartérent de part et
d’autre comme ils I’avaient fait une premiere fois avec Elie. Pas de doute
il était bien un vrai Prophéte, comme Moise et Elie. Le prodige venait
de le confirmer dans sa distinction. Il s’engagea a pied sec entre les deux
murailles d’eau et avanca précautionneusement. C’était la premiere fois,
il fallait étre sur ses gardes! Les membres du groupe de prophétes le
regardaient a distance, de I’autre cote du fleuve, sidérés, avec beaucoup
d’appréhension et une joie contenue. lls attendirent qu’il eut rejoint
I’autre bord, car ils craignaient quelque mésaventure, au milieu du gué,
puis, soulagés ils dirent : « L esprit du Prophete qui animait Elie, anime
maintenant Elisée. » Ils vinrent & sa rencontre et s’inclinerent devant lui
en signe de reconnaissance et de soumission. (1. Rois. 18 a 20)

Le Coran reste traditionnellement moins expressif que la Bible. Les
révélations concernant Elie, font partie des généralités : « Elyas était du
nombre des justes. » (Coran 6.85). Il fut un Prophéte authentique : « Ne
craignez donc vous pas le Seigneur ? dit-il a son peuple : Adorez-vous
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Baal, délaissant le Vrai Créateur ? Allah votre Seigneur et le Seigneur
de vos ancétres ? lls le traitérent de menteur. lls seront réprouvés a
I'exception des serviteurs sinceres de Dieu. Nous avons perpétué son
souvenir dans la postérité. Paix sur Elyas. C’est ainsi que Nous
recompensons ceux qui font le bien ; il était au nombre de nos serviteurs
croyants. » (Coran 37. 123 a 132).

Le Coran ne souffle mot des miracles accomplis par Elyas, qui
dans I’Ancien Testament, constituent généralement la preuve que les
acteurs étaient inspirés par le Seigneur. Il ne le dote pas non plus, de la
faculté de réapparaitre & un moment quelconque de [I’histoire de
I'numanité, comme le laisse croire la Bible. En effet, selon I’Evangile de
Matthieu, quand Jésus se rendit dans la région proche de Césarée de
Philippe, il demanda a ses disciples : « Que disent les gens au sujet du
Fils de I’Homme ? » lls répondirent : « Certains disent que tu es Jean-
Baptiste (Yahia), d’autres que tu es Elie (Elyas) et d’autres encore que tu
es Jérémie ou un autre Prophéte. » (Matthieu 16. 13 a 15).

ELISEE (ALYASSA)

Elisée (Alyassa) est lui aussi un Prophéte biblique. Il a été le
disciple d’Elie, qui avec son manteau lui avait transmis les pouvoirs
surnaturels. Avant de mourir Elie demanda a Elisée : « Demande-moi ce
que tu désires que je fasse pour toi, avant que le Seigneur m’enléve
d’aupreés de toi. » Elisée ambitionnait de recevoir en héritage une double
part de I’esprit prophétique de son mentor. « Tu demandes la, une chose
difficile, répondit ce dernier, cependant si tu me vois lorsque le Seigneur
m’enlevera d’auprés de toi, c’est que ta demande a été exaucée. »
Pendant qu’ils marchaient et s’entretenaient, un char étincelant, tiré par
des chevaux éclatants de lumiere, les sépara ; et aussitdt Elie fut enlevé
au ciel dans un tourbillon de vent. Dés lors, Elysée se mit a produire
nombre de prodiges : Il purifia I’eau de la source de Jéricho, en y jetant
du sel, emplit d’huile miraculeusement des récipients vides, ressuscita les
morts, multiplia la nourriture, guérit les 1épreux... Lorsque des gamins se
moqueérent de lui entre Bethel et Jéricho, il les maudit au Nom du
Seigneur. Aussitot deux ourses sortirent de la forét et mirent en piéces
quarante-deux d’entre eux. (2. Rois. 2. 23-24).

Le Coran ne rapporte pas ces péripéties et ne signale aucun prodige.
Le nom d’Alyassa est mentionné a deux reprises, encore qu'il n'y ait
aucun verset qui lui soit consacré en propre. Il fait partie d'un lot de
Prophetes cités pour leurs qualités. Le premier verset évoque ainsi
Alyassa : « Nous lui avons donné (a Abraham) parmi ses descendants
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...Ismaél, Alyassa, Jonas et Loth qui, tous bénéficierent de Nos faveurs et
furent élevés au rang d’élus. » (Coran 6. 86). Et aussi (Allah s’adresse au
Prophete) : « Parle aussi d’Ismaél, d’Alyassa et de Dal Kifl, chacun
d’eux se trouve parmi les meilleurs. » (Coran 38. 48). Alyassa était un
Prophéte de Dieu authentique, cela ne fait aucun doute, puisque I’Ancien
Testament et le Coran attestent de cette verité. Une double preuve
destinée a conforter les fidéles dans leur foi.

JOB (AYOUB)

La Bible consacre tout un livre a Job. Il est présenté comme un
personnage de la tradition sémitique et non comme un Propheéte, ainsi
que le considére I’Islam. Il était comblé et menait une vie irréprochable.
Cependant, une suite de malheurs s’abat sur lui, alors il commence a
douter de la Miséricorde Divine et se plaint de Dieu, d’une facon
irrévérencieuse et sacrileége. La Bible rapporte le récit suivant : « Il y
avait une fois au pays d’Ous, un homme du nom de Job qui était
irréprochable, fidéle a Dieu et se tenait a I’écart du mal. 1l était le pere
de dix enfants et possédait sept mille moutons, trois mille chameaux, cinq
cents paires de bceuf et cing cents anesses, ainsi que de nombreux
domestiques. Chaque jour, il consacrait un sacrifice complet a chacun de
ses enfants, pour les purifier....Or un jour les anges du Seigneur vinrent
faire leur rapport et Satan, I’accusateur se présenta parmi eux. Le
Seigneur lui demanda : « D’ou viens-tu ? » « Je viens de faire un petit
tour sur terre.» « Tu as slrement vu mon serviteur Job, répondit le
Seigneur. C’est un homme irréprochable, il se tient a I’écart du mal. »
« Job t’est fidele répliqua I’accusateur, car tu I’as favorisé sur terre ; ses
troupeaux sont répandus sur tout le pays. Ose toucher ce qu’il possede et
je parie qu’il te maudira ouvertement. » (Job. 1. 1 a 11)

Ainsi, peu a peu, Satan I’accusateur, sur les ordres du Seigneur (!!1)
commence a éprouver Job par des calamités. Ses troupeaux furent volés
ou détruits, ses enfants périrent dans I’éboulement de la maison, mais il
ne désavoua pas son Seigneur. Alors I’accusateur frappa Job d’une
maladie de peau depuis la plante des pieds jusqu’au sommet du crane.
Job s’assit au milieu d’un tas de cendres et ramassa un débris de poterie
pour se gratter. Sa femme lui dit : « - Tu persistes a rester irréprochable,
mais tu ferais bien de maudire Dieu et d’en mourir. » Cependant, Job ne
prononga aucun mot qui puisse offenser Dieu. Sur ce fait, trois amis, au
courant de ses malheurs, arriverent pour le réconforter. Aprés sept jours
de silence, Job se décida a parler et a maudire le jour de sa naissance et
s’en prend a Dieu. (Job. 1 a 3).
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«Quand je me mets au lit, tu viens me terroriser par des
cauchemars ; ce que tu me fais voir me jette dans I’angoisse...Quand
donc cesseras-tu de t’occuper de moi ? Quand me laisseras-tu avaler ma
salive ?...1l (Dieu) m’écrase pour un motif insignifiant ; Il m’inflige pour
rien, blessure aprés blessure. » (Job. 7)...Quand un pays tombe au
pouvoir d’un criminel, Dieu oblige les juges a fermer les yeux. » (Job. 9)
« J’aurais beau me laver en usant du savon, il me replongerait aussitot
dans la boue, au point de faire horreur & mes propres habits...Dieu ne
m’a fait naitre que pour me détruire. Dieu est un tyran implacable».
(Job. 12). C'est une longue suite de complaintes et d'accusations
impensables, incroyables émanant d’un homme censé incarner un
personnage important de la tradition sémitiques qui se succedent, sous
forme d’un poéme. Les amis de Job réfutent ce portrait. Dieu n’enverrait
la souffrance a I’homme que pour I’avertir ; de toute fagcon personne ne
pourrait lui demander des comptes. Dieu intervient a son tour et récuse
les reproches qui lui sont faits. Job admet alors qu’il a parlé de Dieu,
sans le connaitre vraiment.

A I’opposé du Coran qui le montre résigné, patient et soumis, la
Bible dépeint Job, avec un caractere irascible et coléreux, mais sachant
parfois shumilier devant la Gloire du Seigneur de I'univers. Il est
récompensé a la fin de son calvaire par la Grace divine qui le comble de
ses Bénédictions et le gratifie d’abondantes richesses. (Job. 42. 12). Job
est mentionné a quatre reprises dans le Coran. C'est I'exemple d'un
Prophéte qui a été touché par la maladie, la souffrance mais qui est resté
patient et résigné a la Volonté divine :

« Souviens-toi d’Ayoub quand il cria vers son Seigneur :- Seigneur,
voici le mal qui m'atteint et je souffre. Tu es le plus Miséricordieux des
miséricordieux.- Nous le délivrames des maux qui l'accablaient et lui
rendimes sa famille accrue du double par I'effet de Notre Gréace et pour
servir d'exemple a ceux qui Nous adorent. » (Coran 21. 83-84). Et aussi :
« Mentionne notre serviteur Ayoub. Il cria vers son Seigneur : le diable
m’a infligé détresse et souffrance...Nous lui rendimes sa famille, deux
fois plus nombreuse, comme une Miséricorde de Notre part et comme un
Rappel pour les gens doués d’intelligence...Nous I’avons trouvé
endurant. Quel excellent serviteur qu’Ayoub. Il aimait sans cesse revenir
vers Dieu ! » (Coran 38. 41-44).

Il est inconcevable qu’un Elu de Dieu, puisse se révolter contre son
Seigneur, il s’agit d’une infamie inadmissible. De la méme facon, qu’il
est impensable que Satan I’accusateur puisse s’entremettre entre Dieu et
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Job, pour tenter ce dernier ou qui que ce soit, puisqu’il avait été déja
maudit et banni. Des aberrations monumentales qui démontrent
I’altération du texte biblique. Selon le Coran, Ayoub a été endurant et
patient dans la maladie et I’épreuve ; ce sont ces excellentes qualités qui
sont exigées d’un Prophete. Dieu ne saurait choisir Ses Elus, parmi les
gens acrimonieux et rebelles qui L’accusent des qu’un revers les touche.

L’exemple du Prophete Mohammed, que le Salut et la Bénédiction
d’Allah, soient sur lui est édifiant. 1l a été confronté a 23 années de
difficultés, de problémes, de dangers et de souffrances physiques et
morales, qui n’ont jamais été en mesure d’altérer sa foi et sa ferveur.
Bien au contraire, a chaque épreuve, il puisait en lui les ressources, et sa
foi ne cessait d’augmenter. Pour mériter I’honneur et la distinction d’étre
élevé a la prophétie, Ayoub devait faire preuve des mémes qualités.
C’est la moindre des exigences.

JONAS (YOUNAS)

Jonas est considéré comme un Prophete par la Bible (Il Rois.14).
Son histoire est consignée en totalité dans le Livre de Jonas. Le récit
biblique présente beaucoup de similitudes avec le Coran. Jonas désirait
se réfugier a Tarsis pour éviter d’aller précher a Ninive, selon le Décret
du Seigneur. Le bateau sur lequel il s’embarqua fut pris dans la tempéte
et les marins convinrent de le jeter par dessus bord, pour réduire sa
charge. Apres avoir été avalé par un poisson, il fut rejeté et échoua sur
une cote. La, il recut pour la deuxieme fois I'ordre d'aller faire entendre le
Message divin aux habitants de Ninive. Cependant, lorsqu'il constata que
Dieu renoncait a punir les Ninivites qui étaient pourtant repentants, il
prit fort mal la chose et se mit en colére contre Lui. Il lui reprocha Sa
bonté, Sa bienveillance et Sa compassion ! (Jonas 1 a 4).

Le récit coranique est succinctet d’une ligne plus orthodoxe :
chargé de porter le Message divin aux habitants de Ninive, le Prophéte
Younas s'enfuit & bord d'une embarcation, mais le mauvais temps
obligea les passagers a alléger le bateau et le sort le choisit pour étre
précipité par dessus bord. « Il s’enfuit dans un vaisseau surchargé. On
tira au sort et il fut désigné a étre jeté a la mer. » (Coran 37. 141) Malgre
sa situation, Younas ne cessa de célébrer les Louanges de Dieu et fut
rejeté sur la terre ferme. « Nous I’envoyames ensuite vers une
communauté de cent mille &mes ou davantage. lls crurent en Dieu ; Nous
leur fimes jouir de la vie paisible pendant un certain temps encore. »
(Coran 37. 139 a 148). Jonas est considéré comme un Prophete aussi bien
par le Judéo-christianisme, que par I’Islam.
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Le nom de la ville en question n’est pas précisé dans le Coran,
cependant les commentateurs s'accordent a dire qu'il s’agit bien de
Ninive, citée par la Bible, ancienne ville d'Assyrie sur le Tigre, située
pres de I’actuelle Mossoul, au nord de I’lrak. Les ruines de Ninive
existent encore a Quyundjik et Nabi Yunus (traduction littérale
Prophéte Younas). C’était une grande ville (cent mille habitants ou plus),
capitale de I’empire assyrien sous Shamshi Adad ler, dont la splendeur
était réputée. Le Coran précise : « Ils se convertirent et Nous leur fimes
jouir d'une vie paisible pour un certain temps encore. »

Effectivement, ils adoptérent [I’enseignement professé par
Younas et vécurent dans la quiétude. La réference a la période de temps
limitée qui leur a été accordée a été confirmée par les faits, puisque la
mission de Jonas se serait déroulée au 8™ siecle avant I'ére chrétienne,
avec le succes que lui reconnait le Livre Sacré des Musulmans, mais un
siecle plus tard, la ville fut completement détruite et rasée par les Médes,
alliés aux Babyloniens (612 avant I'ere chrétienne). La thése coranique a
donc été confortée par les recherches historiques effectuées treize siécles
plus tard et qui concluent a la destruction de cette ville par ses ennemis,
confirmant de fait que « la vie paisible accordée a ses citoyens » ne le fut
que pour un temps limité.

L’histoire tient le dernier roi de Ninive, Assurbanipal, pour un
tyran efféminé, plus préoccupé par les plaisirs de la vie mondaine que
par les affaires du pays et de son peuple. Il aurait combattu son frere
Shamash Shumukin, roi de Babylone, qu'il accula au suicide. La légende
reste cependant entourée de mystere confondant parfois les deux freres.
Une certitude toutefois est acquise : la dissolution des meeurs fut suivie
par la dévastation de Ninive un peu plus d'un siécle aprés la mission de
Younas, conformément aux révelations coraniques.

Contrairement a la Bible, le Coran se félicite de la foi sincére des
Ninivites qui se mirent a adorer le Seigneur des qu'ils eurent
communication du Message divin. Avant cela, ils rendaient un culte
dévoyé aux ignobles idoles, dont les noms étaient Assur, dieu national,
Marduk, dieu agraire babylonien dont I'influence se faisait sentir a Ninive
et Dagan, dieu de la fertilité, hérité des Sémites, a travers les Philistins.
Le Coran, précise a ce sujet : « Que ne s’est-il trouvé une cité qui ait cru
et a qui sa foi ait servi, a I’image du peuple de Younas. Quand ils
crurent, Nous ecartames d'eux un chatiment douloureux qui les menacait
et les laissames jouir de la vie pour un certain temps. » (Coran 10. 98). Il
en fut ainsi effectivement, conformément aux prédictions coraniques.
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HENOK (IDRISS)

En évoquant le Prophéte Idriss a la suite de Jonas, [I’ordre
chronologique observé jusqu’a présent, se trouve quelque peu perturbé
par cette intrusion. Selon la tradition en effet, Idriss serait pratiguement
I’ancétre des Prophétes bibliques qui ont été répertoriés, mais il demeure
I'un des personnages antédiluvien le moins connu. En conséquence, il est
fait état de son existence et de la position de la Bible et du Coran a son
égard, sans que le mystére qui entoure sa situation historique véritable et
son apostolat, soit percé.

Nombre de commentateurs musulmans assimilent Idriss a Henok,
patriarche biblique. Le Coran le cite en compagnie d'autres Prophetes
dont il fait I’éloge : « Mentionne Idriss ; ce fut un juste et un Prophete.
Nous L’avons élevé a un rang sublime. » (Coran 19. 56-57). Et aussi :
«...Ismaél, Idriss et Dal Kifl étaient des modeles de patience. Nous les
recimes dans le sein de Notre Miséricorde. Tous étaient constants. »
(Coran 21. 85-86). Le Coran lui attribue la qualité de Prophete de Dieu,
en fait un juste, un modéle de patience qui a été élevé a un rang sublime
et qui a été admis au sein de la Miséricorde divine.

La Bible le présente comme un patriarche et non comme un
Prophete, sans plus de précisions. Il reste un des personnages les plus
mystérieux de I'Ancien Testament. Dans la Genése biblique, il existe
deux personnages du nom d’Henok. Le premier serait le fils de Cain,
petit-fils d’Adam et pere d’Irad. Cain construisit méme une ville selon la
Bible, qu’il appela Henok du nom de son fils (alors qu'il était seul avec
sa femme, dans un monde encore inhabité !) (Genése 4. 17-18).

Le deuxieme Henok de la Bible serait le fils de Yered et le pére du
patriarche Mathusalem, qui n’est pas cité par le Coran. « Lorsqu’il fut
agé de 65 ans Henok eut un fils, Mathusalem. Apres cela, il vécut 300
ans en communion avec Dieu et eu d’autres fils et filles. Sa vie dura 365
ans. Il vécut en communion avec Dieu avant d’étre rappelé par Lui. »
(Genese 5. 18 a 24). Ce sont les seules précisions qui le concernent.
Toutefois, ce nom a été rendu célébre par le « Livre d’Henok », écrit
entre le premier et le deuxieme siecle avant I'ere chrétienne, dont I’auteur
est inconnu. Ce livre a été déclaré comme apocryphe par les docteurs de
la foi et les prétres et en conséquence, non reconnu officiellement pas les
institutions religieuses et retiré de la circulation. D’autres récits, tant
musulmans que chrétiens existent, mais rien ne permet d’affirmer
I’authenticité de leur contenu.
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DAL KIFL (EZEKIEL ?)

Ce Prophéte est cité par le Coran a deux reprises en compagnie
d'autres élus. « Ismaél, Idriss et Dal Kifl étaient endurants. Nous les
fimes entrer en Notre Miséricorde ; ils sont au nombre des justes. »
(Coran 21. 85-86) et aussi: Mentionne Ismaél, Alyassa et Dal Kifl ;
chacun d’eux était parmi les meilleurs.» (Coran.38. 48). Les
commentateurs n'arrivent pas a identifier formellement le Prophete Dal
Kifl. 1l a été assimilé successivement a Zacharie, Elie, Josué, Ezékiel par
les commentateurs musulmans, et méme a Bouddha par Hamidullah,
I’érudit savant de I’Islam. La version qui le confond avec Ezékiel semble
la plus plausible. Selon la Bible, Ezékiel (- 592 a -570), est le troisiéme
des quatre grands prétres du temple de Jérusalem. Il fait partie des
Israélites déportés a Babylone en 597 avant I’ere chrétienne, suite a la
premiere prise de Jérusalem par Nabuchodonosor. Apres quatre années
d’exil, Dieu I’appelle a devenir son Prophéte.

De sa terre d’exil, il adresse des paroles d’avertissement a la fois
aux Juifs déportés en Babylonie, qu’a ceux qui sont restés a Jérusalem.
Aprés la chute de cette ville et la destruction du temple, il y ajoute des
paroles d’espérance. Selon I’ Ancien Testament, Ezékiel est inspiré par de
nombreuses visions fantastiques et apocalyptiques. S’il accorde une
grande importance au Temple de Jérusalem, il affirme pourtant : « Que
la présence de Dieu, n’est pas liée au sanctuaire et qu’elle peut s’exercer
méme en Babylonie. » (!) (Ezékiel 11. 16). Il rompt avec la tradition
israélite attachée a I’idée de la responsabilité collective, en déclarant que
chaque individu est responsable de ses propres actes, ce que confirmera
la Coran Sacré, lors de sa révélation.

DHOUL QARNAIN (ALEXANDRE LE GRAND)

Le cas de Doul Qarnain est plus simple en apparence. Nombre
d’historiens musulmans ont vu en lui, le roi Alexandre le Grand qui vécut
entre 356 et 323 avant I'ére chrétienne. Roi de Macédoine et fondateur de
la ville d’Alexandrie en Egypte, mais aussi de dizaines d’autres villes en
Europe et en Asie, qui portent le méme nom, Alexandre le Grand, avait
conquis un immense empire s'étendant de Grece, jusqu’a la frontiere
occidentale de I'Inde. Le Coran rapporte un récit de lui, ou il parcourra la
terre et accomplit diverses actions pour combattre I’injustice, tout en
édifiant des ouvrages de défense : « Nous avons affermi sa puissance sur
terre et L’avons comblé de toutes sortes de biens. » (Coran 18. 84).
Lorsqu’il atteint le couchant, il rencontra prés d’une source, un peuple
que Dieu soumit a sa volonté. Puis, quand il se dirigea vers le levant, il
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découvrit une peuplade primitive, qui ne connaissait pas I’usage de
vétements. Poursuivant son chemin, il arrive en vue d’une communauté
qui ne savait ni lire ni écrire et qui était persécutée par les Yadjoudj et
Madjoudj (Gog et Magog, dans I’Ancien Testament). Il édifia une digue
que les agresseurs ne purent franchir. 1l dit : « C’est une Miséricorde de
la part de mon Seigneur. Mais, lorsque la Promesse de Dieu
s’accomplira, Il détruira ce rempart et les laissera ce jour-la déferler les
uns sur les autres, comme des flots en furie. » (Coran. 18. 90 & 99)

Les Arabes I’auraient surnommé Dhou al Qarnain (Celui qui a deux
cornes) en raison de son casque de combat qui était orné de deux cornes.
D’autres sources prétendent que I’expression des deux cornes est une
métaphore pour deésigner les deux extrémités de la terre: de la
Méditerranée a I’Inde, qu’il aurait conquises. En tout état de cause,
I’identité du personnage reste inchangée quelle que soit I'interprétation
donnée a son nom, et la Bible ne lui accorde aucun statut particulier.

CHO’ATB (JETHRO)

Jethro est un personnage biblique, mentionné dans I’Exode. Il est le
pére de Séphora, épouse de Moise. Quand Moise s’enfuit en pays de
Madian, aprés avoir tué un Egyptien, il épousa une des filles de Jethro,
connu dans le Coran sous le nom de Cho’aib. Le Coran rapporte de lui, le
récit suivant : Le Prophéte Cho’aib a été envoyé aux habitants de Madian
pour les exhorter a plus d'équité, a observer la juste mesure et a adorer le
Seigneur, il leur dit : « O mon peuple, adorez Allah, vous n’avez point de
divinité en dehors de Lui. Ne diminuez pas les mesures et le poids. Je
vous vois dans I’aisance, mais je crains pour vous le chatiment d’un
jour qui vous recouvrira. O mon peuple, donnez en toute équité bonne
mesure et le poids exact. Ne causez pas de tort aux hommes dans leurs
biens et ne semez pas la corruption sur terre. Ce qui est aupres de Dieu
est meilleur pour vous, si vous étes croyants. Quant a moi, je ne suis pas
chargé de vous protéger. »

lIs répondirent : « O Cho’aib, ta religion t’ordonne-t-elle que nous
abandonnions ce que nos peres adoraient ou que nous ne disposions plus
de nos richesses, comme nous le voulons ? » Il rétorqua:« O mon
peuple, que pensez-vous ? Si je m’appuie sur une preuve évidente
envoyée par mon Seigneur et qu’ll m’attribue de Sa part, une excellente
donation...Je ne cherche nullement faire ce que je vous interdis, je veux
seulement vous réformer autant que je le puis. Ma réussite ne dépend que
d’Allah. Je place ma confiance en Lui et c’et vers Lui que je reviens
repentant. » (Coran 11.88)
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Mais les gens de Madian persisterent dans leur rébellion et furent
décimés. L'Ancien Testament situe le pays de Madian dans le nord de
I'Arabie entre le Golfe d'Agaba et Médine, alors que Tabari le positionne
en Syrie. Le prétre Jethro était également connu sous le nom de Raguel et
Hobab, mais n'était pas doué du don de prophétie selon la Bible.

HOUD

Le Coran fait encore mention de quelques Prophétes inconnus des
Juifs et des Chreétiens. C'est le cas de Houd qui a été envoyeé au peuple de
'‘Ad, dans le pays d'Al Ahqgaf, au sein de la Péninsule arabique. Il dit a
son peuple : «O mon peuple ! Adorez Allah, vous n’avez aucune divinité
en dehors de Lui. Vous n’étes que des forgeurs (de mensonges). O mon
peuple, je ne vous demande pas de salaire pour cela. Mon salaire
n’incombe qu’a Celui qui m’a créé. Ne comprenez-vous pas ? O mon
peuple, demandez pardon a votre Seigneur, et revenez vers Lui. Il vous
enverra du ciel, une pluie abondante et Il accroitra votre force. Ne vous
détournez pas de Lui en devenant coupable. » (Coran. 11. 50 & 52).

Le peuple de ‘Ad, se détourna pourtant du message de leur
Prophéte, Houd. Ils furent emporté par un chéatiment terrible et la
malédiction poursuivra les coupables, jusqu’au jour de la Résurrection.

SALIH

Le Prophete Salih, fut envoyé aux Thamoudites qui habitaient le
nord de I’Arabie et qui chronologiquement succédérent aux ‘Adites. Il
leur dit : «<- O mon peuple, adorez Allah, il n’y a de Dieu que Lui. Il vous
a créés de terre ou Il vous a établis. Demandez-Lui pardon et revenez
vers Lui repentants. Mon Seigneur est proche et exauce les demandes de
ceux qui I’invoquent. lls répondirent :- O Salih, tu étais pour nous un
espoir. Nous interdis-tu maintenant de vénérer ce que nosS peres
adoraient ? Nous voila dans un doute troublant au sujet de ton appel. Il
dit : - O mon peuple, que vous en semble, si je m’appuie sur une Preuve
évidente émanant de mon Seigneur, qui m’a accordé Sa Miséricorde, qui
donc me secourra contre Lui, si je lui désobéis? Vous ne faites
qu’ajouter (un désastre) a ma perte ! Voici la chamelle de Dieu. Elle est
un signe pour vous, laissez-1a paitre sur la terre d’Allah et ne lui faites
aucun mal, sinon un chatiment terrible s’abattra sur vous. » (Coran 11.
61 a 64). Les Thamoudites ne tinrent pas compte de son avertissement,
ils coupérent les jarrets de la chamelle et la tuérent par défi et un
chatiment terrible s’abattit sur les coupables.
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LOQMAN

Enfin, il y a lieu de citer Logman, dont la sourate 31 lui est
consacrée par le Coran. Il apparait comme un sage prodiguant des
conseils a son fils, sous forme d'exhortations et d'incitations a observer
I’Enseignement de Dieu, a travers un appel en faveur du monothéisme,
des devoirs envers les parents, de I’équité, des pratiques religieuses, de la
modestie, etc. « Nous avons donné a Logman la sagesse: Sois
reconnaissant envers Allah. Celui qui est reconnaissant I’est a son
avantage, quant a I’incrédule, qu’il sache qu’Allah se dispense de tout ;
Il est digne de louanges. Logman dit & son fils en I’exhortant : « O mon
fils, ne donne pas d’associé a Allah, car le polythéisme est une injustice
énorme. »

« Nous avons recommandé a I’homme, la bienfaisance envers ses
parents...« Sois reconnaissant envers Moi et tes parents; s’ils te
contraignent a M’associer ce dont tu n’as aucune connaissance, ne leur
obéis pas ; comporte-toi avec eux de facon convenable et suis le sentier
de celui qui se tourne vers Moi. Vous reviendrez tous vers Moi et Je vous
ferai connaitre ce que vous faisiez. »

«O mon enfant, quand bien méme I’équivalent d’un grain de
moutarde, est dissimulé a I’intérieur d’un rocher, dans les cieux ou a
travers terre, Dieu le dévoilera en pleine lumiére. Il est subtil et
parfaitement informé. O mon enfant, acquitte-toi de la priére, ordonne ce
qui est convenable, interdis ce qui est blamable ; supporte patiemment ce
qui t’arrive : tout ceci fait partie des bonnes résolutions. Ne détourne pas
ton visage des hommes et ne marche pas sur terre avec arrogance. Allah
n’aime pas le présomptueux, plein de gloriole. Sois modeste dans ta
démarche ; modere ta voix, car la plus détestée des voix est celle de
I’ane. » (Coran 31. 12 a 19). Logman était doué de patience et de
sagesse et il est évidemment dommage que le personnage ne soit pas
connu avec plus de précision dans I'histoire.

ZACHARIE (ZAKARYA)

Le Prophete Zacharie (Zakarya) était du nombre des justes. (Coran
6. 85). Il n'avait pas d'héritier et était d’un &ge avance. Il invoqua Dieu :
« Seigneur, mes os faiblissent et ma téte flamboie avec la canitie. Jamais
je n'ai été décu en T'implorant. Je crains le comportement de mes
proches aprés ma mort. Ma femme est stérile. Accorde-moi Seigneur un
descendant... » : « O Zakarya, lui fut-il répondu, Nous t'annongons un
fils, son nom sera Yahia. Avant lui personne n'a porté ce nom. » (Coran
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19. 4 a 7). C'est en ces termes que le Livre Sacré évoque le Prophéte
Zakarya. Il était le pere de Yahia (Jean-Baptiste) qui allait connaitre lui
aussi la Grace divine et annoncer la venue du Christ Jésus.

La Bible comporte deux personnages du nom de Zacharie. Le
premier, fils de Berekia et petit-fils d'lddo était prétre et Prophéte juif.
L’Ancien Testament lui consacre un livre de quatorze chapitres, dont les
huit premiers remonteraient au Prophéte lui-méme, les autres étant
anonymes, a I’image d’une grande partie du texte biblique. Il vécut au
6°™ siecle avant I'ere chrétienne et était le contemporain de Darius le roi
des Perses et fondateur de Persépolis, dont le 2500°™ anniversaire a été
fété en 1971 par I’ex-Chah d'Iran avec un faste inconcevable en présence
des souverains et chefs d’Etat du monde entier.

Le deuxiéme personnage du nom de Zacharie est mentionné dans
I'Evangile de Luc. Il est présenté comme un prétre juif ayant vécu au
temps du roi Hérode 1 * (- 73 a - 4 avant I'ére chrétienne). Sa femme
s'appelait Elisabeth, et le couple n'avait pas d'enfants. Ils étaient déja agés
tous les deux. Zacharie adressa des prieres a Dieu pour avoir une
descendance et I’ange lui dit, selon Luc : « N’aie pas peur Zacharie, car
Dieu a entendu ta priere. Elisabeth ta femme te donnera un fils que tu
nommeras Jean. » (Luc 1). C'est évidemment ce prétre Zacharie que le
Coran présente en qualité de Prophéte. Les deux récits se recoupent
parfaitement jusqu'a un certain point relatif a la divinité de Jésus, qui sera
examiné plus loin ou la rupture est consommée. Des quatre Evangélistes,
seul Luc évoque I’histoire de Zacharie en détail.

Le Prophete Zakarya occupe une grande place dans le Coran. C’est
ainsi que lorsque la femme d’Imran accoucha de la Vierge Marie, elle fit
cette invocation : « Seigneur, j’ai accouché d’une fille...Je I’ai nommée
Meriem (Marie) et je la mets sous Ta Protection, elle et sa descendance
contre Satan, le banni. Son Seigneur I’agréa en lui faisant une belle
réception et la fit croitre d’une belle croissance et la confia a Zakarya
(pere de Jean-Baptiste, Prophéte Yahia, pour les Musulmans). Chaque
fois qu’il allait la voir dans le Temple, il trouvait pres d’elle de la
nourriture et lui demandait : « O Marie, d’o0 te vient cette
nourriture ? » Elle répondait : « Cela me vient de Dieu; Allah accorde
Sa subsistance a qui Il veut. » Alors Zakarya invoqua son Seigneur :
« Seigneur, accorde-moi une excellente descendance, Tu es Celui qui
exauce la priére. Les anges I’appelérent alors qu’il effectuait sa priére,
debout dans le Sanctuaire : « Allah t’annonce la bonne nouvelle de la
naissance de Yahia (Jean-Baptiste). Il sera le témoin véridique de la
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Parole d’Allah (Jésus) qui sera un chef, un chaste, un Prophéte, parmi
les justes. » Zacharie dit : « O Seigneur, comment aurais-je un garcon
alors que la vieillesse m’a atteint et que ma femme est stérile ? » Il dit :
« Il en sera ainsi. Dieu fait ce qu’ll veut. » (Coran 3. 37 a 41)

JEANBAPTISTE (YAHIA)

Jean-Baptiste, (Yahia) fils de Zacharie, (Zakarya) a été a son tour
Prophete, le précurseur et I’annonciateur de Jésus (‘Issa). Lorsque son
pére implora Dieu de lui donner un descendant, il eut cette révélation :
« Dieu t'annonce la bonne nouvelle de la naissance de Yahia (Jean-
Baptiste), confirmant I'avenement du Verbe de Dieu qui sera un chef, un
chaste, un Prophete parmi les justes.(ll s’agit du Messie, Jésus) » (Coran
3.39) Cette citation est tout a fait conforme a la réalité, puisque c'est bien
Jean-Baptiste qui annonga la proche venue de Jésus dont il était
contemporain : « O Yahia, précise le Coran, tiens-toi fermement au
Livre (la Torah). Nous Lui avons donné la sagesse des son plus jeune
age, ainsi que la douceur, la bonté et la tendresse. 1l respectait ses
parents, n’était enclin ni a la violence ni a I’insoumission. Que la paix
soit sur lui le jour ou il naquit, le jour ou il mourra et le jour ou il sera
ressuscité. » (Coran 19. 12 a 15).

Les Evangiles eux aussi mettent I’accent sur la prédiction de Jean-
Baptiste qui annoncgait la proche venue du Christ. Voici comment
I’Evangile de Marc, relate cet événement: « Ici commence le bonne
nouvelle qui parle de Jésus-Christ, le Fils de Dieu. (La notion de la
filiation divine n’existait pas dans les textes anciens, elle a été ajoutée
par la suite, par des auteurs qui n’avaient jamais connu le Christ et qui
attribuaient leurs écrits aux évangeélistes)... Ainsi parut Jean-Baptiste
dans le désert. Il baptisait et lancait cet appel : « Changez de
comportement, faites-vous baptiser et Dieu pardonnera vos péchés. »

« Et tous les habitants de la région de Judée et de la ville de
Jérusalem venaient a lui ; ils confessaient publiqguement leurs péchés et
Jean les baptisait dans la riviére le Jourdain. Jean portait un vétement
fait de poils de chameau et une ceinture de cuir autour de la taille ; il
mangeait des sauterelles et du miel sauvage. Il déclarait a la foule :
« Celui qui va venir apres moi est plus puissant que moi ; je ne suis pas
méme assez bon pour me baisser et délier la courroie de ses sandales.
Moi, je vous ai baptisés avec de I’eau, mais lui, il vous baptisera avec le
Saint-Esprit (« et le feu » ajoutent d’autres évangélistes). »
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Selon le Coran, Dieu dota le Prophéte Yahia d'éminentes qualités.
Il précha le strict monothéisme, se chargea d'annoncer l'apostolat de
Jésus et fut le témoin de l'authenticité de son Message. Dans I'Evangile
de Luc, Zacharie désigne Jean-Baptiste en qualité de Prophete de Dieu,
de méme que Jésus (Luc 7) et cela en conformité avec le Coran. Il avait
été surnommé « le Précurseur », dans les milieux chrétiens, car il avait
prédit la venue du Christ, dont il soutenait la mission. Il aurait été
décapité sur I'ordre d’Hérode Antipas, Tétrarque de Galilée et de Pérée a
la demande de sa niece Salomé, princesse juive, qui aurait dansé devant
lui, demandant en récompense, sur les conseils de sa mere, la téte de
Jean-Baptiste sur un plat d’argent. (An 28 de I’ére chrétienne). C’est
devant ce méme Hérode Antipas, que le Christ aurait été envoyé par
Ponce Pilate aprés sa capture. Hérode et ses soldats se moquerent de lui,
et le traitérent avec mépris. (Evangile selon Luc. 23. 11)

MARIE (MERIEM) et JESUS (‘ISSA)

"Issa (Jésus) tout en étant le Prophéte de Dieu, a l'image des
Prophetes deja cités, était simultanément Son Messager, puisqu’il a été
chargé de transmettre les Paroles contenues dans I'Evangile, ce qu’ont
fait avant lui, Abraham, David et Moise, en révélant les Feuillets, le
Zabour et la Torah, puis le Coran Sacré a été communiqué par le
Prophéte Mohammed, par la suite. Le Christ était le continuateur d'une
longue chaine de Prophétes, dont la mission consistait a diffuser le
Message authentique émanant de Dieu, car tous les écrits précédents
avaient été perdus, oubliés ou altérés. Le Coran atteste qu'il n'est pas le
Fils de Dieu, qu'il n'a aucunement appartenu a une Trinité dont
I’existence n’a été reconnue par aucune autre religion monothéiste au
monde. Méme les Israélites, les propres membres de sa communauté, qui
auraient été certainement honorés de compter parmi leurs semblables, un
Fils de Dieu, Unique mais aussi illusoire n’ont pu cautionner une
démarche aussi utopique, hors de toute raison.

Certes dans d’autres croyances anciennes, la vénération de
certaines Trinités particuliéres était de pratique courante, mais c’est la
premiére fois qu’une telle notion a été introduite dans une religion
monothéiste, censee n’admettre que I’existence d’un Dieu Unique, Tout-
puissant, Incréé et Eternel. Pour contrer les idées émises par les
Israélites, qui pensaient que la Trinité, n’était qu’une fantasmagorie de
plus a I’actif des conciles, afin de s’approprier une parcelle de divinité,
les papes sortirent un solide dossier relatant I’historique des différentes
Trinités, a travers les ages, d’ou il ressort qu’effectivement une telle
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structure n’était guére inconnue de par le monde. Bien avant le Christ,
les Hindous adoraient déja, une triade de divinités, sosie de la Trinité,
connue sous le nom de Trimurti, qui comprenait :

Brahma, le premier dieu créé et créateur de toute chose; il
posséde quatre bras, afin d’accomplir beaucoup de taches a la fois, mais
aussi quatre tétes, tournées vers les quatre points cardinaux, de sorte
que nul ne pourrait le surprendre, sans étre démasqué bien avant. Ses
visages et ses bras symbolisaient son omniscience et son omniprésence.
Or selon la Bible, le prétre Ezékiel apercut pratiquement une vision
identique, dans laquelle...: « On distinguait les formes de quatre étres
vivants avec une apparence humaine. Chacun d’eux avait quatre faces
et quatre ailes. Sous chacune de leurs ailes, il y avait une main
d’homme et les mains étaient tournées dans les quatre directions, de
sorte qu’ils avancaient droit devant eux, sans tourner le corps. Chacun
d’eux possédait les faces suivantes : une face humaine, une face de lion
a droite, une face de taureau a gauche et une face d’aigle. lls
avancaient chacun droit devant soi et allaient ou ils voulaient sans avoir
a tourner le corps. » (Ezekiel 1. 1 a 12). Une description qui présente
beaucoup de similitudes avec celle de Brahma. Se seraient-ils inspirées
d’une méme entité ? Les Chrétiens prétendent que cette représentation
symbolise les quatre Evangélistes. Comme chaque communauté tirait la
couverture a elle afin de disposer d’une structure en toute propriété, il
ne reste plus qu’a croire en I’existence de plusieurs de ces entités, pour
satisfaire toutes les parties.

Shiva est le second dieu de la Trimurti hindoue. Officiellement, il
est le destructeur et le créateur, cependant en inversant les fonctions, la
logique y gagnerait en méthodologie. Il régit le monde par sa danse
cosmique ; il est le dieu dansant. Il peut régénérer sous de nombreux
aspects, aussi bien terribles que bénins. Il est venéré sous la forme du
Linga (embléme phallique) qui associé a la Yoni (embleme vaginal),
représente les forces génératrices. Sa demeure est le mont Kailasa, au
Tibet. Freud avait déja introduit la notion de la sexualité culpabilisatrice
dans les circonvolutions cérébrales des embryons en formation ; aussi
quoi de plus normal que cette obsession resurgisse dans les croyances
primitives et soit vénéree par la suite.

Vishnou, est la troisieme divinité supréme d’un grand nombre de
sectes hindoues. Il représente les forces évolutives de I’univers, et peut
avoir de nombreuses formes (lui aussi!). Il est doté, de quatre bras,
portant un disque, une conque, un lotus et ...une massue ; il vaut mieux
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étre sur ses gardes dans cet univers d’étres surnaturels ou les anges se
confondent aux monstres.

La Trimurti, régnait sur I’Inde, car dans la Gréce ancienne, les
fideéles rendaient un culte a la Triade olympienne, I’équivalent elle
aussi de la Trinité et de la Trimurti. Elle est composée de Zeus, la
divinité supréme, dieu du ciel et maitre des dieux, qui fait régner I’ordre
et la justice sur terre, la terre hellénistique, bien entendu. Héra, son
épouse, était la déesse du mariage et Athéna, celle de la sagesse et de
I’intelligence, qui est sortie toute armée du cerveau de Zeus, pour
devenir, évidemment, la déesse de la guerre.

Les Romains n’étaient pas en reste. Ils possédaient eux-aussi leur
Trinité appelée Triade capitoline, en référence a leur capitole. Elle était
formée de Jupiter, le maitre des dieux et en méme temps le dieu du ciel,
de la lumiére, de la foudre, du tonnerre, bref de tout, ce qui se faisait et se
défaisait en territoire romain. Un vrai dieu de dieu mais de pacotille et a
la puissance finie et toute relative ; Sa femme Junon, était la déesse de
la féminité et du mariage et Minerve, la déesse de la sagesse et de
I’intelligence, protectrice et patronne de Rome.

La mode des Trinités était en vogue, avant méme I’apparition du
Christianisme. Chaque nouvelle génération étendait un peu plus les
pouvoirs et la puissance de sa Trinité afin de la rendre supérieure aux
précédentes. Il n’était pas question, en effet, que les derniers modeles
soient moins performants que les « tacots ». Au contraire les vieilleries
finissaient pas devenir obsolétes et disparaissaient de la scene spirituelle.
A ce challenge rigoureux, c’est la Trinité chrétienne qui remporte le
palmares de la distinction, puisqu’avec la Trimurti hindoue, elle demeure
la seule a exercer une influence certaine sur ses adeptes. Toutes les
autres, notamment les Trinités grecques et romaines, ont fait temps. Des
divinités qui disparaissent dans le temps et a travers I’espace n’étaient
pas pour fortifier la foi des fideles.

L’avantage apparent des Trinités était d’empécher I’apparition de
dictatures divines. Effectivement le pouvoir était détenu entre tous ses
membre, qui en récompense, devenaient eux aussi de vrais dieux, égaux
en droits et en devoirs. Cependant, méme si I’existence des Trinités, était
reconnue par les institutions, les structures officielles et les fidéles, leur
mise en place relativisait quelque peu le pouvoir divin exclusif du
paternel qui avant leur institution était seul aux commandes et naviguait
a vue, alors que desormais, il est devenu un simple membre au méme
titre que les autres affiliés. Forcéement I’amour-propre de I’intéressé en
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prenait un coup. Mais I’Eglise chrétienne, était passée maitre dans I’art
de donner d’une main, pour récupérer le double de I’autre. Aussi cette
année 391, qui vit la naissance légale officielle de la Trinité chrétienne,
est une date importante pour I’Eglise, parce que de nouveaux équilibres
ont été mis en place, et on avait un ceil sur le patron.

Auparavant les gens parlaient vaguement de la Trinité, car il n’y
avait rien de concret, seulement des « on dit ». Maintenant, le réve est
accompli dans toute sa plénitude et les décrets ont été signés aussi bien
par les papes que par les conciliaires. 1l n’était plus question de faire
marche arriere. A nouveau, les israélites, crierent au scandale! Ils le
faisaient chaque fois qu’ils avaient a dissimuler leurs propres turpitudes.
Une habitude qui tendait & s’ancrer chez eux. Tout au long de I’histoire,
ils n’allaient cesser de vitupérer contre les nouveaux venus qui
s’employaient a les écarter de la scéne céleste, afin de rester seuls aux
commandes de la destinée humaine. D’abord, ils toisérent les Chrétiens,
mais lors de leur apparition les Musulmane en eurent aussi pour leurs
grades. Le Judaisme, le Christianisme et I’lIslam, c’était une triade
antinomique soue le couvert de monothéisme

La divinisation du Christ, constitue une innovation aberrante. Pour
les Musulmans, elle n’est que le pale reflet de I’énormité du blaspheme,
congu par les prétres et les docteurs de la Loi. La promotion déroutante
du Christ et de la Vierge Marie a la divinité, permet a I’Eglise de tirer
parti du prestige qui en découle pour s’imposer au détriment des autres
religions, qui ne disposent pas d’une telle structure. Pourtant, malgré
cette foudroyante accession, congue de toutes pieces a I’instar des autres
divinités qui étaient vénérées avant lui, Jésus ne saurait étre qu’un
homme entiérement créé, dont la conception a été certes miraculeuse,
mais qui n'en reste pas moins un étre humain, démuni de tout attribut
divin. A I'image d’Adam dont la création est plus prodigieuse, et qui
pourtant n’a été déifié par aucune religion ou croyance. Il est
inconcevable que le Seigneur de I’univers, qui est une pure émanation
d’esprit, de lumiére et de science, soit contraint a travers un lugubre
scénario, d’engendrer un fils charnel, putréfiable, temporel et mortel.

Malgré tout, I’Eglise soutient qu’effectivement le Christ est un étre
engendré par le Pere éternel ; il ne saurait étre creé, a I’image de
I’ensemble de I’univers. Celui qui prétendrait le contraire serait déclaré
hérétique. Cette facon de voir fait du Seigneur de I’univers, un Etre
incapable de créer Jésus, alors qu’ll a créé I’ensemble de I’univers, dont
le Christ n’est qu’une particule infinitésimale, microscopique! Qui
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pourrait imposer au Créateur de I’univers, I’obligation d’engendrer un
Fils par I’intermédiaire de la Vierge Marie, afin de reconstituer la
métaphore du couple reproducteur, qui hante les Ilimbes de
I’inconscient ? Qui a propulsé la Vierge Marie, a la qualité de Mére de
Dieu, pour conforter les autres promotions, notamment celle du Fils et du
Saint-Esprit, en élevant tout ce monde train a la divinité ? En arriere
plan, il fallait aussi reconstituer et symboliser le couple reproducteur
primordial, le méle et la femelle ; le taureau et la génisse. Dieu le Pére,
impuissant de par ses seules facultés créatrices, obligé de s’adjoindre et
d’étre tributaire de la Vierge Marie, la sainte Mére de Dieu, féconde et
généreuse, afin de procréer le Christ.

Il existe de par le monde plus d’un milliard de personnes, des
Chrétiens évidemment, qui croient sincérement, que le Seigneur de
I’univers, s’est abaissé a engendrer, Jésus Fils de Marie, en contradiction
avec toutes les lois universelles qui régissent la création. La faculté
d’engendrer est une fonction nécessaire, imposée a I’ensemble du regne
végétal et animal, y compris I’homme, qui par contre, ne sera jamais en
mesure de créer, quoi que ce soit, en raison de son impossibilité a le
faire. A contrario, le Seigneur de I'univers, est la seule Entite dans
I’univers, a disposer du pouvoir créateur ; Il peut tout créer, sans aucune
limitation, sans restriction, mais Il est démuni des fonctions
reproductrices, qui constituent une atteinte a Sa Grandeur et a Sa Dignité,
une diminution de Lui-méme et une contrainte qui lui aurait été prescrite
par d’autres entités ou d’autres structures, dont Il n’a pu s’affranchir !

En effet, la création ne nécessite I’apport d’aucune source en
dehors du pouvoir propre du Créateur, c’est I’expression de la Toute-
puissance illimitée. Alors que la procréation requiert toujours I’apport
d’une tierce partie, qui doit étre compatible, et dont les génes appartiennent
aux lignées parentales. La creation glorifie le Seigneur de I’univers, la
procréation partage le pouvoir entre ses concepteurs. Dieu est par nature et
par nécessité un Créateur et non un procréateur ! L’homme par contre est un
procréateur et ne saurait jamais devenir un créateur.

Pour I’Islam, la Vierge Marie ne saurait étre une mere divine. Elle a
toujours été et restera un étre humain, de méme que son fils, le Christ Jésus.
Seule la conception de ce dernier a été miraculeuse, dans le sein de Marie.
Tout le reste du processus s’en est strictement tenu au domaine scientifique
et médical et aux lois de I’embryogenése. Voici ce que dit Coran : « Et vint
le jour ol les anges dirent & Marie : « O Marie, Dieu t’a choisie. 1l t’a
purifiée, 11 t’a élue parmi toutes les femmes de I’humanité. O Marie, sois
dévouée au Seigneur. Prosterne-toi pour L'adorer et incline-toi devant
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Lui avec ceux qui L’adorent... » Les anges dirent & Marie : « O Marie,
Dieu t’annonce une heureuse Parole de Sa part. Il aura pour nom le
Messie (Al Massih) Jésus (‘Issa) fils de Marie (Meriem). Il sera honoré
dans ce monde et dans I’autre et sera du nombre des proches de Dieu, il
parlera aux hommes dés le berceau et sera du nombre des Justes. »

« Elle dit : « Seigneur, comment aurais-je un fils alors qu’aucun
homme ne m’a approchée ? » C'est ainsi que Dieu crée ce qu’ll veut.
Lorsqu’il a décrété une chose, Il dit: «Sois!» et elle est. Dieu
L’instruira dans les Ecritures, la Sagesse, la Torah et I’Evangile. 1l
I’enverra comme Messager aux fils d’Israél. » (Coran 3. 42 a 49).

La position du Coran est claire. Jésus qui a été concu d'une fagon
miraculeuse, reste néanmoins un étre humain  créé, dans toute
I’acceptation du terme, et n’a point été, énorme blasphéme, engendré,
contrairement aux prétentions des Evangiles. Le Coran développe des
arguments décisifs qui remettent en cause sa divinité. « Dieu dit a Jésus
: « O Jésus, as-tu jamais dit aux hommes de te prendre, toi et ta mére
pour des divinités, en dehors de Dieu? » Jésus répondit : « Gloire a Toi,
il ne m’appartient pas de declarer ce qui n'est pas vrai. Si je I’avais dit,
Tu I’aurais su. Tu sais ce qui est au fond de mon ame, et moi j’ignore ce
qui est au fond de la Tienne, car Toi Seul connait les secrets. Je leur ai
dit ce que Tu mas ordonné de leur révéler :- Adorez Dieu, mon Seigneur
et votre Seigneur. J’ai été contre eux un témoin tant que je suis demeuré
parmi eux et quand Tu m’as rappelé a Toi, c'est Toi qui les observais,
Tu es le témoin de toute chose. Si Tu les punis, ils sont Tes serviteurs, Si
Tu leur pardonnes, Tu es en vérité I’Omniscient, parfaitement informé
du mystére. » Dieu dit : « Voila le jour ou les justes profiteront de leur
justice. lls demeureront a tout jamais immortels au milieu des jardins
baignés d’eaux vives. Dieu est satisfait d’eux, ils sont satisfaits de Lui.
C’est le bonheur sans limite. La Royauté des cieux et de la terre et de
tout ce qu’ils contiennent (I’ensemble de I’univers) appartient a Dieu.
Dieu est Tout-Puissant sur toute chose. » (Coran 5.116 a 120).

Lorsque Jésus dit : « J’ai été contre eux un témoin tant que je suis
demeuré parmi eux, et quand Tu m'as rappelé a Toi, c'est Toi qui les
observais... », cela implique qu’il n'a jamais prétendu étre le Fils de
Dieu, ni que sa mere participait a une quelconque divinité. Mais une fois
qu’il a été élevé aupres du Seigneur, les hommes commencérent a le
déifier inconsidérément, comme toutes les légendes qui embellissent au
fur et a mesure du temps qui passe. Le Christ n’a pas été crucifié lors du
simulacre de proceés qui s’est tenu, et dont les versions différent selon les

76



Evangélistes ; il aurait été élevé au ciel, ce qui a jeté une grande
confusion dans la foule, ou régnait déja un chaos indescriptible.

Pour les Evangiles, la mort du Christ s’est déroulée dans des
conditions particulierement pénibles. Il aurait été victime d'une vaste
conspiration entre les Juifs et les Romains et I’histoire de sa mission qui
était vue comme une atteinte a I'ordre public et une tentative de renverser
le pouvoir établi, a été rapportée jusqu’a I’Empereur de Rome. A cette
époque en effet, la Palestine était sous domination romaine et le
Procurateur (Gouverneur) Ponce Pilate ne pouvait cacher des événements
aussi graves aux autorités dont il dépendait.

Les membres du Conseil supérieur cherchaient des arguments
convaincants pour condamner le Christ. Mais, ils se seraient suffit du
moindre motif pour le faire. Caiphe le grand-prétre se leva et dit a Jésus :
« Au Nom du Dieu vivant, je te demande de nous répondre sous serment :
- Es-tu le Messie, le Fils de Dieu ? » Jésus répondit : « C’est toi qui le
dit. Mais, je vous le déclare vous verrez le Fils de I’Homme siégeant a la
droite du Dieu puissant ; vous le verrez aussi venir sur les nuages du
ciel. » Alors le grand-prétre déchira ses vétements et dit : « Il a parlé
contre Dieu! Nous n’avons plus besoin de témoins! Vous venez
d’entendre ce qu’il a dit contre Dieu. Qu’en pensez-vous? » lIs
repondirent : « Il est coupable et doit é&tre mis @ mort. Ils lui crachérent
au visage et le frapperent a coups de poings ; certains lui donnérent des
gifles... » (Evangile selon Matthieu. 26. 59 a 67)

Comme en plus, Juifs et Romains I’accusaient de vouloir s'attribuer
la royauté, alors que régnait un roi des Juifs officiel en la personne
d’Hérode Antipas (qui avait fait décapiter le Prophete Yahia, Jean-
Baptiste), les Grands Prétres jugérent que la coupe eétait pleine et
ordonnerent son arrestation, séance tenant, avant de le livrer a Ponce
Pilate. Celui-ci ne voulut pas prendre la responsabilité de le mettre a
mort, mais devant I’insistance de la foule surexcitée, il leur confia le
prisonnier, trouvant plus judicieux de laisser les Juifs régler leurs affaires
entre eux. Comme il avait un doute sur les accusations portées contre
Jésus, il prit de I’eau, se lava les mains en présence de la foule en disant :
« Je suis innocent de ce sang. » (Matthieu 27. 24).

C’est dans une cohue indescriptible que «Jésus» allait étre
crucifié, selon les Evangiles. Apres avoir souffert le martyr sur la croix,
il rendit I’ame, puis il fut mis au tombeau, dans une grotte dont I’entrée
avait éte obstruée par une grosse pierre, afin d’éviter que des intrus
entreprendre des dégradations. Cependant, surprise ! Deux jours plus
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tard, son corps disparut. Au troisieme jour, il réapparut bien vivant et ses
disciples purent parler avec lui, le toucher, et manger en sa compagnie.
L’état de gréce dura quarante jours, au bout desquels il bénit ses
disciples et monta au ciel, ou il s’assit a la droite de Dieu. Ces derniers
partirent pour annoncer partout la Bonne Nouvelle. (Marc 16. 19). Apreés
de tels événements, il est certain que ses partisans, et méme ceux qui
n‘ont rien vu, mais qui ont été acquis d’avance a sa cause, n’ont pas été
embarrasses pour lui reconnaitre des attributs extraordinaires, qui ne
pouvaient étre que divins. Il n’existe pas en effet, d’exemples dans
I'nistoire des Prophétes, d'une résurrection qu’elle soit banale ou
miraculeuse. D’autant que cette résurrection avait I’avantage de repulper
le moribond et de le rendre plus pimpant qu’avant son exécution,
lorsqu’il affichait une mine sinistre, qui donnait la chair de poule.

Si quelqu’un pouvait subir une transformation aussi extraordinaire,
il devait sirement partager avec Dieu, Son régne, Ses attributs et Ses
pouvoirs. Seul un Fils divin pouvait profiter aussi completement des
prérogatives du Pére, d'autant, qu’il était unique. Une opportunité a ne
pas laisser filer. Dans les faits, il n’existe aucune preuve que la qualité
divine conférée au fils, I’ait été du temps de Jésus. Ce n’est que plusieurs
décennies plus tard, que les premiers écrits, constitués sur la base d'une
tradition orale autant diversifiée, que contestée, firent leur apparition
avec la mention « Fils de Dieu ». Cela fit les Chrétiens eux-mémes ne
savaient plus a quel saint se vouer. Certains courants, étaient convaincus
de cette réalité d’autres, furent déclarés hérétiques pour avoir professé la
nature humaine du Christ. Dans les Evangiles et les Actes, sont
mentionnés les noms de quelques-uns des Elus qui ont précédé Jésus,
notamment, Esaie, Elisée, Elie, Moise, Samuel, David, Jacob, Isaac,
Joseph, Aaron, etc.

Cependant, jamais aucun d’eux n’a pris le risque de prétendre que
Jésus était le Fils de Dieu, ce qui aurait d’ailleurs été en contradiction
avec I’Ancien Testament qui ne reconnait pas cette qualité. Une notion
inimaginable, hors de raison. Les Israélites destinataires de I’Ancien
Testament, sont formels : Jamais aucune allusion n’a été faite quant a
I’éventuelle venue d’un Christ, qui serait le Fils Unique de Dieu. C’était
trop gros pour passer, méme si cela aurait pu faire remonter leur cote,
puisque Jésus était un membre de cette communauté. Pourtant, aussi
étrange, que cela puisse paraitre et contre toute attente, cette définition
de Jésus, Fils Unique de Dieu, allait apparaitre dans les premiers
Evangiles canoniques, qui ont été écrits, des décennies et méme plus
d’un siécle, apres la disparition du Christ et des sa mere.
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Conséquence directe : le Christ Jésus et sa mére la Vierge Marie,
ignoraient jusqu’a I’existence de ces Evangiles sur lesquels allait
s’édifier I’Eglise et qui ont été la pierre angulaire de I’Enseignement
chrétien! Une lacune gravissime! Quelgu’un peut-il imaginer que
Moise ignore la Torah, qu’il a révélée ou que le Prophéte Mohammed,
soit dans I’ignorance totale du contenu coranique ? Mais ce n’est pas
tout, car la religion n’est jamais simple ! Ainsi, alors que I’Evangile
authentique de Jésus a été révelé en hébreu, avec des intrusions
araméennes, langue commune des Israélites de I’époque, les quatre
Evangiles canoniques de I’Eglise chrétienne, selon Matthieu, Marc, Luc
et Jean, apparus des décennies aprés la mort du Christ furent tous écrits
en langue...grecque, qui était inconnue dans la région et surtout de ce
dernier qui est supposé en étre I’auteur. Un véritable pied de nez a la
logique et a la raison ! Qui de Dieu (ou des esprits-malins) a pris la
responsabilité d’envoyer aux Israélites, quatre Evangiles rédigés en grec
qui était une langue barbare que peu de gens pouvaient comprendre ?

Méme, si nombre d’entre eux étaient incrédules, cette fagon de
procéder, ne pouvaient que les inciter au désespoir ou au reniement,
puisqu’ils étaient confrontés a de textes qui leur étaient hermétiquement
clos, alors qu’ils aspiraient de partir a la conquéte du monde. La Torah
de Moise, destinée elle aussi aux Juifs, a-t-elle donc été révélée en
chinois, pour que I’Evangile le soit en grec et non en hébreu ? Si le
Coran Sacré réserveé aux Arabes, avait été diffusé en japonais, aurait-il
trouvé un terrain aussi fertile a sa propagation ? Le Message divin est
destiné a s’intégrer au milieu pour lequel il a été concgu, a éclairer les
zones d’ombre et a faire éclater la vérité. Son réle est de guider les
hommes, non de leur faire perdre la raison par son incompréhension et
ses mysteres, et de leur dter tout espoir de délivrance.

A qui profite ce retournement de situation pour le moins
inexplicable ? Evidemment et directement aux parties qui ont eu a
reconstituer les textes divins, dans une autre langue que la langue
d’origine, qui est bien adaptée aux circonstances et a I’histoire. Car
profitant de leur implication, les intéressés ont orienté les textes en
fonction de leurs intéréts et de ceux de leurs clans, en leur donnant un
contenu apologétique qui frisait le chauvinisme. Il fallait obtenir
I’adhésion des fideles et exciter leur enthousiasme, aussi pas question de
promouvoir des écrits qui glorifiaient leurs concurrents en faisant la
partie belle a leurs ennemis. Cela n’avait pas de sens. L’existence de
quatre Evangiles qui divergent sur de nombreux points alors qu’ils sont
censés reproduire le méme message authentique est le signe, d’une
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déviance que ses partisans essaient de camoufler, mais qui ne passe pas
aussi facilement qu’ils I’auraient désiré.

Avant la parution des Evangiles, I’esprit ne pouvait intégrer cette
incroyable penseée, que le Seigneur de I'univers, I’Etre Absolu, qui
transcende les Lois universelles, la vie, le temps, la matiere, I’énergie,
I’espace et les myriades d’autres facteurs de prédominance qui sont si
nombreux qu’ils finissent par combler I’infini, puisse engendrer un Fils,
gu’il soit spirituel ou charnel, pour le jeter en pature aux criminels afin
de racheter les péchés d’une humanité dévoyée. Quel est cette divinité
qui pour expier les crimes d’une société coupable, qui n’a a son
palmares, que ses reniements, ses abjurations et son incroyance, offre en
holocauste, la vie de Son Fils ? En réalité, le genre humain, malgré I’idée
flatteuse qu’il se donne de lui-méme, est indigne de monnayer en
contrepartie de sa soumission, au Seigneur de I’univers, I’offrande de
quoi que ce soit, surtout de son Fils Unique. Il s’agit d’une offense grave
et d’une atteinte a la Gloire du Seigneur de I’univers, dont personne ne
devrait se rendre coupable, sans encourir de terribles conséquences.

L’humanité dans son ensemble et méme les milliards d’humanités
qui peuplent les immensités cosmiques, resteront toujours soumises a
Allah, le Seigneur et le Créateur de I’univers, corps et ame, bon gré mal
gré, en dépit de tout et sans pouvoir rien changer a leur sort, dans le
bonheur comme dans I’adversité. Si le Christ avait été vraiment le Fils de
Dieu, I’insignifiante humanité terrienne aurait-elle été en mesure
d’exiger son sacrifice, pour se faire blanchir et s’innocenter de ses
péchés ? Il y a comme un marché de dupes dans cette affaire qui, en
réalité n’existe que dans les insondables replis des mauvaises
consciences. Ses initiateurs visent a retirer des bénefices inespérés en
échangeant les malédictions qui pesaient sur eux contre des
bénédictions, acquises a bon compte sur le dos du Fils de Dieu, offert en
victime expiatoire!  D’une pierre, deux coups. Le retour sur
investissements que d’autres attendent durant des années s’est effectué
cette fois en quelques heures, le temps de passer de vie a trépas, mais
aussi de revenir de trépas a la vie. Parce gu’il fallait boucler la boucle,
afin de laisser une bonne impression de soi et de ses dons.

En réalité, les vrais dindons de la farce sont ceux qui sont tombeés
lourdement dans le traquenard en pensant avoir « roulé » le Seigneur de
I’univers. Les partisans de ce stratagéme ont voué le « Fils » au sacrifice,
en présentant la note.....salée et sanglante au « Pére » ! lls pensaient étre
les grands bénéficiaires de I’opération ; sans rien expier, ils ont essuyé le
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sang de leurs mains sur le Christ. Mais, contrairement a leurs prévisions,
le jour convenu, ne les verra que défaits ; ils paieront le prix pour avoir
élaboré un scénario macabre, au détriment du Seigneur de I’univers et du
Christ Jésus. Une facon peu élégante de vouloir faire son beurre sur le
dos de tout le monde.

L’humanité, congue a partir d’une terre vile, aurait-elle donc plus
d’importance pour Dieu, que la vie de son Fils Unique qui s’est sacrifié
pour elle ? Des aberrations que beaucoup de religieux ont su intégrer
dans leurs parameétres spirituels, au point qu’ils leur paraissent
maintenant comme des évidences, des nécessités et mémes des dogmes.
Car depuis, la colle a pris et bien pris. Mais, ce sont ses instigateurs qui
ont etaient scotchés et non ceux qu’ils destinaient a étre leurs victimes.
Dorénavant, I’attentisme et les atermoiements ne sont plus de mise. |l
s’agit d’opter vite et bien. Le choix est a faire entre I’acceptation de la
divinisation de Jésus et des autres entités et structures qui gravitent
autour du Dieu biblique, selon les Evangiles et leur réfutation,
préconisée par I’Ancien Testament et tous les Prophétes antérieurs, pour
qui cette philosophie de la déification a outrance, quel gu’en soit
I’acteur, constitue un crime impardonnable.

La démarcation est nette et sans bavure et c’est la crédibilité des
Evangiles et de I’Enseignement chrétien, qui est en jeu. Il existe une
incompatibilité notoire entre ces deux parties de la Bible, qu’il est
impossible d’ignorer. La neutralité non plus n’est pas de mise, quand le
début d’un Texte est remis en cause par la fin. Cette situation a conduit
les Juifs, le Peuple Elu d’alors, qui a bénéficié d’une grande distinction,
a rejeter les Evangiles, la religion chrétienne, la mission de la Vierge
Marie et de son fils Jésus, sa divinité et sa filiation divine, la Trinité, le
Saint-Esprit a la mode chrétienne et tout ce qui se rattache de prés ou de
loin & cet enseignement.

Si I’lslam considere comme fondés le Pentateuque, la Torah et
I’Evangile, (expurgés de leurs altérations et rétablis dans leur
authenticité), tout en confirmant la véritable mission prophétique de
Jésus, il réfute par contre les récits qui ont été reconstitués par les
scribes et les prétres pour adapter les textes aux intéréts de leurs
communautés. L’exemple de la déification du Christ est frappant de
I’altération des textes sacrés. Pour mettre en relief la vanité des
arguments qui plaident en faveur de sa nature divine, il suffit d’imaginer
I’impact psychologique qu’aurait produit la venue sur terre, d’un Fils
Unique de Dieu supposé exister. Un événement aussi exceptionnel dans
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I’histoire de la planéte, aurait été fiévreusement préparé et attendu par
une humanité entierement dévouée et soumise, afin de rendre le plus
illustre des hommages a un Etre aussi glorieux. Cette extraordinaire
visite aurait été rapportée de générations en géneérations, depuis Adam
jusqu’au dernier Prophéte précédant et préparant la venue du Fils
Sublime. Les Messagers et les Elus antérieurs, auraient mis en exergue
d’une fagon spectaculaire, une venue aussi fantastique, qu’inouie, en
lui imprimant le plus merveilleux des cachets, le plus délirant des
accueils et rien de ce qui se rattacherait a cette visite mémorable et
inoubliable, n'aurait été négligé, délaissé ou passé sous silence.

Le Fils de Dieu aurait été accueilli dans I’humiliation et la
soumission totale, par une humanité en proie a une intense émotion et
un enthousiasme débordant. Qui, en effet, serait assez misérable pour
refuser le bonheur, le Paradis, la vie éternelle et la Miséricorde divine
rattachés a une rencontre aussi extraordinaire ? Qui de I'aveugle plongé
dans sa nuit lugubre fuirait la lumiere éblouissante et éclatante, du
malade pitoyable et lamentable, repousserait la guérison miraculeuse ou
de l'indigent miséreux et malheureux, rejetterait la béatitude, I’euphorie,
la richesse et I’extase ? Si Jésus avait eté véritablement le Fils de Dieu,
et connaissant leur ferveur, il aurait certainement trouve les Musulmans
prosternés au premier rang de cette magnifique cérémonie, bien avant les
Chrétiens, les Juifs et autres communautés.

Or, rien de cela n'existe réellement. Depuis la venue d’Adam,
aucun Prophéte n’a jamais soutenu un point de vue aussi contraire a la
Verité, une idée aussi fantasmagorique. Jésus ne saurait étre le Fils de
Dieu ; ca ce concept est aberrant, il dévalorise la notion de I’Unicité et
de la Toute-puissance divine, en depit des arguments utilisés. Dieu ne
peut étre Unique tout en étant membre d’une Trinité qui a été étrennée,
par nombre de croyances anciennes. Une telle intrusion humaine dans le
domaine divin créerait une rupture abyssale avec la logique, avec la
compréhension de soi et de I’univers. C’est une projection hors des
limites du rationnel, déchirante et mortelle pour la raison. Dieu, Allah,
le Seigneur de I’univers n’a besoin de se lier avec personne pour justifier
Son Existence, son Unicité, Sa Gloire et Sa Toute-puissance. Il n’a pas
besoin de comparses ou de compagnes, pour justifier sa Sublime qualité
de Créateur de I’univers, Unique dans Son Réegne et Sa Gloire.

Dieu peut se passer de I’univers alors que la création n’existerait
pas sans Lui. Les entités a I’image du Fils de Dieu, de la Sainte Mére de
Dieu, du Saint-Esprit et de la Trinité, ne sont que de simples faire-valoir
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qui ont été utilisés par I’Eglise chrétienne pour accroitre son prestige en
le faisant dériver d’une structure extraordinaire qui rabat le caquet au
conformisme conventionnel. Mais a la longue, les leurres ont fini par
s’évanouir de la méme facon que disparaissent les songes au réveil.
Méme les Prophétes bibliques qui forment I'héritage spirituel des
Chrétiens n'ont pu cautionner une déviation aussi néfaste a ses
défenseurs, plongés dans une profonde et dangereuse torpeur.

Le Coran ne manque pas de relever ces contradictions : « Dis (Dieu
s’adresse au Prophéte Mohammed) : Si le Miséricordieux avait un Fils,
je serais le premier a L’adorer. Gloire au Seigneur des cieux et de la
terre. Le Seigneur du Trone. Comme Il est trés éloigné de ce qu’ils (les
Chrétiens), imaginent. » (Coran 43. 81-82) Comment raisonnent les gens
qui croient que Jésus, tout en étant le Fils de Dieu, s'est trainé dans la
poussiére, a lavé les pieds de ses disciples, s'est fait malmener et mettre a
mort par un ramassis de rebelles et de gens méprisables et d’individus
ignobles ? Quel est donc ce Dieu qui se rabaisse a un tel niveau, qui
s’humilie, qui s’agenouille devant ce qu’il a créé ?

Personne ne peut admettre I’obscenité de ces figurations ou le Fils
de Dieu se prosterne devant les hommes et ou ceux-ci trénent devant leur
Seigneur. Tout cela est le résultat d’une lugubre représentation dans
laquelle les roles ont été sinistrement distribués, afin de tirer profit d’une
situation confuse, mais combien fructueuse pour les institutions
religieuses et les détenteurs de pouvoir, car elle a été congue pour
consolider un édifice, qui tire sa force de la crédulité des gens, mais
surtout de I’ignorance déconcertante pour ne pas dire de la complicité
active de ses adeptes.

LA « CRUCIFIXION » DE JESUS

Le Coran Sacré réfute « la mort» de Jésus sur la croix, que les
Evangiles développent abondamment. Le Christ n’a pas été crucifié car
Dieu I’a éleveé vers Lui. Le supplicié était un sosie qui a jeté la confusion
dans les rangs des Juifs et des Romains. Et en matiere d’imbroglio, de
mises en scene et de scénarios, I’histoire des religions, comme I’histoire,
tout court, n’est pas a une contradiction pres, comme il sera démontré
plus loin. Voici comment le Coran évoque la fin du Christ.

« Nous les avons punis (les Juifs), parce gu’ils n'ont pas cru et
qu’ils ont proféré une horrible calomnie contre Marie, et pour avoir dit :
« Nous avons tué le Messie Jésus, fils de Marie, le Prophéte de Dieu.
Non, ils ne I'ont pas tué, ils ne I'ont pas crucifié. Cela leur est apparu
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seulement ainsi. Ceux qui disputerent ensuite de sa mort sont demeurés
dans le doute a son sujet. Ils n’en ont pas une certitude absolue, ils ne
suivent que des conjectures. En vérité, ils ne I’ont pas tué. Dieu I’a élevé
vers Lui. Et Dieu est Puissant et Juste. » (Coran 4. 156 a 158). L’horrible
calomnie dont il est question vient du fait que les Israélites prétendent
que Marie, n’était pas vierge, qu’elle était fiancée a Joseph le
Charpentier, et que Jésus serait né des relations illégitimes entretenues
par le couple. Evidemment, les Evangiles ne vont pas dans le sens de la
version coranique, relativement a la mort du Christ.

Cependant, ils se contredisent entre eux. Matthieu raconte le
complot hourdi contre le Christ (Mat. 26), et comment celui-ci annonce
a ses disciples qu’il va étre trahi par I’un d’eux. Alors, Judas Iscarioth,
I’un des douze disciples présents se rendit chez les Grands Prétres juifs
et leur proposa de leur livrer Jésus contre trente piéces d'argent. Le soir,
Jésus renouvela ses craintes et lorsque Judas lui demanda « Serait-ce moi
Rabbi (qui te livrerait) ? Il répondit : Tu I’as dit. » Tout le monde était
donc conscient, que Judas allait trahir le Christ, afin gu'il soit mis a mort,
car les Grands Prétres voulaient I’éliminer; ils I’accusaient non
seulement de conspirer pour devenir le roi des Juifs mais, fait infiniment
plus grave, de revendiquer la qualité de Fils de Dieu.

Au cours de cette méme nuit, Jésus qui était toujours en compagnie
des autres disciples, apercut Judas a la téte d’une troupe armée. Les
soldats romains devaient se saisir de I’homme a qui Judas donnerait un
baiser, signe convenu pour désigner le Christ. Les choses se passerent
normalement, Judas s’approcha de celui-ci et I’embrassa, en lui disant :
« Salut Rabbi ». Jésus répondit : « Fais vite ce que tu as a faire », avant
d’étre arrété. Les Grands Prétres et les anciens du Peuple tinrent conseil
et le condamnerent a mort comme prévu, dans un simulacre de proces.

Selon Matthieu, Judas fut alors, pris de remords, il rapporta les 30
piéces d’argent aux Grands Prétres, en leur disant « J’ai péché en livrant
un sang innocent », avant de se pendre. Or Judas savait parfaitement que
Jésus allait étre condamné a mort, et c’est en connaissance de cause qu’il
est parti marchander sa capture. Le sang innocent ne pouvait s'expliquer
que lorsqu’il s’apercut le lendemain matin de la meprise, car I’lhnomme
qui a été arrété n’etait pas Jésus. Cette hypothese est renforcée par les
circonstances de la capture du Christ. Il faisait nuit noire et la rencontre
eut lieu en pleine campagne dans un domaine appelé Gethsémani. Les
conditions étaient des lors réunies pour commettre une bévue qui devait
affoler le traitre le lendemain.
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Durant cette nuit mémorable, Jésus dit a un autre de ses disciples
nommeé Pierre, le futur Saint-Pierre, premier évéque et premier pape de
I’Eglise chrétienne, dont le Christ aurait dit, selon les Evangiles : «Tu es
Pierre et sur cette pierre, je batirais mon Eglise. » qu’il allait le renier
avant « que le cog chante » (avant que ne se leve le jour). Pierre se
récria . «Méme s’il faut que je meure avec toi, je ne te renierai pas. »
(Matthieu 26.35). Les autres disciples en firent de méme. Cependant,
lorsque Jésus (ou son sosie) fut arrété et amené devant les Grands
Prétres, tous les disciples s'enfuirent. Pierre suivit le cortege de loin puis
s'assit avec les serviteurs pour voir le sort qui allait lui étre réservé. Une
servante s’approcha de lui et le reconnut. Il nia devant la foule en disant :
« Je ne sais pas ce que tu veux dire. » Une autre servante le reconnut a
son tour : « Celui-ci était avec Jésus. » Il nia avec serment : « Je ne
connais pas cet homme. » Puis d'autres personnes s’approcherent et lui
dirent : « A coup sdr, tu es des leurs. » Alors il se mit a jurer avec des
imprécations : « Je ne connais pas cet homme. »

Pourquoi Pierre ne s’enfuit-il pas a la premiere dénonciation et
risqua-t-il sa vie en restant sur place ? Pourquoi, a la question : « Toi
aussi, tu étais avec Jésus », répondait-il invariablement : « Je ne connais
pas cet homme » plut6t que : « Non, je n'étais pas avec lui » ou encore
«-Je ne connais pas Jésus ? » Ainsi Pierre nia facilement par trois fois
sous serment et jura avec des imprécations qu’il ne connaissait pas « cet
homme », mais jamais qu’il ne connaissait pas Jésus. Car les deux
hommes pouvaient étre différents.

Voici ce que dit le Coran de ce passage : « Dieu Lui enseignera (au
Christ) I’écriture, la sagesse, la Torah et I’Evangile. Il sera envoyé
comme Messager aux enfants d’Israél et leur dira: « Je viens & vous
avec un Signe de la part de votre Seigneur. Pour vous, je forme a partir
d’argile la forme d’un oiseau, puis je souffle dessus et il devient un
oiseau Par la permission de Dieu. Je gueéris I’aveugle et le Iépreux et je
ressuscite les morts par la permission d’Allah...Voila pour vous un Signe
si vous étes croyants. Je vous confirme ce qu’il y a dans la Torah révelee
avant moi et je vous rends licite, une partie de ce qui vous était interdit.
J’ai apporté un Signe de votre Seigneur. Craignez donc Allah et
obeissez-moi. Allah est mon Seigneur et votre Seigneur. Adorez-le donc.
Voila le droit chemin. »

« Puis, quand Jésus ressentit de I’incrédulité de leur part, il dit:
« Qui sont mes alliés dans la voie de Dieu ? Les ap0tres dirent : « Nous
sommes les alliés de Dieu. Nous croyons en Lui ; sois témoin que nous
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lui sommes soumis : Seigneur, nous avons cru a ce que tu as fait
descendre et suivi le Messager. Inscris-nous parmi ceux qui
témoignent. » (Les autres) se mirent a comploter. Mais Allah a fait
échouer leur complot et Allah connait mieux leur machination. »

Lorsque Jésus fut amené devant les Grands Prétres, les Anciens,
les Scribes et de nombreux faux témoins s'‘éleverent afin de le
compromettre. Le Grand Prétre qui était au milieu de I’Assemblée
interrogea I’accusé et lui demanda de répondre aux charges portées
contre lui, mais il garda le silence. De nouveau le Grand Prétre
I’interrogea, il répondit par des bribes. Présenté a Ponce Pilate, celui-ci le
questionna a son tour pour essayer de voir plus clair dans les accusations
portées contre lui avec acharnement par les Israélites qui cherchaient a le
confondre. Il lui demanda s’il était le roi des Juifs. « C’est toi qui le dis »
répondit I’accusé. Le Procurateur romain voulut en savoir plus, sans
résultat. 1l renouvela sa tentative, en vain. Il faut rappeler que
I'interrogatoire se déroulait en public. Tout l'aréopage politique,
religieux, administratif et militaire était présent, ainsi que lI'ensemble de
la population grisée et surexcitée par les événements.

L attitude de l'accusé muré dans un profond mutisme est étonnante.
Alors que les circonstances lui offraient I’occasion de développer les
fondements de la religion qu’il préchait inlassablement, le voici au
contraire sans voix. Les idealistes, les réformateurs, les révolutionnaires
et autres novateurs n’ignorent pas que les tribunaux constituent des
forums qui sont systématiquement exploités pour les besoins des causes
gu’ils professent. Et dans ce procés, Ponce Pilate, ne serait-ce que lui,
cherchait a en savoir plus sur la doctrine de Jésus, a connaitre les grandes
lignes. Mais celui-ci, si loquace et prolixe en d'autres circonstances, ne
fut que I’ombre de lui-méme. Il ne répondit ni & l'attente de ses
accusateurs, ni a celle du public, gardant un mutisme étonnant.

C’est un comportement étrange que justifient éventuellement la
frayeur et I'angoisse qui I’étreignirent avant qu’il ne soit arréte, mais qui
ne concorde pas avec I’attitude de dignité que les fideles étaient en droit
d’attendre d’un Fils de Dieu. Les seuls mots qu’il prononga durant le
proces qui aboutit & sa crucifixion furent : « Tu I’as dit » (1), dans le sens
« C’est toi qui I’affirme. » Une attitude étrange. A moins que la encore,
I’argument de la méprise ne joue en faveur de la these coranique, étant
donné que I’accusé n’était qu’un sosie, complétement débordé par la
situation insoutenable dans laquelle il se trouvait plongé, et qui s’est
laissé aller a une dérive catastrophique.
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Cependant, malgré tout, les arguments qui plaident le plus en
faveur du « doublage » de Jésus, restent sa mort et sa résurrection. Il
avait été malmeng, battu, crucifié, cloué sur la croix... Les historiens et
les scientifiques soutiennent que sa mort est intervenue par asphyxie, car
en pareille circonstance, la contracture musculaire empéche I'évacuation
de I’air, et par conséquent I’oxygénation des poumons. De plus, alors
qu'il avait rendu le dernier soupir, un soldat lui transperca le flanc d'un
coup de lance et « aussitot il en sortit du sang et de I'eau » (Jean 19. 34)
qui serait le liquide péricardique contenu dans la séreuse entourant le
coeur. Les soldats avaient I'habitude de briser les jambes des suppliciés,
cependant ils ne le firent pas pour Jésus qui ne respirait plus, lorsqu'ils
arriverent jusqu'a lui.

Il avait été crucifié a 9 heures du matin et ne rendit I’ame qu’a trois
heures de I'aprés midi, apres six heures d’agonie. Les quatre Evangiles
canoniques réagissent differemment a sa mort. Matthieu rapporte
que : « Le rideau suspendu dans le temple se déchira de haut en bas, la
terre trembla, les rochers se fendirent, les tombeaux s’ouvrirent et de
nombreux membres du peuple de Dieu, qui étaient morts revinrent a la
vie et entrérent a Jérusalem, la ville sainte ou beaucoup de personnes les
virent. » Face a de tels événements, I’officier et les soldats romains qui
gardaient Jésus eurent tres peur et s’exclamérent : « Il était vraiment le
Fils de Dieu. » (Evangile selon Matthieu 27. 51 a 55).

Pour Marc, cependant, rien de tel ne se produisit, seul le rideau
suspendu dans le temple se déchira et I’officier dit en parlant de
Jésus : « Il était vraiment le Fils de Dieu.» (Evangile selon Marc 15.38).
Et si le rideau ne s’était pas fendu, le Christ aurait-il été percu comme le
Fils de Dieu ? Le doute lancinant qui torture I’esprit. Mais le rideau se
déchira et I’officier paien tira des conclusions, qui étaient plus le reflet
de son etat émotionnel, que de la raison, puisqu’il ne se convertit pas
pour autant. Ainsi des légendes aussi incroyables que I’attribution du Fils
Unique de Dieu, naissent et prospérent grace ou a cause de la résistance
de certains tissus ! Il eut suffi d’un store de meilleure qualité, pour que le
monde n’eusse jamais connu cette révolution !

Quelles conclusions tirer de ces récits ? La plus plausible, est que la
tendance a I’affabulation ou a I’embellissement outrageuse des recits,
semble étre innée chez certains apOtres. Car les différences de
comportement dans les récits ont bien été introduits par des Evangélistes
qui ont vu des événements différents, alors que les acteurs sont restés les
mémes. Si le penchant a I’imaginaire était si prononcé, chez eux qui
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pouvait les empécher de faire ressusciter par la suite le Christ, puisqu’ils
avaient déja fait revivre de nombreux morts, il est vrai moins illustres, en
leur ouvrant leurs tombeaux et en leur permettant de rejoindre la ville
sainte de Jérusalem ?

Alors, que les femmes étaient dans I’expectative, voici que
soudain un ange sous les traits d’un jeune homme vétu de blanc leur
apparut et leur apprit que Jésus «était ressuscité des morts. »
Effectivement, Jésus se manifesta aux fideles ébahis et leur précisa
qu'on le verrait en Galilée ou il se montrerait dans toute sa gloire. L4, il
apparut effectivement a nouveau aux disciples, bien vivant et en pleine
forme. Les gens purent le voir, le toucher, manger en sa compagnie...et
pour quelqu’un de ressuscité, il ne manquait guere d’appétit. L'état de
grace dura quarante jours, a la suite de quoi, il bénit ses disciples et
monta au ciel. Personne ne vit rien de I’ascension céleste, mais il était
dit qu’il en serait ainsi.

Les positions divergentes entre les trois religions existantes ont été
la cause de dissensions et de malentendus, entre les protagonistes.
Comme a I’époque des grands déchirements, les Musulmans n’existaient
pas encore, cela relativise quelque part, I’importance de leur implication,
qui n’a pris forme que 7 siécles apres le divorce entre les Juifs et les
Chrétiens. Les Israélites ont eu tendance a dévaloriser plus que de raison,
celui de leur coreligionnaire, qui est considéré comme un traitre pour
avoir renié le Judaisme et s’étre tourné vers la nouvelle religion qu’il
enseignait. 1l a été systématiquement discrédité, ses qualités et ses
mérites ont été niées et reniées et des accusations graves et injustifiées
ont été portées contre lui.

Les Chrétiens, par contre n’ont vu que le coté angélique de
I’Agneau de Dieu. Un Fils de Dieu, ne pouvait effectivement étre que
parfait, dans tous les domaines, en tout temps et en tous lieux. Aussi les
superlatifs élogieux, dont il a été I’objet, alors que nombre d’entre eux,
ont été inventés a I’occasion, ne pouvaient que refléter la sublimité d’une
nature supposée étre divine, qui a été confectionnée de toutes piéces afin
de tirer parti des retombées qui ne manqueraient pas de se produire.

L’apparition de « Jésus» en chair et en o0s, et de surcroit bien
portant et doté d'un solide appétit, trois jours aprés « sa crucifixion »,
prouve a I'évidence qu'il ne s'agit pas de la méme personne que celle qui
a été battue, malmenée, crucifiée, clouée, perforée a coups de lance,
asphyxiée, vidée de son sang et de son liquide péricardique, enveloppée
dans un suaire, et enterrée dans une tombe dont I'entrée a éte obstruee par
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un rocher. L'explication la plus plausible voudrait que cet homme
disposant de toutes ses forces, ses facultés et ses moyens, ne soit jamais
passé entre les mains de bourreaux criminels et de tortionnaires qui
I'auraient brisé moralement et physiquement.

En outre, le fait qu’il était traqué par I’ensemble de la
communauté israélite, ainsi que par le systeme policier et militaire
romain, ne le prédisposait guere a surgir au beau milieu de la foule, a
haranguer les gens et a demeurer libre de ses mouvements et de ses
paroles pendant quarante jours, sans que ses nombreux et dangereux
ennemis se manifestent le moins du monde, sachant qu’il était I’ennemi
public numéro un. Une telle version des faits a de quoi surprendre tous
les observateurs neutres. Puisque trois jours auparavant, le pays entier,
était sens dessus dessous, pour I’arréter et I’éliminer. Comment un
fugitif, pourchassé par tout le systeme répressif du pays, pouvait-il se
manifester, pendant plus d’un mois dans I’indifférence et I’apathie
générale, alors que le pays était en ébullition justement en raison de ses
discours enflammés qu’il fallait réduire au silence ?

Cela confirme la position du Coran qui atteste que Jésus n'a pas été
crucifié, mais que dans I'extréme confusion qui régnait a l'occasion de ce
simulacre de proces, les Israélites exécutérent un autre homme qu’ils
auraient pris pour le Messie. Certaines sources citent le nom de Judas,
I’un des douze apbtres, qui aurait trahi le Christ et qui aurait ainsi payé sa
forfaiture au prix de sa vie. Nombre d’auteurs évoquent d’autres
personnes, dont les noms divergent, mais c’est bien la la preuve de leur
incertitude. Toutefois, il semble plus probable, sans que cela ne soit
aucunement certifié, que I’homme en question s’appelait Simon de
Cyrene qui revenait des champs.

Les soldats romains, I’obligerent a porter I’énorme croix sur
laquelle allait étre crucifié « Jésus », qui était a bout de forces. Simon fur
chargé de la croix et marchait péniblement derriere le Christ, jusqu’au
lieu de P’exécution qui s’appelait Golgotha, signifiant: « Le lieu du
créne ». En ce vendredi matin, la foule était surexcitée, le soleil tapait
fort et la pagaille régnait partout. Aucune raison ne plaide pour écarter
I’hypothese d’une méprise qui aurait été fatale au porteur de la croix,
lorsqu’il arriva sur les lieux de I’exécution, en le payant de sa vie. La
mésaventure qui est arrivée a Simon de Cyréne est rapportée aussi bien
par Matthieu (27. 32) que par Luc (23. 26).

Cette éventualité est d’autant plus plausible, que les soldats qui
veillaient sur I’exécution avaient a leur disposition du vin mélangé a une
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drogue, la myrrhe, et qu’ils en consommaient sans modération, avec
toutes les conséquences qui pouvaient en résulter. Selon les Evangiles,
ils en offrirent méme au Christ ou a son sosie, par dérision, mais celui-
ci refusa. Une version qui confirme le récit coranique selon qui le Christ
n’a pas été crucifie et qu’il aurait été confondu avec quelqu’un d’autre.
Elle justifie le comportement de «Jésus», lors de sa capture, son
mutisme pendant le proces, ainsi que la réaction de Judas devant le
« sang innocent », et celle de Pierre qui affirmait « ne pas connaitre cet
homme ». Sans compter que cette perspective permet de rester dans une
logique cohérente et conséquente et de ne pas outrepasser les lois
universelles et les limites de la nature humaine, qui font que jamais un
Prophete n'a été exécuté et enterre, et qu'il ressuscite, comme si de rien
n’était en retrouve toute sa verve et son allant.

Ceux qui maintiennent contre vents et marées que le Messie a bien
été crucifié, et qu'il est revenu a la vie grace a un miracle divin, doivent
savoir que I’Islam ne s'oppose guere aux manifestations divines, bien au
contraire. Les Musulmans sont convaincus que la Toute-puissance du
Seigneur de I’univers est a ce point illimité, que le pouvoir de ressusciter
Jésus,  l'ensemble de I'humanité et la totalité des civilisations
extraterrestres, ne constitue qu'une infime parcelle de Son Omnipotence.
Puisque de telles résurrections auront lieu le jour venu, celui du
Jugement Dernier, lorsque I’ensemble des étres créés, reviendront a la
vie, pour affronter la Justice divine. Cependant en l'espece, et afin de ne
pas déroger aux lois qui gouvernent I’univers, le Messie n'a pas été
crucifié, il n’est pas mort sur la croix et n'est pas revenu a la vie.

Si I’Eglise chretienne estime qu'un miracle est a I’origine de cette
résurrection, elle doit admettre que la confusion régnante a pu substituer
une personne a une autre. Tout simplement. Une telle permutation
demande beaucoup moins de compétences au Dieu du ciel, que de
rendre la vie a un mort, de le remettre d'aplomb et de le requinquer en
deux jours, bien que tous les miracles et les prodiges soient également
faciles au Seigneur de Il'univers. En tout état de cause, I'histoire de sa
mort et sa résurrection ne peuvent étre attribuées au Messie, puisque Si
celui-ci, ainsi qu’il est admis communément est I’auteur de I’Evangile, il
n'aurait pas été en mesure d'annoncer sa propre fin et sa résurrection.

D’autant qu’une fois revenu a la vie, il n’a plus délivré de message
évangélique, laissant supposer que le récit le concernant a été écrit par
des disciples, qui n’avaient en vue que d’embellir les événements pour
leur donner un attrait encore plus irrésistible. Aujourd’hui, les historiens
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ont réuni assez de preuves pour soutenir qu’effectivement, les quatre
Evangiles canoniques ont été composés durant une période de 40 a 200
ans, apres la disparition du Christ, alors que les Evangiles apocryphes
ont continué a paraitre encore plus tard. Des éléments qui confortent la
position coranique, pour qui les faits relatifs a la crucifixion et a la
résurrection du Christ, ne seraient que des additions postérieures a
I'enseignement de Jésus, dont le réle était de magnifier le pouvoir en
place, de I’assimiler pratiquement a une structure céleste, a laquelle il ne
faisait pas bon de s’y opposer. Sans quoi, les tribunaux de I’inquisition
étaient la pour le rappeler aux farfelus et aux originaux.

L'attitude du Livre Sacré des Musulmans n'est pas aussi dépourvue
d'interét et d’arguments, que le pretend I’Eglise chrétienne. De
nombreuses innovations ont été introduites au sein d'un enseignement
ecclésiastique qui ne doit rien aux révélations du Messie ou aux
Evangiles, fussent-ils canoniques. Le dogme de la Trinité, par exemple
qui représente Dieu Unique en trois personnes, coexistantes,
consubstantielles, coéternelles, le Pére, le Fils et le Saint-Esprit, a été
institué des siecles aprés I’avenement du Christ et la publication des
Evangiles. Car de son vivant, Jésus en personne, ignorait qu’une telle
structure pouvait exister ! Ce n’est pas donner plus d’autorité et de valeur
a I’Eglise, de démontrer que le « Dieu vivant », méconnaissait jusqu'a
I’existence de la Trinité.

Dans les Actes des apo6tres, second livre de Luc (le premier étant
I’Evangile), qui a été compose, des decennies aprés la disparition de
Jésus, apparait pour la premiere I’existence de la Trinité : « Les ap6tres
ont eux aussi recu le Saint-Esprit sous I'apparence de langues de feu, qui
se poserent sur chacun d'eux. A partir de 13, ils se mirent a parler des
langues étrangeres (qu’ils ne connaissaient pas auparavant) et furent
chargés d’évangeliser les hommes en les baptisant au nom du Pere, du
Fils et du Saint-Esprit, les trois personnes de la Trinité. » Ce que Jésus
n'avait jamais fait auparavant. Etait-il diminué en matiere de foi par
rapport aux évangélistes, pour cacher la réalité d’une Trinité, ou en
ignorait-il effectivement I’existence ? Dans un cas comme dans I’autre,
les arguments ne plaident guére en sa faveur.

Les apbtres ont pris la liberté de donner corps a une Trinité qui
était méconnue du Christ, et qui allait devenir au cours du temps, le
dogme primordial de I’enseignement chrétien. Mais, ce qui peut paraitre
ahurissant, ne I’est pas en réalité, parce qu’il a été noyé dans la masse des
innovations, qui toutes sortaient de I’ordinaire. De nombreuses additions
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allaient voir le jour au fur et a mesure du temps, notamment a travers
I’institution des conciles, pour donner toujours plus de poids a une Eglise
qui se devait d’étre imposante et majestueuse afin de  régenter
I’humanité. Dans le but de rationnaliser les versions contradictoires qui
avaient cours alors, car les différentes tendances du Christianisme, ne
raisonnaient pas au méme diapason, le concile de Nicée (Constantinople)
qui s’est tenu, de 325 a I’an 381, de I’ere chrétienne (soit quatre siecles,
apres la disparition du Christ), définit les autres points du dogme a
savoir : 1. Que Dieu est le Pére. 2. Que Jésus est le Fils Unique de Dieu.
Dieu de Dieu. Lumiére de Lumiére. Vrai Dieu de vrai Dieu. 3. Que le
Saint-Esprit, Seigneur et Vivificateur, procéde du Pere.

La Vierge Marie qui n’appartient pas a la Trinité était considérée de
tout temps comme la mere du Christ (Christotokos). Cependant, a partir
du Concile d’Ephese tenu en 431, elle se voyait proclamée en qualité de
Meére de Dieu (Théotokos). La « logique » s’explique par le fait qu’elle
était la mere du Fils de Dieu. Aussi, de mére d’homme, elle acquit par
décision conciliaire, la qualité de Mére de Dieu ! La décision de conférer
une qualité aussi surprenante a la Vierge a entrainé le schisme de I’Eglise
d’Orient (ou nestorienne), en raison de I’opposition du Patriarche
Nestorius de Constantinople qui jugeait I’initiative scandaleuse. Son
hostilité lui valut d'étre condamné et banni, par I’Eglise romaine.

Les innovations de I’Eglise chrétienne, ne furent pas toujours
acceptées et furent la cause de nombreuses dissidences et de schismes
majeurs. En 587, un concile tenu a Tolede (Espagne) avait admis que le
Saint-Esprit ne devait pas procéder seulement du Pere, tel que cela avait
été arrété au quatrieme siécle, mais également du Fils. Pareille
conception était aussi « logique » que celle concernant la Vierge Marie,
qui a été divinisée, car tout ce qui touche au Pere doit affecter le Fils,
mais aussi la Mere et le Saint-Esprit. Puisque toute la famille était
embarquée sur le méme bateau. Il n’était pas question de favoriser
quelques uns au détriment d’autres. Et, de fil en aiguille, les innovations
successives firent sombrer la religion chrétienne dans le déviationnisme.
Cependant elle réfuta énergiquement cette accusation et en fit porter le
chapeau aux nombreuses minorités qui se manifestaient et qui n’avaient
pas le poids suffisant pour s’imposer face a la toute-puissance du clergé.
L’Eglise souveraine était une institution d’émanation divine et pas
conséquent inattaquable et hors de portée des lois humaines

Néanmoins, la détermination de faire procéder le Saint-Esprit
simultanément du Pére et du Fils, rencontra des réticences et ne fut pas
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admise officiellement. La situation perdura jusqu'en 794, année ou
Charlemagne, futur Empereur d'Occident décida de l'entériner par
décret... Sa puissance militaire et politique lui donna force de loi et de
dogme. Il n’était plus question de louvoyer ou gu’un pape vienne s’y
opposer sans se faire envoyer ad patres. Charlemagne qui était supposé
obéir aux papes de la chrétienté, leur donne des ordres a exécuter illico
presto. Et gare aux récalcitrants ! Alors, malgré eux, ils approuverent
publiquement ce qu’ils réprouvaient secrétement, puisqu’il était
impossible de faire autrement, sans pertes et fracas. D’autant qu’ils
étaient partisans de I’ordre établi, qui leur permettait de rayonner sur
toute la papauté. Aussi les scrupules n’étaient pas de mise. Apres son
adoption par I'Eglise romaine, cette décision allait étre une des causes
principales du schisme de I'Eglise orthodoxe au 11 °™ siecle. L'affaire
connue sous le nom de Filiogue entraina une suite de péripéties qui virent
le Pape Nicolas 1 * excommunier le patriarche de Constantinople Photius
(863), lequel pour ne pas étre en reste, anathématisa a son tour le Pape
qui I’avait bouté hors de I’Eglise, suite a un concile tenu en 867. Les
papes et les patriarches s’amusaient comme des fous en s’excommuniant
réciproquement ! C’était a qui tenait le plus longtemps en place.

Deux siecles plus tard, les héritiers spirituels reprirent la lutte tout
aussi déterminée et implacable ; les l1égats du Pape Léon IX déposérent
une formule d'excommunication contre le Patriarche de Constantinople,
Michel Cérulaire qui leur renvoya la balle derechef en les frappant
d’anathéme a son tour la méme année (1054). Et c’était reparti comme en
14-18! Les problemes nés des différences d’interprétation et
d’orientation  s’étaient déja manifestés en 451, lors du Concile de
Chalcédoine, lorsque Jésus avait été reconnu comme une seule personne
en deux natures, humaine et divine, alors qu'une vingtaine d'années plus
tot (429-431), la nature humaine avait été déclarée blessée par le péché
originel, commis par Adam et Eve, impliquant que I’humanité avait a
supporter, malgré elle, le lourd fardeau qui lui a été imposé par la Bible
juive, 30 siecles plus tot, et par I’Eglise chrétienne, cing siécles apres la
disparition du Christ, méme si celui-ci a €té a son corps défendant, celui
qui a payé les pots cassés de tout le monde !

L’Islam et la religion musulmane dénient ce genre d’accusations,
car la responsabilité ne saurait étre qu’individuelle et personnelle et ne
peut étre collective, résultant d’une antériorité séculaire. Aussi, ceux qui
ne veulent pas se présenter devant I’Eternel, chargés de péchés, avant
méme d’avoir prononcé les premiers balbutiements de la vie, savent quel
chemin ils doivent emprunter. Quel est donc le crétin qui a décrété que
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les lois n’avaient pas d’effet rétroactif ? Heureusement que I’Eglise veille
au grain, déjouant les manceuvres stupides des législateurs en herbe et un
peu morveux sur les bords, qui se plaisent et se complaisent a édifier un
ordre immoral ou I’on n’était puni que pour ce qu’on avait fait.
Dorénavant, on était maudit, méme pour ce que les autres ont pu
commettre comme injustice. Quelle chance !

Cependant, les mutations ne se sont pas restées cantonnées aux
Moyen Age. En 1870, il y a un peu plus d’un siécle, lors du Concile
Vatican 1, le Pape fut déclaré a nouveau infaillible en matiére de dogme.
Il avait déja bénéficié de cette infaillibilité auparavant, mais nombre
d’institutions non catholiques refusaient d’admettre cette éminente
qualité, pourtant qui coule de source. Car un pape ne peut se tromper,
quoi qu’il fasse il reste dans la rectitude. Méme le Dieu biblique n’était
pas aussi doué, puisque selon I’Ancien Testament, il aurait commis
nombre de gaffes et d’impairs, qui auraient été indignes d’un pontife.
Heureusement que depuis cette date, les décisions du Chef de I'Eglise
romaine, redevenaient a nouveau parfaites et exemptes d’erreurs, au
méme titre que les Commandements divins, et il n’était pas question de
faire dans la demi mesure. Sauf si un autre pape le décidait. Alors, tout
était permis, et remis en cause et en question, puisque lui aussi était
infaillible. S’il venait a lui plaire de condamner son prédécesseur, il était
dans son droit absolu et ne se privait guere de le faire.

En I’an 1950, vingt siécles aprées le déroulement des faits, une
nouvelle inspiration poussa I’Eglise a reconnaitre que la Vierge Marie est
montée au ciel avec son corps, imitant en cela Jésus qui l'avait précédé en
ayant recours a ce miracle. La encore, pas question de faire dans le
favoritisme ; la mére est au méme niveau que le Fils divin. 1l va sans dire
que ces additions ne faisaient pas partie de la doctrine chrétienne initiale,
mais gu'elles ont été introduites au fur et a mesure de I'évolution de
I'Eglise. Cette tendance remonte loin dans le temps. Le fait de perdre les
traces des manipulations antérieures, arrange beaucoup de monde au sein
des structures officielles.

Pour le Coran ces innovations ont été incorporees par les docteurs
de la Loi, les prétres et les scribes, de méme que celles qui portent sur la
divinité de Jésus, sa crucifixion, sa résurrection... Les interventions
successives visaient & donner des attributs divins a Jésus de facon a le
présenter comme un Etre supérieur, sans commune mesure avec
I'envergure des autres Prophetes. Des voix se sont élevées parmi le clergé
afin de dénoncer une situation qui s'avere dangereuse et risque d’apporter
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des résultats contraires a ceux escomptés. Voici ce qu'écrit a ce sujet,
Michel Lelong, Prétre catholique et Consulteur du Secrétariat du Vatican
pour les relations avec les religions non chrétiennes : «...Si le Christ
revenait parmi nous aujourd'hui, peut étre dirait-il aux Chrétiens de
parler moins de lui et plus de Celui qu'il appelait « Son Pére ». L'auteur
estime que cette question est capitale et « I'on assiste dans certaines
assemblées chrétiennes a une nette tendance a la désacralisation qui
conduit a parler de I'nhnomme plus que de Dieu, et de Jésus Christ, plutét
que de « Celui qui I'a envoyé ». Il y a la un vrai probleme, car si I'on
examine attentivement les publications catholiques, et plus encore peut
étre protestantes, on y trouve cette tendance a parler de Jésus-Christ,
beaucoup plus que de Dieu et parfois méme sans nommer Dieu. »...

Faut-il vraiment s'étonner de ce comportement et des sentiments
que les fideles manifestent face a la tendance de minimiser I’importance
de Dieu au profit de celle du Christ ? Depuis 2 000 ans, leurs structures
n’ont cessé de glorifier le Christ, en I’élevant ont a I’égal du Seigneur de
I’univers. lls lui ont reconnu des attributs hors de proportion avec sa
nature. Il a été doté de facultés identiques au Pére, alors qu’il était plus
proche de I'nomme que Celui-ci. Comment dés lors exprimer sa surprise
de le voir ravir la primauté au Seigneur et de passer au premier plan ? 1l a
été reconnu comme le Vrai Dieu de vrai Dieu, Celui qui s'est sacrifié
pour racheter I'hnumanité. Mais aujourd'hui, certains parmi ceux-la mémes
qui ont procédé a sa distinction et a sa glorification outrageuse,
ressentent que les choses sont allées trop loin. Ainsi Lelong comme
d’autres hommes de religion, s’inquiete a juste titre du changement des
valeurs. Il juge « non seulement Iégitime, mais nécessaire de réagir face
a la tendance a parler du Christ sans nommer Dieu. »

Cependant, avec tous les pouvoirs extraordinaires dont a été investi
le Fils, il est douteux que quiconque soit en mesure, ou veuille le
ramener a son r6le de Prophete et d’Elu de Dieu. Son omnipotence est
trop ancrée dans la conscience populaire des fidéles, pour prétendre
renverser la tendance et redonner a Dieu, Son rang d'Etre Supréme et
Unique et a Jésus son statut de Messager de Dieu. Ce serait remettre en
cause tout I'enseignement dispensé jusqu’alors et présenté comme le seul
a étre véritable et fondé ! L Eglise chrétienne est arrivée a fagonner une
religion a la mesure de ses ambitions. Les nouveautés introduites
comptent plus que le Message communiqué par Jésus et contredisent
I'élémentaire logique d'un héritage censé puiser ses sources dans les
révelations précédentes, qu’elles soient bibliques, ou qu’elles remontent
encore plus loin, jusqu’aux premiers pas adamiques
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Le Coran dénonce cette situation confuse lorsqu'il exhorte les
intéressés a ne pas se porter vers les exces et les abus, qui dans tous les
cas desservent la cause qu’ils sont censés promouvoir : « O gens du Livre
(Chrétiens), ne soyez pas excessifs dans votre religion. Ne vous
conformez pas aux gens qui se sont égarés avant vous et qui en ont
égares beaucoup d'autres hors du droit chemin.» (Coran 5. 77). Ou
encore concernant la divinité de Jésus et l'existence de la Trinité : « Ce
ne sont que des infidéles ceux qui disent : « Dieu est le Messie, fils de
Marie. » Le Messie n'a-t-il pas dit lui-méme : « O fils d'Israél, adorez
Dieu, mon Seigneur et le votre. Celui qui reconnait des associés a Dieu,
Dieu Lui interdira I'acces du Paradis. Il aura I'enfer pour séjour. Il
n'existe pas de défenseurs pour les injustes. »

« Oui, ce sont des impies ceux qui disent : « Dieu est la troisieme
personne de la Trinité. » Il n'y a de Dieu qu'un Dieu Unique. S'ils ne
renoncent pas a leurs propos, un terrible chatiment les attend. Ne se
repentiront-ils pas ? Ne lui demanderont-ils pas pardon ? Dieu est Celui
qui pardonne, Il est Miséricordieux. Le Messie, fils de Marie n'est qu'un
Prophéte comme tant d'autres qui I'ont précédé. Sa mére était juste. Tous
deux se nourrissaient d'aliments (a I'instar de tous les étres humains).
C'est ainsi que Nous montrons Nos Signes et vois comment ils s'en
détournent. » (Coran 5. 72 & 75).

L’attitude du Coran est restée constante face aux changements
introduits dans I’enseignement judéo-chrétien. Il est inconcevable de
penser que si le Messie avait eté le Fils de Dieu, cette réalité ne serait pas
apparue a travers les Messages vehiculés par tous les Prophétes bibliques
et autres depuis Adam. Or, quitte a le répéter, jamais aucun d'entre eux
ne s'est arrogé le droit de révéler quelque chose en ce sens. Car les
notions de Fils de Dieu et de Trinité ont éte inventees, afin de donner
plus d'éminence a un enseignement déja prestigieux, que I’Eglise
voulait récupérer a son seul profit, mais sans prendre la nécessaire
précaution de savoir s’en tenir a la raison.

Du point de vue historique, Le Christ n’est d’ailleurs pas la seule
personne célebre a avoir bénéficié de cette substitution de personnes, au
point d’engager I’histoire, et par voie de conséquence, les médias et la
croyance populaire sur de fausses pistes. De hombreux autres exemples
existent dans I’histoire des institutions occidentales, ou des personnages
importants ont été remplacés par des sosies et des hommes de paille,
pour induire en erreur ceux qui aspiraient a leur disparition.
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LE PARACLET ET L'ANNONCE DE LA MISSION
PROPHETIQUE DE MOHAMMED

L'Ancien Testament a toujours adopté une position claire vis-a-vis
des faux prophetes et des manipulateurs d’opinion. De nombreux
passages attestent sans ambages que Dieu ne permettra jamais que les
mystificateurs puissent réussir dans leur entreprise mensongere et
trompeuse. Voici quelques exemples de cette attitude qui est restée
constante tout au long des siécles. Dans le Livre de Jérémie, Dieu déclare
qu'll s'attaquera « aux soi-disant prophétes qui confondent leurs paroles
avec la Sienne et égarent le peuple. » (Jérémie 23. 30). Dans le Livre
d'Ezekiel, 1l annonce « qu'il déclenchera un malheur contre les (faux)
prophétes insensés qui suivent leur propre inspiration et inventent des
visions.» (Ezekiel 13.3). Le Livre de Michée prédit: «la fin des faux
prophetes, appelés a sombrer dans I'obscurité (Michée. 3. 6) Alors que
le Livre de Zacharie « incite les parents a tuer leurs fils qui préchent le
faux. » (Zacharie 13. 3).

D'une facon générale, la tendance qui se dégage de I'Ancien
Testament est que Dieu n’hésitera pas a annihiler toutes les tentatives
des faux prophétes et a detruire leur argumentation et leur enseignement.
Il s’agit d’une ligne de conduite immuable, car le danger de voir émerger
de fausses croyances était grand. C'est ainsi que le faux prophéte qui
s'opposa a Jérémie perdit la vie et que de nombreux usurpateurs Ccités
par la Bible, subirent le méme sort. Il n'existe pas un seul cas ou un
imposteur usant de la qualit¢ d'Envoyé de Dieu a vu sa mission
couronnée de succes. Cette régle ne concerne pas les communautés
soumises a une ideologie basée sur une autre forme de croyance, comme
I'athéisme, le marxisme, le fétichisme, I'animisme...etc. Ce faisant, ces
tendances se sont éloignées délibérément du monotheisme, qui des lors
n’est plus reconnu dans son fondement et leur inclination a I’incroyance
ne leur permettait plus de se revendiquer d’une divinité quelconque

Les énergumeénes qui se prévalent faussement de Dieu et attribuent
leurs paroles au Seigneur, sont ceux qui ont pu bénéficier de la crédulité
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des gens temporairement, avant que la réalité ne se manifeste et qu'ils
soient démasqués et chatiés. Car il est dans I'ordre des choses qu'ils ne
puissent opposer leur enseignement trompeur a celui du Créateur de
Iunivers, ni qu’ils soient en mesure d’inventer des propos qu'ils
pourraient lui imputer, ni qu’ils possédent la faculté d’imposer le
mensonge au détriment de la vérité ou qu’ils disposent de la faculté de
persister dans l'erreur indéfiniment et d’entraver la VVolonté divine et que
cela reste sans conséquence. Leurs discours devaient invariablement
disparaitre et eux-mémes s’exposaient aux rigueurs de chéatiments
exemplaires. Faute de quoi, les faibles d'esprit ou les criminels auraient
pu croire qu'ils possédaient la capacité de se dresser contre le Seigneur
de I’univers et d’accorder un crédit injustifié a leurs déclarations et a
leurs proclamations insensées. Mais il n'en reste rien, leur puissance a été
exterminée, leur éloquence réduite au silence et leurs traces effacees.

Les Evangiles n’ont pas manqué, eux aussi de mettre en garde les
fideles contre les faux prophetes et les charlatans, qui effectivement, ne
manqguérent pas de se manifester, produisant nombre de miracles et de
prodiges afin d'éblouir les gens credules et de les attirer & leurs causes
dévoyées. Les Livres de Matthieu, Marc et Luc parlent «des faux
messies et des faux prophétes qui se leveront et feront des signes et des
prodiges pour égarer les élus.» Or ces appréhensions attribuées au
Christ étaient bien fondées, puisque I’histoire de I'Eglise révéle que de
faux prophetes sont effectivement apparus parmi les membres de la
communauté naissante pour précher des enseignements qui ne devaient
rien aux révélations divines.

Aux premiers temps de I'lslam, nombre d’individus qui se
prétendaient mandatés par Dieu, surgirent pour imiter le Coran et préner
de nouveaux principes de vie qui étaient en contradiction avec les
préceptes islamiques. Mais les mystificateurs disparurent dans la
tourmente de leurs funestes prédications. Ils connurent la disgrace, et
une mort violente. Leurs révélations furent détruites et leurs disciples
décimés. Tous ces faits, confirment la justesse des écrits bibliques relatifs
a ce sujet. Quelques cas typiques de ce genre d'agissements qui se sont
heureusement soldés par des échecs retentissants, seront développés plus
loin. Le seul Prophéte veéritable, dont la vocation et le succes ne doivent
rien aux miracles ni aux prodiges, qui connut un retentissement mondial
et dont la religion, quatorze siecles apres ne cesse de progresser, a été
justement Mohammed, le Prophete de I’Islam, que le Salut et la
Benédiction de Dieu soient sur lui. L'annonce de son apostolat fut prédite
par Jésus et consignée dans I'Evangile. Mais pour des raisons qui la
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concernent car ils menacent directement ses intéréts, I'Eglise chrétienne
dénie toute allusion a sa venue.

Selon le Coran pourtant, I’avenement du Prophete Mohammed fut
divulgué par le Christ en personne, aux lIsraélites qu'il s'efforcait de
convertir a la nouvelle religion. Voici comment le Livre Sacré des
Musulmans rapporte ces faits : « Jésus, fils de Marie dit : « O fils
d'Israél, je suis vraiment le Messager de Dieu, envoyé vers vous pour
confirmer ce qui existait avant moi de la Torah, et pour vous annoncer
la bonne nouvelle d'un Prophéte qui viendra aprés moi et dont le nom
sera Ahmed... » (Ahmed est I’équivalent de Mohammed, en arabe). Mais,
lorsque celui-ci vint a eux, avec des preuves évidentes, ils dirent : « C’est
la, de la magie manifestement. » Qui donc est plus injuste qui forge un
mensonge contre Dieu ? Dieu ne dirige pas un peuple injuste. Ils veulent
de leur bouche éteindre la Lumiere d’Allah, mais Allah parachévera Sa
Lumiére en dépit de I’aversion des mécréants. C’est Lui qui a envoyé Son
Messager avec la Direction et la religion de vérité, pour I’élever au-
dessus de toute autre religion, en dépit de I’aversion des incrédules. O
croyants ! Vous indiquerai-Je, un commerce qui vous sauvera d’un
chéatiment douloureux ? Croyez en Allah et en son Messager ; vous
combattrez dans le chemin de Dieu avec vos biens et vos personnes ; cela
vous est bien plus profitable, si vous saviez! Dieu pardonnera vos
péchés ; 1l vous introduira dans des vergers ou coulent les ruisseaux, aux
demeures agréables, dans les jardins d’Eden. Voila un bonheur sans
limite ! » (Coran 61. 6 a 12).

Les Evangiles canoniques ne reprennent pas a leur compte la
premiére partie de cette citation relative a la venue d’un Prophéte. Rien
n'est mentionné en ce sens dans les Livres de Matthieu, Marc et Luc. Par
contre, I'Evangile de Jean, le dernier Evangile chronologiquement et qui
differe sensiblement des autres en rapportant nombre de faits inconnus
des précédents, parle de « Celui qui viendra aprés Jesus »... (Jean 16).

Selon la version officielle de I'Eglise, et le texte évangélique aidant,
le passage en question prédit, non pas la venue d'un Prophéte, mais celle
d'un Esprit connu sous le nom d'Esprit Saint, qui était destiné a guider
les Chrétiens sur le chemin tracé par Jésus. Voici comment s'exprimait
Jean dans son Evangile : « Celui qui doit vous aider viendra. C'est le
Paraclet, I'Esprit de Vérité qui vient du Pére. Il parlera de moi, et vous
aussi vous me rendrez témoignage, parce que vous étes avec moi depuis
le commencement...Maintenant, je m'en vais auprés de Celui qui m'a
envoyé et personne ne me demande: « Ou vas-tu ? » Mais I'affliction a
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rempli votre cceur parce que je vous ai dit cela. Cependant, je vous dis la
vérité. Il est préférable pour vous que je m'en aille, car si je ne pars pas,
le Paraclet ne viendra pas. Mais si je pars, je vous I'enverrai. Et lui par
sa venue, il prouvera aux gens qu'ils se trompent au sujet du péché, au
sujet de ce qui est juste et au sujet du Jugement de Dieu...J'ai encore
beaucoup de choses a vous dire, mais vous n'étes pas en mesure de les
supporter. Quand I'Esprit de vérité viendra, il vous conduira dans toute
la vérité. 1l ne parlera pas de son propre chef, mais il dira tout ce qu'il
aura entendu et il vous annoncera tout ce qui doit arriver. Il relevera ma
gloire, car il recevra de ce qui est a moi. C'est pourquoi j'ai dit qu'il vous
communiquera ce qui est a moi. » (Jean 15. 26 et 16. 1 a 15)

Or ce récit est en contradiction avec les déclarations antérieures de
Jean I’Evangéliste. Puisque ce dernier relate les déclarations du Prophéte
Jean-Baptiste (Yahia, dans le Coran), qui chronologiquement avait
précédé le Christ et qui avait dit : « J’ai vu I’Esprit-Saint descendre du
ciel comme une colombe et demeurer sur lui (sur Jésus). Je ne savais pas
encore qui il était, mais Dieu qui m’a envoyé baptiser avec de I’eau, m’a
dit : « Tu verras I’Esprit descendre et demeurer sur un homme ; c’est lui
qui va baptiser avec le Saint-Esprit. » (Evangile de Jean. 1.32) Le Saint
-Esprit était deja présent des le début de la mission de Jésus ; par la suite,
il se manifesta a plusieurs reprises, et jamais personne n’employa le
terme de Paraclet pour le désigner. Le Saint-Esprit restait le Saint-Esprit
et le Paraclet d’une autre nature. Du reste I’Esprit du Seigneur existait
avan I’apparition du Christianisme, puisque I’Ancien Testament juif y
fait souvent référence. Aussi, on voit mal, comment a postériori, I’Eglise
chrétienne essaie d’assimiler le Paraclet, au Saint-Esprit, uniquement
dans le but d’éliminer toute référence a I’apparition du Prophete
Mohammed, que le Salut et la bénédiction d’Allah soient sur lui.

Les Musulmans sont convaincus que le texte en question décrit
bien le Prophete de I’Islam, qui est désigné par « Celui qui doit venir ».
Le terme « Paraclet », utilisé en francais, dérive du grec « Paraklétos »,
qui signifie « défenseur », « avocat » ou « quelgu'un qu'on appelle a son
secours. » Il a été traduit de la langue araméenne dans laquelle
s'exprimait Jésus, et dont les textes originaux n’existent plus, vers le
grec, des décennies plus tard. Aussi, personne n’est en mesure de garantir
que le Paraclet désignait un esprit plutdét qu'un homme, sauf dans
I’optique de combattre I’apparition d’un étre humain comme Prophéte.

Etant donné que Jean fut le seul évangéliste a rapporter cet episode,
son témoignage reste sujet a caution. Pourquoi ni Matthieu, ni Marc, ni
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Luc n'en soufflent mot ? 1l est vrai qu’il a été aussi le seul a citer d'autres
récits, par exemple le mariage a Cana (2. 1 a 12), le paralysé de
Bethzatha (5. 1 a 18) ou I'aveugle de naissance (9. 1 a 41). Mais le theme
du Paraclet est autrement plus important. Il constitue I'héritage spirituel
de Jésus et a été prononce lors du dernier repas de la Céne, regroupant ce
dernier et les douze apdtres réunis. A ce titre aucun des évangélistes ne
devait Il'ignorer. Pourtant il a été passé sous silence. L'hypothése la plus
vraisemblable pour expliquer cette attitude étonnante réside certainement
dans le fait que le mot en araméen ou en hébreu qui est une langue
proche, ne correspondait pas au sens de « Saint Esprit » ; il aurait été
modifié, afin de ne pas introduire un élément de discorde au sein d'un
mouvement qui commengcait a s'épanouir avec vigueur. Car, en
annoncant la venue d’un homme, par conséquent d’un Prophéte et d’un
Messager de Dieu, cela sous-entendait que le Christianisme ne serait plus
cette religion triomphante qui a tréné durant des siécles sur le monde et
qu’elle aurait a se confronter désormais a un nouvel enseignement,
situation qui ne se justifie que dans la mesure ou cette religion, aurait
perdue de son authenticité.

Comme I’événement prédit aurait été dangereux pour I’Eglise,
puisqu’il supposerait sinon sa disparition, du moins son éviction de la
direction des affaires planétaires, les intéressés ont introduit la notion
d'Esprit-Saint dans I'Evangile de Jean. Une hypothese qui expliquerait
que le Paraklétos ne soit pas mentionné dans les trois premiers Evangiles
et qu'il réapparaisse sous la forme d'un « Esprit » dans le dernier. Or un
esprit est autant évanescent que malléable pour ceux qui I’utilisent.
L’exemple du Saint-Esprit qui faisait et défaisait selon les intéréts de
I’Eglise en est un exemple parfait. Jamais il n’est venu contredire une
décision pontificale ou conciliaire. Par contre, il était toujours disponible
pour approuver et confirmer, ce qui donnait un poids considérable a
I’autorité qui [I’utilisait, evidemment & bon escient. Pourquoi se
compliquer la tache en affrontant un homme, qui pouvait tout remettre en
cause tandis que I’esprit ne faisait rien d’autre qu’acquiescer ? Cela
aurait eté du plus mauvais godt alors que I’Eglise chrétienne avait un
penchant marqué pour le raffinement, la distinction et la glorification.

Certains commentateurs ont conteste le sens du mot « Paraklétos ».
Ils avancent qu'il s'agit d'une deformation de « Periklytos », lequel
signifiait a l'origine «digne d'étre loué ». Précisément, le nom du
Prophete Mohammed correspond en arabe a I’expression « digne
d'éloges, comblé, digne d'étre loué. » D'autres attestent que le mot utilisé
est « Periklutos » qui veut dire « glorieux »
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Les spécialistes prétendent qu’un Esprit, fut-il saint ne saurait
s'accorder avec les Evangiles. Ils notent l'utilisation de formules telles :
« Il ne parlera pas de son propre chef, mais il dira ce qu'il aura entendux»
La faculté d'entendre, de parler ... reléve de la constitution d'un étre doté
de fonctions organiques, ce qui est incompatibles avec un esprit qui est
par définition, une émanation incorporelle. D'ou la conclusion que la
notion d'Esprit-Saint, a été introduite apres coup. lls soulignent qu'il
existe une étrange coincidence et une évidente relation entre I'affirmation
de I'Evangile qui précise que « le Paraclet ne parlera pas de sa propre
initiative, qu'il rapportera ce qu'il aura entendu... » et la position du
Coran selon laquelle «le Prophete Mohammed ne parle pas sous
I'emprise de son inspiration, mais ne fait que dévoiler les révélations qui
lui sont communiquées. » (Coran 53. 3 a 5).

La juxtaposition des citations coraniques et évangélique, leur
concordance évidente ainsi que la forte possibilité que le Paraclet soit un
étre humain sont des arguments qui renforcent la position des exégétes
musulmans. 1l est d’ailleurs impossible de garantir que le mot Paraklétos
désigne I'Esprit Saint, a I'exclusion de toute autre interprétation. La
traduction de I'araméen vers le grec, puis une tradition orale véhiculée
pendant plus d'un siecle n'ont pu s'effectuer, sans quelques anicroches et
sans tordre le sens d’un mot qui déja donnait lieu a des interprétations
différentes. Le restreindre uniquement pour satisfaire la partie qui
I’ulisait a son avantage, dénote un parti pris de mauvais aloi. De plus,
ainsi que le constate Angelo Alberti dans son livre intitulé : «Le
Message des Evangiles » : Il existe dans le grec de la Bible (un peu
sémitisant), des mots qui, traduits de facon littérale, prendraient une
signification différente de celle qu'ils avaient a l'origine. Par exemple, le
mot « justice » a dans le grec de la Bible quatre significations : Justice
(vertu par laquelle on donne a chacun son dd ; religion (vertu qui fait
croire en Dieu et travailler a Sa Gloire ; vertu (observance parfaite des
commandements), sainteté (état de perfection particuliére aux yeux de
Dieu). Dans la langue courante en revanche, le mot « justice » n'a que le
premier de ces sens. Il est donc nécessaire de choisir entre ces quatre
significations celle qui est la mieux adaptée au texte. »

Ainsi, un mot comme « Paraklétos », a fortiori lorsque son origine
exacte, ne peut étre établie, est en mesure de se préter lui aussi a des
explications diverses, dont le sens est parfois opposé. Le cantonner au
seul Esprit-Saint, limite la portée du texte et dénature son contenu. C’est
a se demander a juste titre si le choix d'un esprit a la place d'un homme,
est a ce point important pour justifier l'intérét porté a ce sujet et la
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bataille philologique engagée, pour en retirer les dividendes. La réponse
se trouve contenue tout aussi bien dans I'Ancien que dans le Nouveau
Testament, mais également dans le Coran. La voici :

En reégle générale, un Elu est envoyé a une communauté (ou a
I'ensemble des é&tres humains, comme ce fut le cas du prophete
Mohammed), lorsque celle-ci délaisse les pratiques sacrées, dévie de ses
objectifs et renie ou déforme I'enseignement religieux qui constitue son
capital spirituel le plus précieux. Tous les Prophétes ont eu pour mission
de rappeler les commandements antérieurs, de guider les hommes selon
les préceptes immuables quant a leur fond et d'avertir les récalcitrants des
consequences de leur égarement, tout en révélant un Message nouveau,
épuré et authentique. Nul ne saurait concevoir qu'un Prophéte soit
délégué aupres d'une communauté, qui appliquerait les préceptes divins,
s’en tenant aux Textes Sacrés officiels et authentiques, puisqu’il ne
saurait annoncer aucune prescription qui ne soit déja observée, ni aucun
ordre nouveau, car la spiritualité ne saurait évoluer avec le temps et reste
immuable dans le fond ; aussi sa mission ne présenterait aucune utilité et
n’aurait pas sa raison d’étre.

Les responsables chrétiens étaient parfaitement sensibles a ce
raisonnement, qui découle de la logique. L'annonce d'un nouveau
Prophéte signifierait que leur propre religion allait étre appelée a perdre
sa pureté et qu'elle aurait besoin d’étre remaniée par de nouveaux textes,
évidemment plus authentique et plus en rapport avec la véritable
spiritualité. Cette démarche est conforme a une tradition qui remonte a
Noé et méme a Adam. Toutes les déviations en matiere de dogme furent
contrées par des Prophetes qui se sont succédé dans le temps, qui ont été
envoyes afin de préserver la pureté du Message divin.

La religion chrétienne, a la différence du Judaisme, se sentait une
vocation planétaire et commencait a se disséminer a travers de nombreux
pays qui ignoraient tout du monothéisme. Ces pays possédaient
néanmoins un rayonnement civilisationnel considérable, faisant d’eux,
I’élite d’un monde en pleine mutation. Pour répondre & une expansion
rapide et contrdler ces vastes ensembles, des structures complexes mais
efficientes furent mises en place. Elles devaient évoluer pour donner
naissance a l'imposante Eglise avec son redoutable clergé, qui allait
régenter I'Europe et le bassin méditerranéen. Dans un tel contexte, la
nouvelle de l'avénement d'un Prophéte, qui sortait du moule judéo-
chrétien, était vraiment inopportune. Les graves implications qui en
découleraient pouvaient se répercuter doublement :
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Premiérement, au niveau de la crédibilité religieuse et ses effets sur
les masses. Il n’était pas envisageable de convaincre les populations de la
supériorité et de la pérennité du Christianisme, si parallelement, I’Eglise
agréait I'hypothése de la venue d'un nouveau Prophéte, dont le rdle aurait
été précisément, de dénoncer les déviations de cette religion.

Deuxiémement ; au niveau des structures de I'Eglise. L'Ancien
Testament enseigne que les Prophetes bibliques se sont souvent plaints
des prétres, des supérieurs religieux et des docteurs de la Loi pour leur
comportement néfaste qui fut a I'origine de la déformation du Message
divin. Les exemples sont nombreux et significatifs. Voici quelques cas
afin d'illustrer ces propos :

Dans les livres des Prophetes, Jérémie rapporte l'indignation de
Dieu contre les faux propheétes et les prétres : « Prophetes et prétres sont
des crapules. Les traces de leurs méfaits se retrouvent jusque dans mon
temple. Ils commettent [I'adultére, vivent dans le mensonge et
encouragent les malfaiteurs. Ils empéchent les autres de renoncer a mal
agir, ils m'apparaissent tous comme des gens de Sodome. » (Jérémie 13)

Une autre déclaration de Dieu au Prophéte Osée : «...Je suis en
procés contre toi grand prétre. Je réduirai ta propre mere au silence
éternel. Mon peuple succombe a force de m'ignorer, mais toi déja tu te
détournais ... Je ne veux plus de toi ... Tu as oublié I'enseignement de ton
Dieu. Tous les prétres ont d'ailleurs dévié de la ligne que je leur avais
tracée. Ils n‘ont qu'un souhait, que mon peuple devienne coupable... Mais
je les punirai de leur conduite, Je leur ferai subir la peine pour le mal
qu'ils ont commis... » (Osee 4).

De nouveau Dieu interpelle le Prophéte Malachie : « C'est aux
prétres qu'il appartient de faire connaitre Dieu aux hommes. C'est lui
gu'ils viennent consulter au sujet des régles a observer, car il est le
porte-parole du Seigneur de l'univers. Mais vous les prétres, vous avez
trahi cette mission. Vous avez égaré beaucoup de gens par votre
enseignement, vous avez rompu mon alliance avec vous, Je I'atteste, Mo,
le Seigneur de I'univers... » (Malachie 2).

Ces quelques exemples puisés dans une mer d'indignations, de
ranceeurs et de condamnations, donnent une idée du comportement des
prétres qui étaient charges de diriger les fideles dans la voie de Dieu.
Ceux qui ont mis en forme le Nouveau Testament ne pouvaient ignorer la
tendance des docteurs de la Loi et des prétres a dénaturer les fondements
de la religion, ni méconnaitre qu'un des objectifs des Prophétes, en
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dehors de la propagation de la foi, était de fustiger ces derniers pour leur
propension a s'écarter du Message divin. Assimiler dans un tel contexte,
Paraclet a un étre humain, surtout a un Prophéte quel gu'il soit, c'était
courir le risque de le voir se dresser un jour contre l'ordre établi par
I'Eglise, ou ce qui allait lui donner naissance.

Le Paraclet/Prophéte se serait élevé contre les innovations et les
déformations dangereuses qui ont été la cause de multiples schismes au
sein de I'Eglise. Il aurait dépouillé la religion des artifices dont elle se
serait accoutrée pour mieux dissimuler ses contradictions. Le clergé qui
acquit une si redoutable influence et une toute-puissance absolue, devait
parer a toutes les actions qui se manifesteraient en vue de porter atteinte a
son pouvoir et a ses prérogatives. Le contexte ne se prétait nullement a
I'apparition d'un Paraclet/ Prophéte destiné a remettre en cause les
dogmes essentiels de la religion chrétienne, a procéder au démantelement
des structures de I'Eglise et a révéler un nouveau message en vue de
réformer I'enseignement évangélique.

Parce qu'il était extérieur au pouvoir en place, il pouvait s'exprimer
librement; aussi personne ne devait se risquer a lui offrir une telle
opportunité, ni a reconnaitre son apostolat sans compromettre sa situation
et celle de I'Eglise, ainsi que le role prépondérant de celle-ci a travers le
monde. Pour toutes ces raisons, il n'était pas question que « Celui qui
allait venir » soit un homme et qui plus est un Prophéte qui allait révéler
un enseignement différent ! Hors de question, I’Eglise jouait sa propre
survie. Elle lui préférait de loin un « Esprit », qui avait I'avantage de
parler par la bouche des apétres, des disciples et des prétres et de
prononcer des paroles officielles et de bon aloi, destinées a défendre
I'ordre établi, a renforcer les privileges et a légitimer la volonté de
I'appareil en place. Qu'allait-on donc chercher si loin et de si dangereux,
alors que I’Eglise disposait d'un grand défenseur et d'un habile avocat ?
Celui-ci allait justifier de fait tous les espoirs placés en lui.

Selon le Livre des Actes : « Il se manifesta le jour de la Pentecote
sous forme de langues de feu qui descendirent sur les douze apétres.
Aussitot, ils se mirent a parler des langues gu'ils ne connaissaient pas.
La foule était remplie d'admiration et d'étonnement. Les uns disaient :
Qu'est-ce que cela signifie ? Les autres s'esclaffaient en disant : Ils sont
completement ivres Alors Pierre se leva et leur fit remarquer qu'il n'était
que neuf heures du matin et que ces gens n‘avaient pas bu, comme ils le
supposaient. Il ne s'agissait que des prédictions du Prophete Joél qui se
réalisaient. » (Actes des Apdtres. 54. 2.1 a 16). 1l y a toutes les raisons
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d'étre surpris par une telle déclaration qui laisse supposer qu'a des heures
plus opportunes, les disciples pouvaient étre pris de boisson et divaguer
dans leur enseignement.

Les ap6tres furent emplis de dons merveilleux. Ils se mirent a
réaliser des prodiges (alors que Jésus avait mis en garde contre les faux
messies et les faux prophétes, qui apres lui, accompliraient des miracles
pour égarer les gens et méme les élus : Marc 13. 21). lls guérirent des
malades, donnérent la vue aux aveugles, ressuscitérent les morts et furent
les premiers batisseurs d'un immense empire. Leurs dons ne le cédaient
en rien a ceux du Fils de Dieu. Pierre et Paul se taillerent un succés sans
précédent dans l'accomplissement de miracles. Ils portérent la bonne
parole, loin de son foyer d'origine. On les retrouve en Grece, a Malte, en
Italie, en Orient... lls contribuérent a ancrer la foi chrétienne au coeur
des sociétés paiennes.

Ce schéma correspond bien a l'orthodoxie chrétienne. Le Paraclet/
Saint-Esprit trouve sa logique dans la mesure ou le scénario reste
cantonne aux grandes lignes fixées par I'Eglise. 1l n’était pas nécessaire,
ni souhaitable, d’élargir les horizons afin d'avoir une vision plus
universelle, il fallait rester dans ce qui était immédiatement utile et
profitable. Car au-dela, la conception chrétienne perdait de son réalisme.
On trouve en effet, pour le moins paradoxal, que tous les Prophetes
précédents, bibliques et non bibliques, avaient prédit la venue d'autres
Prophétes bien humains pour leur succéder, et que Jésus ait été le seul
Messager, a envisager la venue d’un esprit pour prendre sa sulite.

Les exemples ne manquent pas dans la Bible : Sem avait succédé a
Noé, Isaac a Abraham, Jacob a Isaac, Joseph et ses freres a Jacob, Aaron
conjointement avec Moise, ou encore David a Sail, Salomon a David
etc. Alors pourquoi Jésus qui ne s'est jamais considéré comme le dernier
des Messagers, quoi gu'en disent certains spécialistes qui étaient instruits
surtout & brouiller les pistes, aurait-il laissé entrevoir l'arrivée d'un esprit
plutét que celle d'un homme ? Le Christ était-il décalé par rapport aux
pratiques du genre humain ? Cela n’est guére envisageable. Il aurait été
plus normal de voir un homme succéder a un homme, et un esprit hériter
d'un autre esprit. Mais, ce un chasse-croisé étonnant entre un homme et
un esprit, constitue une situation absolument inconnue depuis la création
d’Adam et [I’apparition de I’humanité. Hormis la position de I'Eglise
destinée a renforcer son pouvoir et a éliminer d’avance d'éventuels
opposants, rien ne permet de justifier I'apparition d'un esprit dans la
conduite des affaires humaines.
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Le Coran, a son avenement, avait dénoncé ces contradictions
surprenantes. Aux incrédules qui demandaient au Prophéte Mohammed
d'accomplir des miracles, le Livre Sacré répond : «Dis-leur (C'est Dieu
qui parle) : « Gloire a mon Seigneur, suis-je autre chose qu'un homme
envoye par Dieu comme Prophete ? Qu'est-ce qui a empéche les
hommes de croire quand la bonne voie leur a été indiquée ? Est-ce
concevable, ont-ils répondu, que Dieu ait envoyé un homme pour le
représenter ? Dis : S'il y avait sur terre des anges marchant avec
sérénité, Nous leur aurions envoyé du ciel un ange comme Prophete.
Allah suffit somme témoin entre vous et moi... » (Coran 17. 93 a 96). Il
est parfaitement normal d'établir une classification non seulement
fonctionnelle, mais aussi organique entre les hommes et les esprits.
Chacune de ces catégories trouvant en son sein des ressources propres a
se régénerer et a prospérer. Il ne saurait exister de croisement
spiritualo/humain.

Il faut d'ailleurs reconnaitre que méme chez les Chrétiens,
l'unanimité était loin de se réaliser autour de l'argument officiel du
Paraclet/Saint-Esprit. Le cas de Montan (Montanus, lléme siécle) est
édifiant. Ce dernier se disant prophéte d'une secte chrétienne
(Montanisme) professait la supériorité de la révélation sur I'enseignement
de la hiérarchie ecclésiastique et préconisait le renoncement au monde.
De plus, il prétendait étre la voix de I'Esprit Saint annoncé par Jésus pour
combattre les écarts de I'enseignement chrétien et compléter le Message
évangélique. Son mouvement que I'Eglise assimila a une hérésie connut
néanmoins une grande popularité. 1l se répandit rapidement en Phrygie
(Asie Mineure) et vit lI'adhésion de Tertullien, illustre apologiste et
premier écrivain chrétien de langue latine (155 a 222 apres J.-C.).

Un siecle plus tard, un autre personnage célébre, Mani (Manés)
fonda a son tour une religion, le manichéisme. Son auteur se présentait
lui aussi comme étant le Paraclet annonce par Jésus, le dernier des
Prophétes. Il acquit des succes rapides au point d'inquiéter I'Eglise
jusqu'au Moyen Age. Une des sectes, (les Cathares) s'implanta en Europe
et s'assura une grande notoriété au détriment du mouvement catholique.
Si Mani fut crucifié (276-277), il n'en demeure pas moins que son parti
lui survécut pendant plus de mille ans. 11 est indéniable qu'il ne pouvait
étre le Paraclet prédit par le Messie. Sa religion s'est effilochée, lui-méme
a ete executé et les apparences ne plaident pas pour son authenticité.

Il serait malvenu du reste, de croire que l'ultime Prophéte aurait pu
quitter la scéne humaine sans imprimer d’une facon indélébile, la marque
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de sa mission pleinement réussie. Ainsi que I'a fait Mohammed, le Sceau
des Propheétes, que le salut et la bénédiction d’Allah, soient sur lui ; sans
quoi les gens déemunis de raison auraient été tentés de croire a I'échec de
la derniere révélation divine et un tel sentiment était incompatible avec la
réalité, car il aurait supposé une dévalorisation de la Parole de Dieu et
une déliquescence de Son Pouvoir. Puisque son ultime Enseignement a
destination de I’humanité se serait heurté a un échec patent, dd a
I’opposition de ses contradicteurs. Evidemment et naturellement, il ne
pouvait en étre ainsi. Quand toutes les forces du monde se seraient
liguées, pour faire échouer la mission du Prophéete Mohammed, que le
Salut et la Bénédiction d’Allah, soient répandues sur lui, le Message
Supréme était destiné non seulement a se perpétuer jusqu'a la fin des
temps, sans altération, a lI'image du Coran, mais également a remporter
chaque jour, de nouvelles victoires.

Mani était un fin esprit, plein de ressources et d'imagination. Il était
aussi bien peintre, que calligraphe; il est inventeur de I'écriture
manichéenne et auteur de plusieurs livres sacrés. La doctrine qu'il
préchait faisait des emprunts aux philosophies mazdéenne, gnostique,
juive, bouddhiste et chrétienne et était présentée comme une nouvelle
religion a vocation universelle. 1l possédait des qualités intellectuelles
éminentes qui lui conférerent une autorité particuliere en matiere
d'exégese. Saint Augustin, le plus célébre des péres de I'Eglise, originaire
d’Algérie, avait lui-méme adhéré au manichéisme avant sa conversion
au Christianisme, en raison de l'attrait des idées de Mani. Son rejet du
Paraclet/Saint Esprit constituait un signe de défiance envers la théorie
officielle de I'Eglise, qui espérait la venue du Saint-Esprit, alors que
celui-ci a toujours été présent depuis la création de la terre.

Si son mouvement connut un grand succes, cela est di au fait que
son responsable etait conscient que l'avenement du Paraclet humain
devait étre proche. Son erreur fatale, aura été de vouloir détourner a son
profit le bénéfice rattaché au dernier Prophete, et de s’approprier ses
prérogatives, alors qu’il n’allait apparaitre effectivement que trois siécles
plus tard. En la personne de Mohammed, que le Salut et la Bénédiction
d’Allah, soient sur lui, I'ultime Messager, le Sceau des Prophétes, qui
allait divulguer le Coran Sacré, inaltérable et universel, ttmoin de toutes
les religions précédentes.

Le Prophete a été le garant de I'authenticité de lI'apostolat de Jésus,
ainsi qu'il est écrit dans I'Evangile, ce que les Israélites ont toujours nié.
L’Evangile dit : « Quand viendra le Paraclet, il vous conduira dans

108



toute la vérité. » Le Prophete Mohammed était précisément appelé « El
Amine » signifiant : « Le digne de confiance, celui qui est loyal, qui
respecte la vérité. » Il ne s’agit pas d’un rapprochement troublant comme
I'ont estimé certains auteurs, toujours préts aux demi-veérités, pour espérer
s’en tirer a bon compte, mais de la description d'une réalité évidente. Le
Christ avait egalement dit selon les Evangiles : « Quand I'Esprit de veérite
viendra, il vous conduira dans toute la vérité. Il ne parlera pas de son
propre chef, mais il dira tout ce qu'il aura entendu et il vous annoncera
tout ce qui doit arriver. Il relevera ma gloire, car il recevra de ce qui est
a moi. C'est pourquoi j'ai dit qu'il vous communiquera ce qui est @ moi. »
(Jean 15. 26 et 16.1a15)

Ces paroles ont été prononcées par Jésus, alors qu’il était trés
proche de sa fin. Pour I’heure, ses disciples ne constituaient qu’une
infime minorité, noyée au sein de la communauté israélite, qui avait en
mains tous les leviers de commande, de méche avec les occupants
romains. Le Christ était combattu aussi bien par les religieux qui
voyaient en lui un hérétique dangereux et un apostat, pour avoir fondé
une religion qui venait se substituer a la leur, tout en prétendant étre le
Fils de Dieu, que par les autorités romaines, qui I’accusaient de vouloir
s’emparer du pouvoir et de devenir le roi des Juifs, ce qui constituait une
ingérence intolérable, dans leurs affaires intérieures. Il etait isolé et
lorsqu’il a été arrété, ses adeptes les plus fidéles, I’abandonnerent. Par
conséquent, hormis quelques irréductibles, toute la société voyait en lui
un blasphémateur, un hérétique et un assoiffé de pouvoir. Or, avec la
venue de I’Islam, le Coran fit effectivement justice de toutes les fausses
accusations proférées contre Jésus, aussi bien par les Juifs, que par les
Romains et les incrédules du monde entier.

De nombreux passages lui sont consacrés, ainsi qu’a sa mere, la
Vierge Marie. Voici I’'un d’eux : Dieu parle au Prophéte Mohammed :
« (Rappelle-toi) quand les Anges dirent : « O Marie, Dieu t’a élue et
purifiée, Il t’a choisie de préférence a toutes les femmes du monde. O
Marie, obéis a Ton Seigneur, prosterne-toi et incline-toi avec ceux qui
s’inclinent. Ce sont la des récits, concernant le mystére que Nous te
révélons. Car tu n’étais pas parmi eux, lorsqu’ils jetaient leurs roseaux,
pour decider qui se chargerait de Marie. Tu n’étais pas non plus, parmi
eux, lorsqu’ils se disputaient. »

« (Rappelle-toi) quand les Anges dirent: «O Marie, Allah
t’annonce la bonne nouvelle, d’un Verbe émanant de Lui : Son nom sera
« El Massih » (le Messie), «’ Issa » (Jésus), fils de Marie, illustre en ce
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monde et dans la vie future. Il sera du nombre de ceux qui sont proches
de Dieu. Il parlera aux gens des le berceau et en son age mdr, il sera au
nombre des justes ». Elle dit : « Seigneur ! Comment aurais-je un enfant,
alors gqu’aucun homme ne m’a touchée ? » Il en est ainsi. Dieu crée ce
qu’ll veut. Lorsqu’ll a decrété une chose Il dit « Sois ! »....et elle est. »

« Dieu Lui enseignera I’écriture, la sagesse, la Torah et I’Evangile.
Il sera le Messager aux enfants d’lIsraél (et leur dira) : « Je suis venu a
vous avec un Signe de la part de votre Seigneur.» Apres
I’accomplissement des signes, le Coran ajoute : « Me voici, confirmant ce
qui existait avant moi de la Torah ; je vous rends licite une partie que ce
qui vous était interdit. Je suis venu a vous avec un Signe de la part de
votre Seigneur. Craignez donc Allah et obéissez-moi. Allah est mon
Seigneur et le votre. Adorez-Le, voila le droit chemin. » Puis, quand
Jésus ressentit de I’incrédulité de leur part, il leur dit : « Qui sont mes
auxiliaires dans la voie de Dieu ? » Les ap0tres dirent : « Nous sommes
les alliés de Dieu, Nous croyons en Lui; sois témoins que nous lui
sommes soumis ! Seigneur ! Nous avons cru a ce que Tu as révélé ; Nous
avons suivi le Messager, inscrit nous parmi les témoins. » Les fils
d’Israél complotérent (contre Jésus), Allah fit échouer leur complot, Il
connait le mieux leurs machinations. »

« Rappelle-toi, quand Dieu dit : « O Jésus, je vais mettre fin a ta
vie terrestre et t’élever vers Moi. Je te délivrerai des incrédules et mettre
jusqu’au Jour de la Résurrection, ceux qui te suivent au-dessus de ceux
qui ne croient pas (en toi) ; Puis, c’est vers Moi, que se fera votre retour
et Je jugerai entre vous sur vos différends. Quant a ceux qui n’ont pas
cru, Je les chatierai d’un terrible chatiment en ce monde et dans la vie
future et ils ne trouveront pas de secours. Quant a ceux qui auront cru et
fait le bien. Dieu les récompensera et Dieu n’aime pas les injustes. Voila
ce que Nous te récitons des versets et de la Révelation preécise (le
Coran). Il en est pour Dieu de Jésus comme d’Adam, qu’ll créa de
poussiere. Il lui dit « Sois ! » et il fut. La vérité vient de Ton Seigneur. Ne
sois donc pas du nombre des incrédules. » (Coran. 17. 42 a 60).

D’autres versets attestent de la mission prophétique du Christ ainsi
que du réle éminent de la Vierge Marie, la femme la plus parfaite de
I’humanité. Les Israélites n’ont pas voulu reconnaitre cette vérité a leurs
dépens. A I’époque le Judaisme était la seule religion monothéiste agréee
par le Seigneur de I’univers. Mais, en raison de leur récusation du
Christianisme, ils ont été déchus de cette distinction. Le Coran atteste
ainsi de I’authenticité du Message évangélique, avant son altération et
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confirme que le Paraclet mentionné par I’Evangile de Jean s’applique
bien au Prophete Mohammed, qui devait apparaitre aprés le Christ. Il
n’est nullement question du Saint-Esprit, qui a toujours été présent
depuis que I’humanité existe et qui n’a pas besoin d’exiger la disparition
du Christ, pour se manifester. Une prétention pour le moins déplacée.

Par ailleurs, il est reconnu que le Saint-Esprit occupe auprés du
Seigneur de I’univers une place privilégiée qui le place au-dessus de tous
les Prophetes et de tous les Messagers. Ceci est valable, tant pour la
religion juive, que pour le Christianisme et I’Islam. Bien que pour la
religion chrétienne, I’importance de I’un et de I’autre ont été estimés
selon des criteres propres a cette religion ; puisque le Christ a été éleveé a
un rang divin, devenant de ce fait, I’égal du Saint-Esprit, mais aussi de
Dieu, le Pére éternel, au sein de la Trinité. Cependant, quels que soient
les particularismes spécifiques a une croyance, le Saint-Esprit, reste
dominant et supérieur aux créatures terrestres, dont naturellement, Jésus,
sans compter sa mere, la Vierge Marie.

Ceci acquis, il devient pour le moins aberrant pour le Christ de
prendre I’engagement d’envoyer apres sa disparition quelqu’un qui est
plus élevé que lui en grade, en distinction et en honneur. Jamais un
ministre, un préfet ou un maire ne songerait a dire a son auditoire : « Je
vous enverrais le Président de la République ou le Secrétaire Général de
I’ONU. Cela constitue un manque de tact et une grave entorse au
protocole. Comment Jésus pouvait-il envoyer quelqu’un qui est plus
haut placé dans la hiérarchie céleste et qui a été I’instrument de Dieu,
dans I’émergence méme et la promotion de la religion chrétienne, de la
Vierge Marie, du Christ et de toutes les religions divines ? En fait, il ne
pouvait se permettre de commettre un tel impair. Aussi, celui qui
viendrait apres lui ne pouvait étre qu’un étre humain, un Elu de Dieu et
un Messager, a I’image du Prophete Mohammed. Le Christ parlait d’un
étre, qui était son alter ego, son égal auprés de Dieu, et la, les
conventions sont parfaitement respectées. L’histoire n’allait pas manquer
de confirmer cette version. Puisque c’est bien le Prophete Mohammed,
qui apparut pour prendre la suite du Christianisme, mais aussi pour
proceder a sa refondation, en raison de I’altération de cet enseignement,
par certains ap6tres, les docteurs de la loi et les prétres.

Le Prophéte Mohammed, que le Salut et la Bénédiction d’Allah
soient sur lui, a toujours eu une grande considération pour le Christ, qui a
été victime d’une conspiration a grande échelle, pour I’éliminer. 1l a été
fidele a Dieu et a la mission qui lui a été confiée. Il est resté stoique dans

111



I’adversité, patient, usant d’une sagesse infinie et exécrait la gloriole et
les richesses du monde. Il savait se détacher du monde pour atteindre la
plénitude spirituelle. Selon un Hadith rapporté par ‘Obada, le Prophéte
Mohammed a dit : « Celui qui attestera qu’il n’y a pas de dieu en dehors
de Dieu, qui reconnaitra que Dieu est Unique et qu’ll n’a pas d’associé
et que Mohammed est son adorateur et son Envoyé, que ‘Issa (Jésus) est
I’adorateur de Dieu et son Envoyé, Sa Parole qu’ll envoya & Meriem
(Marie), et un souffle (de vie) émanant de Lui, (Coran. 4. 71), que le
Paradis est une réalité, que I’enfer est une réalité, Dieu le fera entrer au
Paradis, quelles que soient ses actions passées. »

Selon Abou Horaira, le Prophete avait dit encore : « De tous les
hommes, je suis le plus proche de Jésus, fils de Marie, aussi bien dans ce
monde que dans l’autre. Les Prophétes sont des fréres aux meres
différentes, mais dont la religion est unique. » 1l avait également dit : « Il
n’y a pas de Prophete entre Jésus et moi. » Ainsi tout concourt, pour que
le paraclet soit un homme et non un esprit, I’Esprit-Saint, en
I’occurrence. Malgré tout, la littérature chrétienne utilise des arguments
dérisoires pour plaider en faveur du Paraclet/Saint-Esprit. Dans son
« Histoire de I'Eglise », J. Lortz écrit que « les événements importants de
la vie des apodtres furent la résurrection de Jésus (Seigneur) et la
descente du Saint-Esprit (Paraclet). De pécheurs ignorants et timides
qu'ils étaient auparavant, les apdtres devinrent alors confesseurs et
martyrs. On est obligé de constater, observe-t-il, le changement essentiel
qui se produisit chez eux alors. Cinguante jours aprés la Passion, le jour
de la Pentecéte, ils annoncaient devant les représentants de toutes les
régions du Judaisme la nouvelle religion. Et avec quelle autorité ! »

Selon le Nouveau Testament au contraire, une partie de
I'assemblée pensait qu'ils étaient pris de boisson, tellement ils
divaguaient dans leurs propos. En matiere d'autorité, leur « assurance »
résulte moins de la venue du Saint-Esprit que des lois de la sélection
naturelle qui régissent le monde aussi bien humain qu’animal. Les
spécialistes de I'éthologie (ou science du comportement animal) savent
parfaitement que la disparition d'un chef dans une société ou une
communauté, entraine automatiquement I'‘émergence de nouveaux
leaders dont les facultés vont exploser afin de combler le vide créé.
Personne n'a jamais vu de communautés (humaines ou animales)
demeurer sans téte a la suite de lI'effacement de ses dirigeants sous risque
de dégeénérer et de disparaitre. C'est la un phénomene bien étudié et
connu qui ne doit rien au Saint-Esprit. De la méme facon, la théorie d’un
Saint-Esprit incarné sous forme de langues de feu, et accomplissant des
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miracles, tels l'apprentissage surnaturel de langues étrangeres, ou la
résurrection des morts releve plus de la galéjade que de la réalité. Tout
ceci est la conséquence de I'imagination populaire attribuant des pouvoirs
miraculeux aux disciples qui avaient été en contact avec Jésus. Seul ce
dernier a été en mesure de produire des Signes prodigieux, par la volonté
de Dieu, et afin de confondre les Israelites qui ne croyaient pas a son
Message. Aucun homme apres Jésus, quel que soit son rang, n'a pu
accomplir le moindre miracle.

Que des artifices aient été utilisés par des experts a lI'exemple des
magiciens qui officiaient pour le compte de Pharaon, ne laisse planer
aucun doute. Mais cela n'autorise pas les « successeurs » du Christ a se
prévaloir de dons qu'ils ne possédaient pas, ni les prétres a attribuer au
Saint-Esprit des pouvoirs exorbitants et surtout qui dérogent a la raison.
La mission sacrée de Jésus prit fin avec lui et alors débuta la vocation
humaine des apdtres dépouillée de ses pouvoirs mystérieux. Il n'est pas
superflu de signaler dans le méme ordre d'idée, que de faux visionnaires
ont effectivement surgi en Arabie, a la suite du Prophéte Mohammed, se
targuant de recevoir des Révélations divines et d’exécuter des prodiges.
Aprés quelques succes dus a I'abandon des obligations religieuses qu'ils
préconisaient, et a la pratique d'une liberté sexuelle licencieuse, ils furent
démasqués et éliminés pour prix de leur hérésie.

Quant au Prophéte Mohammed, et selon une tradition établie par
les précédents Messagers, il révéla durant son apostolat l'ultime Livre
Sacré d'origine divine qui allait changer la face du monde. En effet, a la
différence des autres religions qui faisaient appel au surnaturel et a la
crédulité des gens, le Coran est venu avant tout solliciter la raison et
I'intelligence. Et le plus grand miracle accompli par le Prophéte fut celui
de réveler le Coran Sacré, Sublime et Inimitable. C’est une évolution
significative des mentalités, dont peut se targuer I'lslam et qui fait que
cette religion prime sur toutes les autres formes de croyance.
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MOHAMMED LE PROPHETE DE DIEU

« Nous t'avons envoye (6 Mohammed) avec la vérité, comme
annonciateur et avertisseur...S’ils (les incrédules) te traitent
d’imposteur, ceux qui vécurent avant eux ont crié au mensonge quand
leurs Prophetes, vinrent a eux avec des preuves évidentes, les Ecritures
et le Livre Lumineux. » (Coran 35. 24. 25).

« O gens du Livre ! Notre Messager (Mohammed), est venu pour
vous instruire sur la cessation des Messagers (de Dieu), afin que vous ne
puissiez pas dire : « Il ne nous est venu ni Annonciateur ni Avertisseur. »
Voila (maintenant) qu’un Annonciateur et un Avertisseur est venu a vous.
Et Allah est Omnipotent. » (Coran. 5. 19)

C'est en I'an 570 de I'ere chrétienne, le lundi 12°™ jour du mois de
Rabi' el Aouel que naquit a La Mecque, Mohammed, le futur Prophete de
I'lslam, que le Salut et la Bénédiction de Dieu soit sur lui, qui est connu,
notamment dans la langue francaise sous le nom de Mahomet. La
déformation de son nom, constitue la premiere des nombreuses
altérations, qui allaient marquer I'histoire de I'lslam et de son Messager.
De fait, alors qu'en Arabe, langue dans laquelle a été révélé le Coran,
Mohammed signifie « Le loué, le béni, ou le digne de louanges », les
Occidentaux allaient corrompre ce nom et le transformer en Mahomet
(ma hommid) signifiant exactement le contraire (celui qui n'est pas béni)
ou encore en « Mahound », prince des ténebres, autre nom de Satan.

La date de naissance est un autre sujet controversé par les
adversaires de I'lslam, qui sous couvert des raisons les plus diverses
récusent ce qui est considéré comme une certitude absolue par les
historiens, les biographes et les hagiographes. En effet, il existe plusieurs
reperes indiscutables et irréfutables pour fixer cette date, qui est restée
gravée dans la mémoire de tous les Mecquois. Le premier d’entre eux
est celui qui vit Abraha, le gouverneur abyssin du Yémen essayer de
s'emparer du sanctuaire de la Ka’aba pour le détruire. L'expédition
d'Abraha comprenait un (ou plusieurs) éléphant, animal inconnu alors en
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Arabie, qui impressionna fortement les habitants. L’événement était
considérable et d’une telle portée, que I'année de I'invasion fut appelée
« Année de I'éléphant ». La tradition de I’époque imposait de débuter le
calendrier a compter d'un fait extraordinaire, marquant, hors du commun
et la vue de I'éléephant était destinée a commeémorer le souvenir de
I'invasion. Les jours et les mois partaient de cette date. Lorsqu'un autre
événement important survenait, le calcul reprenait a nouveau, pour fixer
un bouveau calendrier. Cela a été le cas lors de la reconstruction du
Temple de la Ka’aba. Aussi, la naissance du Prophéte cette année
précisément, ne pouvait ni passer inapercue, ni étre effacée des
mémoires. Un jour a marquer d’une pierre ; qu’elle soit blanche ou noire,
I’essentiel etait de ne pas passer inapercue. Son souvenir restera vivace.

Le sanctuaire de la Ka’aba qui avait été édifié par le Prophéte
Ibrahim (Abraham) avec l'aide de son fils Ismaél, I'ancétre des Arabes,
25 siecles auparavant, était souvent inondé par les orages qui s’abattaient
dans la région. Les Mecquois décidérent de surélever les fondations de
I’édifice, afin d'empécher I'eau d'y pénétrer. Les travaux exigeaient sa
démolition partielle, mais en raison de la sacralité du lieu, personne
n'osait porter la main, craignant la colére divine. Aprés cing jours
d'expectatives et de conciliabules, on désigna le plus age des Qoraichites,
un nommé Walid ibn Moghaira, de la tribu des Béni Makhzoun, pour
porter le premier coup. Celui-ci prit une pioche, prononca des
invocations rituelles pour écarter tout danger et commenca a détruire le
mur. L'émotion était intense dans la foule ; les gens s’attendaient au pire,
craignant un coup du sort. Mais rien ne se produit. Le soir, Walid
retourna chez lui. Les hommes s'en furent aussi. lls voulaient savoir s'il
allait se passer quelque chose pendant la nuit, un mal quelconque qui
s’abattrait sur I’insense, pour le punir de son audace. Cependant, la nuit
fut calme et sereine. Le lendemain Walid reprit tranquillement son
travail. Alors les autres habitants se joignirent a lui, en pensant que Dieu
ne pouvait se facher contre ceux qui reconstruisaient Sa Maison, pour la
sauver des inondations.

La démolition fut achevée jusqu'au ras du sol et la plate-forme
surélevée, conformément au plan établi. Pour les Mecquois, il s'agissait
d'une nouvelle date marquante dans la vie de leur cité. En conséquence,
ils délaisserent leur ancien calendrier, basé sur Abraha et I’éléphant, pour
adopter un comput centré sur la reconstruction du Temple Sacré de la
Kaéba. Les autres Arabes idolatres de la péninsule, qui n’étaient pas
concernés par cette opération de sauvetage, continuérent a prendre
I'année de I'éléphant comme base de leurs calculs calendaires.
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L'aménagement intérieur de la Kadba souleva un probléeme de
prééminence entre les quatre principales tribus de la région, qui
voulaient s'attribuer le privilege de replacer la Pierre noire (d’origine
météoritique) dans sa niche, puisqu’elle avait été déplacée pour les
travaux. Chaque chef revendiquait le privilege de réaliser cette opération
symbolique, mais combien prestigieuse, mettant en relief les mérites de
son clan. Cependant, les débats finirent sans qu’aucune décision ne soit
prise, car aucune tribu ne pouvait s’en sortir a son avantage en éclipsant
les autres. C'est encore Walid ibn Moghaira qui proposa de confier
I'arbitrage au premier homme qui se présenterait devant le Temple Sacré.
La proposition fut acceptée, car il était d'usage a I’époque, de confier au
sort le soin de régler les affaires délicates ou litigieuses.

L'homme sur qui allait échoir ce privilege redoutable, fut
Mohammed, qui passait par 1&; il n’était encore qu’un simple citoyen de
La Mecque connu de tous, car la cité n’était pas importante, et ce bien
avant I’avenement de I’lIslam. Informé de la situation, il accepta
d'apporter son concours ; il était alors agé de trente-cing ans. Apres
réflexion, il prit son manteau, I’étendit sur le sol, posa la Pierre noire
dessus et enjoignit aux délégués des quatre tribus de soulever chacun un
pan et de porter la charge a I'endroit prévu. Puis il I'installa lui-méme a sa
place définitive ou elle se trouve encore aujourd’hui. Le probléme fut
réglé a la satisfaction générale.

Les événements majeurs tels que l'attaque d'Abraha contre La
Mecque et la reconstruction de la Ka&ba constituent indéniablement des
repéres historiques de premiere importance et de nombreuses sources
confirment leur déroulement preécis et leur concordance dans le temps. Il
existe en outre d'autres faits historiques qui touchent directement a la vie
propre de Mohammed. C'est ainsi que lors de I'expédition de I'éléphant,
ce fut Abd el Mouttalib, son grand-péere paternel qui négocia avec
Abraha le retrait des troupes. Par ailleurs, au cours de la méme année,
devait décéder 'Abdallah 1bn Abd et Moulttalib, le pére du futur Prophete,
guelques semaines seulement avant la naissance de I’enfant et ce fut
précisément son grand-pére, qui le prit en charge. Tant d'évenements
survenus au cours d'une méme année doivent laisser incontestablement
des marques profondes. D'autant que nombre d'entre eux appartiennent a
I'histoire du peuple d'Arabie et sont cités par les chroniqueurs avec toutes
les garanties d'authenticité

Aussi, il y a de quoi étre étonné de voir dans certains ouvrages, tels
ceux édités par la Librairie Larousse, la date de naissance du futur
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Prophéte de I’lslam, vagabonder de 570 a 580 de I'ere chrétienne. Dix
années d’indécision erratique pour introduire la suspicion nécessaire et
tenter de détruire I’historicité de la religion musulmane. Mais, la
procédure est courante, et les intéressés, entendre les Musulmans, sont
habitués a ce genre de soupcons et de dérives qui entachent tous les
travaux des orientalistes en mal de célébrité, aussi s’il n’y a pas de quoi
s’arracher les cheveux. Il s’agit juste de dénoncer autant que peut se
faire, une pratique qui pour étre courante, n’en n’est pas moins peu
élégante. Le record en la matiére semble appartenir a Maxime Rodinson,
connu pour ses études et ses recherches saugrenues sur I’Islam.

Dans son livre intitulé « Mahomet », un des derniers monuments en
matiére de supercherie, puisque d’autres I’avaient précédé, usant du
méme style dilatoire, l'auteur laisse courir la date de 567 a 579 de I’ére
chrétienne. Le chapitre 3, intitulé opportunément « Naissance d'un
prophéte », débute d'ailleurs ainsi : « Personne ne sait au juste quand est
né Mahomet... » Ce qui promettait quant a la suite du texte, tout en
démontrant la bonne foi dont se revendique son auteur.

Le but recherche étant évidemment celui de jeter le doute et le
discrédit dans les esprits des lecteurs, quant a l'authenticité des sources
historiques relatives a I'lslam et au Messager de Dieu. D’autant, que ces
incertitudes sont destinées a un public, généralement acquis aux théses
d’une religion congue de toutes pieces par un manipulateur, aussi, ils ne
demandaient rien de plus que d’avaler des couleuvres, qui étaient
particuliérement a leur goQt. Pourtant que de preuves tangibles sollicitent
I'attention et la raison. Les maisons habitées par le Prophete, les places
qu'il a fréquentées, les mosquées dans lesquelles il a prié et préche, les
lieux ou il a vaillamment défendu la nouvelle religion contre ses ennemis
idolatres existent toujours et témoignent d'une veérité qui ne pourra plus
jamais disparaitre. Et de ce qui est plus illustre et plus éminent, il
subsistera pour [I’éternité, des Signes impérissables a la Gloire du
Seigneur de I'univers, a I’'image du Saint Coran, de la Maison Sacrée de
la Kadba, de la Religion musulmane, et d’autres traces impérissables.

Pour revenir a Mohammed, son pere étant mort a Yathrib (Médine),
c'est son grand-pére 'Abd el Mouttalib qui le prit en charge a sa
naissance, ainsi que sa mere, Amina bint Wahb. Abd et Mouttalib était
le chef de la tribu des Béni Hachem et l'un des dix membres de
I'oligarchie mecquoise. C'était un homme de caractére, possédant une
grande taille, un teint blond et une belle barbe. Il était aimé et respecté
par ses concitoyens pour ses qualités de coeur. Aussi, lorsque son fils
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Abdallah fut emporté par la mort, il reporta toute son affection sur
Mohammed, son petit-fils.

Il était de tradition a I'époque, pour les familles aisées de La
Mecque, de confier les jeunes enfants aux femmes de la tribu des Béni
Saad, afin de les élever. Leur campement se trouvait a deux journées de
marche de la ville sainte, dans les montagnes du désert ou les enfants
trouvaient un climat sain pour grandir et se fortifier. De plus, les Béni
Saad étaient connus pour pratiquer la langue la plus pure de toute
I'Arabie. A quatre mois, Mohammed fut confié & une nourrice de
condition modeste nommée Halima bint Abou Douwaib, qui avait déja
quatre enfants et désirait améliorer sa situation. L'enfant grandit jusqu'a
I'dage de deux ans ou il fut sevré. Mais contrairement a l'usage, il ne
réintégra pas sa famille. Sa santé était délicate, il souffrait du changement
chaque fois qu'il revenait a La Mecque. De plus, la nourrice s'était
attachée a lui. Elle demanda l'autorisation de prolonger la garde une
année de plus, et sa mere ne le reprit qu'a trois ans. Lorsqu’il eut cing
ans, sa mere décida de I’emmener avec elle a Yathrib pour revoir ses
parents et visiter la tombe de son mari.

La meére et le fils passérent une année entiére dans cette ville. Sur le
chemin du retour un drame allait se dérouler qui affecta profondément
Mohammed qui portait tout juste ses six ans. En arrivant a une station
appelée Al Abwa, Amina tomba malade et mourut malgré son jeune
age. Le petit garcon était brisé par le chagrin car il aimait tendrement sa
mere auprés de laquelle il venait souvent se réfugier et trouver le
réconfort que tout enfant recherche aupres de sa mére. C'est dans cet état
de tristesse et de désespoir, qu'il fut ramené chez son grand-pere, a La
Mecque. Plus tard, toutes les fois qu'il passait par Al Abwa, le Prophéte
s'arrétait prés du tombeau, faisait des invocations et versait des larmes.

L'affection d’Abd et Mouttalib pour son petit-fils, privé de ses deux
parents était tres grande. On rapporte qu'il le faisait asseoir tout jeune,
pres de lui lors des réunions périodiques des chefs mecquois et qu'il ne
voulait jamais manger sans l'avoir & ses cotés. Mohammed rendait bien
cet amour a son grand-pere qui était désormais tout son univers et
remplagait sa véritable famille. Cependant, deux ans plus tard, Abd el
Mouttalib disparut a son tour. A nouveau, Mohammed se retrouva seul
au monde. Son attachement au défunt était si grand qu'il gémissait de
douleur en suivant le cortege.

Avant de mourir Abd et Mouttalib avait recommandé a un de ses
fils, Abou Talib, de prendre soin du garcon. Le nouveau tuteur possédait
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aussi de grandes qualités de coeur, mais son exces de générosité ne lui
permettait pas toujours d'équilibrer le budget familial et il avait souvent
recours aux emprunts. Le jeune Mohammed aurait trouvé de bonnes
dispositions aupres de son oncle et de sa femme. Lorsque plus tard, on lui
demanda pourquoi il avait ressenti si douloureusement la mort de celle-
ci, il répondit : « J'étais orphelin et elle m'a accueilli. Alors que ses
enfants étaient dans la géne, elle me donnait & manger, elle me peignait
avant tout le monde, elle était une véritable mere pour moi. »

Le jeune gargon savait se rendre utile. Afin que sa charge soit plus
supportable, il travailla comme berger en contrepartie d'une maigre
rétribution. A neuf ans, il fit partie d'une caravane organisée par son
oncle pour commercer en Syrie. Ce fut le premier voyage de I'enfant hors
du territoire de la Péninsule arabique. A partir de ce moment, la trace de
Mohammed devient plus difficile a suivre. Les historiens n'arrivent pas a
reconstituer la chronologie des événements comme pour la période
antérieure. 1l est vraisemblable qu'il continua a exercer une activité
commerciale en s'intégrant aux nombreuses caravanes qui sillonnaient
I'Arabie & I'époque. Quoi qu'il en soit, a I'dge de 25 ans, il se trouve
toujours a La Mecque en compagnie de son oncle. Depuis quelques
années, une sévere disette s'était abattue sur le pays et les gens étaient
éprouveés par la calamité. Mohammed était connu des habitants de la
Mecque, de la méme fagon que chacun d'eux connaissait tous les autres,
dans une communauté fermée. De par sa probité et son honnéteté, il avait
été surnommé « El Amine », (I'homme droit et intégre).

Informée de sa réputation Khadidja, une riche veuve de quarante
ans qui avait hérité de son mari d’une fortune conséquente, lui confia le
soin d'organiser une caravane pour commercer en Syrie. L'expédition fut
menée a l'avantage des deux parties et Khadidja n’eut qu’a se féliciter de
la probité de son associé. L’activité commerciale prit de I’ampleur, ce
qui lui permit d'apprecier les qualités, tant morales que professionnelles
de Mohammed, et c'est presque naturellement que le mariage fut décidé,
en raison de la bonne entente qui existait entre eux. Quelques jours aprés
la cérémonie, Mohammed quitta la maison de son oncle pour aller
habiter dans celle de sa femme. La vie de ce couple separé par une
différence d’age de quinze ans fut exemplaire. Plus tard, Mohammed,
devenu Prophete, ne manquera pas d'évoquer des souvenirs pleins de
sensibilite et de tendresse que cette femme admirable a su éveiller en lui
et les entretenir tout au long de leur union. Elle se tint fermement a ses
cotés dans les moments les plus difficiles et lui apporta le calme et le
réconfort par son amour et son inlassable dévouement.
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Pendant la premiere partie de son mariage, Mohammed continua a
s'occuper de son commerce caravanier. Sa probité était reconnue
unanimement. Jamais aucune source n'a pu contredire ses éminentes
qualités morales. En I'an 605 de I'ére chrétienne, il prit part, comme
expliqué plus haut, a la reconstruction de la Maison Sacrée de la Kaaba ;
cet événement considerable fut en quelque sorte un élément déclencheur
dans la prise de conscience des milieux évolués, qui commengaient a voir
dans la pratique de I'idolatrie un culte dérisoire. D’autant que les Juifs et
les Chrétiens qui cotoyaient les Arabes s’honoraient d'adorer un Dieu
Unique et de posséder des Livres Sacrés qui faisaient d'eux les peuples
élus. (Chague communauté revendiquant d'ailleurs cette qualité en se
prévalant d'une alliance préférentielle avec le Seigneur).

Le polythéisme de La Mecque consistait a venérer des idoles, qui
étaient supposees intercéder aupres d'un dieu indéfinissable et inconnu.
L'intérieur de la Ka’aba était décoré de statues et de fresques, ou
voisinaient les représentations de Marie (Meriem), de Jésus (‘lssa),
d'Abraham (lbrahim) et d'lsmaél. A I’extérieur et tout autour du
sanctuaire, 360 idoles différentes étaient alignées, que les Arabes
venaient adorer et implorer pour bénéficier de leur clémence.

Les tribus possédaient leurs propres divinités; leurs adeptes
venaient leur rendre hommage, pratiquer des actes d'adoration et leur
adresser des suppliques. Parfois les situations frisaient I’absurde. Ainsi,
le cas de la Tribu des Banou Hanifa, en Arabie orientale dont les
membres vénéraient une statue faite de farine et de dattes qui leur servit
de nourriture lors d'une période de disette. Le mode de vie de I'époque
reflétait le degré de dissipation des valeurs humaines; & coté de vertus
comme la générosité, le courage, I'hospitalité, les Arabes cultivaient
I'immoralité, le meurtre, la débauche, les exces. Les filles étaient
enterrées vivantes, la prostitution courante, la pratique des mariages
temporaires géneralisée et les forts opprimaient les faibles.

Les Musulmans ont surnommé la période antéislamique, la
Djahiliya, ou I'ére de I'ignorance et de I'obscurantisme. Il n'existait pas
d'échelle de valeurs, de sorte que tout était confondu avec tout. A
I'avenement de I'lslam, le Coran Sacré a trace une limite rigide afin de
discerner le bien du mal, de méme que le blanc se distingue du noir.
Cette démarcation est traduite en Arabe par le mot Al furgan, qui est un
des noms du Coran. Le Livre de la Distinction est justifié par sa faculté a
mettre en relief I'existence de principes antagonistes et irréconciliables,
qui ne sauraient étre dissous dans le récipient de la compromission.
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A l'image de la majorité des Arabes, la tribu de Mohammed,
pratiquait I’idolatrie. Sa famille détenait méme des charges religieuses
importantes dans I'exercice du culte, comme celle d'approvisionner en
eau sacrée les pélerins qui venaient rendre hommage aux divinités de la
Ka’aba. Toutefois, certains membres avaient conscience que ces
pratiques étaient entachées de superstitions, aussi ils cherchaient a
s'élever spirituellement par une forme de croyance supérieure. Le grand-
pére de Mohammed, Abd el Mouttalib se retirait déja dans la caverne de
Hird durant le mois de Ramadhan pour apaiser son ame insatisfaite et
méditer. La caverne en question se trouve au sommet du mont Nour
(Lumiére) a quelques kilomeétres au nord de La Mecque et domine un
paysage montagneux tourmenté et grandiose.

Tabari signale que les hommes pieux parmi les Qoraichites se
retiraient chaque année durant le mois de Redjeb et regardaient une telle
pratique comme un acte de dévotion. Les Béni Hachem (clan du
Prophete) avaient été les premiers a instituer l'usage de la retraite. Les
autres tribus imitérent par la suite cette observance et élevérent des
constructions au sommet de la montagne pour se recueillir.

Les orientalistes dans leur majorité, répugnent a parler de ces
pratiques religieuses d’isolement, de contemplation et de méditation. Des
auteurs tels que Watt, Maxime Rodinson, Savary, Blachére, Montet et
d’autres, passent sous silence cette coutume, ou ne I'évoquent que trés
succinctement. La raison en est toute simple: leur objectif est celui
d'accréditer la these selon laquelle Mohammed se serait retiré dans la
caverne Hira durant plusieurs années (quinze ans) pour méditer et rédiger
« son » Coran. En faisant valoir que la retraite était temporaire (un mois
par an) et de pratique courante, c’est la notion du Prophéte-ermite, qui
par un jour prodigieux est soudain sorti de sa grotte, un Coran tout entier
en mains, qui est battue en bréche !

Cette tendance a la falsification est si tenace, qu’il est peu probable
de voir un jour des orientalistes réaliser des études sans a priori
dégradants...pour eux bien entendu, car I’Islam ne saurait étre affecté par
leurs divagations. D’autres hommes avant le Prophete, ont fait retraite et
personne n'a été en mesure de composer une ceuvre aussi monumentale
que le Coran Sacré. De plus, toutes les sources historiques concordent
pour reconnaitre que le Prophéte était illettré et aucun acte dans sa vie
publigue ou privée n'a jamais démontré le contraire. Le Coran fait a
plusieurs reprises allusion au Prophéte illettré. Est-il concevable de
pousser le ridicule jusqu'a attribuer a un tel homme le plus pur joyau de
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la langue arabe, elle qui est si riche en chefs d'ceuvre mémorables ? Ce
serait accepter dans la méme ligne de pensée que I'aveugle puisse étre le
champion du tir a I'arc, ou le sourd, le plus fin critique musical ! Si ce
raisonnement semble logique aux détracteurs du Propheéte, alors sans nul
doute, la rédaction du Message s'est déroulée selon leur fagon de penser,
puisqu’ils on tendance a batir des chateaux des Espagne en faisant usage
de leurs seules facultés « intellectuelles ».

Le fait d’étre illettré en ces temps et en ces lieux, n’était guere une
tare, pour avoir a le cacher. D’autant que le Texte coranique, de par sa
richesse littéraire et ses révélations extraordinaires, tant, dans le domaine
spirituel, que dans les sciences sociales, éducatives et scientifiques,
démontre qu’un tel ouvrage ne peut étre concu méme, par des lettrés de
haut niveau. Car, le Coran reste inimitable, dans tous les domaines de
compétence qu’il aborde, ce qui démontre véritablement son origine
divine. Voici comment le Coran confirme [I’illettrisme du Prophéte
Mohammed, que le Salut et la Bénédiction d’Allah, soient sur lui.

C’est Dieu qui parle : « Je ferai que Mon chatiment atteigne qui Je
veux et Ma Miséricorde embrasse toute chose. Je la prescrirai a ceux qui
Me craignent, acquittent la zakat (la dime) et en foi en Nos Signes. Ceux
qui suivent le Messager, le Propheéte illettré qu’ils trouvent mentionné
chez eux dans la Torah et I’Evangile. Il leur ordonne ce qui est
convenable, leur interdit ce qui est blamable, leur rend licites les bonnes
choses et proscrit les mauvaises ; Il leur 6te le fardeau et le joug qui
étaient sur eux. Ceux qui croiront en lui, le soutiendront lui porteront
secours et suivront la lumiere descendue sur avec lui (le Coran), seront
les gagnants. Dis : « O hommes ! Je suis pour vous le Messager d’Allah
a qui appartient la Royauté des cieux et de la terre. Il n’existe pas de
divinité en dehors de Lui. Il donne la vie et la mort. Croyez donc en
Allah, en Son Messager, le Prophéte illettré qui croit en Lui et en Ses
Paroles ; Suivez-le, afin d’étre bien guides. » (Coran. 7. 156 a 158).

Voici ce qu'écrit opportunément a ce sujet, Cheikh M. Draz,
Professeur de I'Université d'El Azhar, (Le Caire) en préfacant I'ouvrage
de Malek Bennabi, intitulé : « Le phénomeéne coranique »

«...0n connait le theme favori de ces écrivains (occidentaux). Il
consiste a dire qu'une période d'incubation des idées religieuses devait
précéder celle de I'apparition du Coran sur le plan de la conscience
claire mohammadienne. Comme I'idée d'une ceuvre aussi immense et
magistrale que le Coran était inconcevable du jour au lendemain et qu'il
lui fallait le temps matériel nécessaire a sa préparation, ces auteurs se
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sont trouvés dans I'obligation de supposer pour cette retraite une durée
prolongée pendant de nombreuses années. Mohammed se serait ainsi
éclipsé dés son mariage a I'age de vingt-cing ans, pour se livrer a ses
méditations, et ne réapparaitre qu'avec son message un beau jour. »

« Or, I'hypothese d'une telle absence (15 ans) est non seulement
gratuite, mais fausse historiquement parlant. Les sources les plus
authentiques fixent en effet la date de cette retraite tout juste un mois
avant la révélation du Coran. Ce mois, précisent-elles, fut entrecoupé de
plusieurs retours au foyer familial pour cause d’approvisionnement, et
fut précédé d'une série de songes trés clairs, confirmés ensuite
ponctuellement par les réalités. Tous ces signes précurseurs, sont
intervenus vers I'dge de quarante ans qui est I'age de la révélation
proprement dite. Mais nous pouvons aller plus loin et supposer
gratuitement ce mois de retraite, méme depuis son mariage. Il reste
encore entendu que les onze douziemes de sa vie dans cet intervalle se
passaient au milieu et sous les yeux de ses compatriotes. »

« Le Coran (10. 16) tire précisément argument de cette présence
prolongée du Prophete parmi son peuple pendant un temps largement
suffisant pour que tout le monde puisse se rendre compte de son
caractere, de ses occupations et de son incapacité d'une telle entreprise.
Quelles furent ses actions a cette époque intermédiaire ? Un fait précis
est au moins certain : vers I'age de trente-cing ans, il participe a la
reconstruction de la Kaéba. On sait d'autre part qu'il s'acquittait
toujours vaillamment de sa charge familiale, étant donné qu'il eut la
plupart de ses enfants avant sa carriere prophétique. »

«Si nous ne possédons pas de détails plus amples sur ses
occupations quotidiennes durant ce temps, c'est sans doute qu'en dehors
du trait saillant de son excellente moralité, il n'y en n'avait pas qui se
detachat sensiblement du cadre normal de son milieu. Le silence de tous
les biographes sur des détails complémentaires doit étre cité comme vous
I'avez trés bien remarqué, a I'honneur de la tradition musulmane, qui se
montre toujours d'une fidélité historique extrémement rigoureuse, en ne
voulant rien amplifier, ni rien diminuer des données positives se trouvant
a sa portée, qu'elles soient favorables ou non a sa propre cause... »

Tel est l'avis autorisé d'un éminent spécialiste, en fait de tous les
historiens impartiaux, qu’ils se revendiquent de I'nonorable et millénaire
Université d'El Azhar au Caire, ou d’autres institutions réputées pour
leur science, qui contredisent formellement les versions fantaisistes qui
naissent épisodiquement chez les orientalistes en mal d'originalité. Quant
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a l'extrait coranique cité par le préfacier en voici la traduction : (C'est
Dieu qui parle) : « Lorsque Nos enseignements évidents sont récités a
ceux qui n'espérent pas Nous rencontrer, ils disent : « Apporte-nous un
autre Coran, ou alors modifie la teneur de celui-ci.» Réponds

« Comment pourrais-je de ma propre initiative en modifier quoi que ce
soit ? Je ne fais que me conformer a ce qui m'a été révélé. Je crains si je
désobeis a mon Seigneur d'encourir le chatiment du Jour Terrible. » Dis
(leur) : « Si Dieu L'avait voulu je ne vous l'aurais pas communiqué et ne
Vous en aurais pas instruis. (Avant cela), j'ai passé toute une vie avec
vous (sans jamais rien écrire ni prédire quoi que ce soit). Seriez-vous
dépourvus de jugement ? » (Coran 10. 15-16)

Les sources autorisées et bien documentées concordent pour rejeter
le cliché fané et usé d'un anachorete cloitré dans une caverne, absorbé
dans une hypothétique rédaction coranique. Les circonstances pénibles
dans lesquelles a grandi Mohammed n'ont jamais favorisé son accés a
I'enseignement. Son enfance mouvementée, la perte précoce de ses
parents et de son tuteur, I'obligation pour lui de subvenir dans sa jeunesse
a ses besoins, I'absence d'école et d'autres facteurs contraignants ne lui
ont certainement pas permis d'acquérir les rudiments de I'alphabet.

Cependant, il n’y a pas lieu de croire que son cas était exceptionnel
en Arabie ou dans la société mecquoise. Bien au contraire, la grande
majorité des hommes et la presque totalité des femmes étaient illettrés.
L'éducation était généralement dispensée par les parents, et le plus
souvent par la mere, conditions dont I’intéressé n'a pu bénéficier. Son
grand-pére etait d'un age tres avancé lorsqu'il le recueillit et ses
importantes charges religieuses et civiles ne lui laissaient pas le temps de
se consacrer a son petit-fils. Abou Talib, I'oncle qui prit la suite avait la
responsabilité d'une nombreuse progéniture et le jeune garcon dut
s'engager comme berger pour alléger le fardeau de la famille. Tous ces
faits confirment la version du Prophéte illettré, attestée par ses
concitoyens et les historiens dépourvus de préjugés et de fantasmes. De
plus, sur les centaines de milliers de Hadiths se rapportant aux faits et
gestes du Prophéte, durant sa vie spirituelle, aucun ne prétend le
contraire. Enfin, le Coran plaide aussi pour cette réalité. Apres le passage
cité plus haut, voici une autre citation : « Tu ne récitais aucun livre avant
celui-ci (Le Coran) et tu n’en écrivais non plus avec ta (main) droite. Les
imposteurs ne se livrent qu’a des spéculations. » (Coran. 29. 48)

La réalité aurait di étre entendue et admise en toute logique. Ce
n’est pourtant pas le cas. Dans leur majorité, et pour ne pas faillir a une
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tradition séculaire qui leur fait hérisser le poil, dés que le Coran Sacré est
mis en exergue et en lumiére, les orientalistes rejettent la thése d’un
Prophete illettré, qui tendrait a faire croire que le Coran est d’origine
divine. Ills maintiennent contre vents et marées, leurs positions sur sa
provenance humaine, en dépit des montagnes de preuves contraires.
Quand des gens sont victimes a ce point d’une obsession maladive qui
leur fait voir les choses autrement que ce qu’elles sont dans la réalité, il
est impossible de leur exiger qu’ils attribuent le sceau de I’authenticité,
au Coran ou a I’ensemble de la religion musulmane. Pour eux, tout n’est
gue fantasmes et mensonges, et seule leur propre clairvoyance, leur tient
lieu de jugement universel. Ainsi, W.M. Watt, dans son ouvrage
« Mahomet », écrit ceci : « L’Islam orthodoxe soutient que Mahomet ne
savait ni lire ni écrire, mais cette affirmation est suspecte au savant
occidental moderne, parce qu’elle lui parait énoncée pour étayer la
croyance que l’existence de son Coran est miraculeuse, ceuvre qu’un
illettré n’aurait jamais pu faire par ses propres moyens. »

Bien entendu, I’auteur n’avance aucune preuve de ce qu’il écrit (et
de ce qu’il pense), seules ses convictions intimes tiennent lieu
d’assurance a toute épreuve. Ce qui est, particulierement indigeste pour
réfuter un  monument, tel que le Coran Sacré. Mais, il faut bien
gu’ignorance se justifie, alors tous les arguments sont bons a prendre.
Cependant, il est curieux de constater que le dit « savant occidental et
moderne », n’éprouve plus aucune suspicion, ni aucune défiance,
lorsqu’il s’agit d’enseigner que le Dieu biblique s’est battu dans un
combat physique toute une nuit contre Jacob, que ce méme Dieu s’est
astreint pendant une bonne partie de la journée a courir, I’épée a la main
derriére les poils de la barbe du Prophéte Ezéchiel, a Jérusalem, et autres
aventures du méme gabarit. Un comportement déroutant pour un Dieu
biblique, dont les exploits feraient palir de jalousie d’éventuels
concurrents. Car, « le savant occidental moderne » est en méme temps un
prétre de I’Eglise anglicane, qui a pour vocation de nier I’authenticité du
Coran et de promouvoir la Bible, qui constitue son livre de chevet et de
méditation et de laquelle ont été puisés les comportements qui viennent
d’étre évoqués. Qui seraient donc a ses yeux d’une véracité a toute
épreuve ! Evidemment, chacun voit midi a sa porte.

Une autre catégorie de censeurs est incarnée par Régis Blachére,
qui pour trouver la perle rare a di decortiquer les annales de la vie du
Prophete Mohammed, pour essayer de détruire les sources musulmanes,
relatives a son illettrisme. Car, lui aussi, a I’instar de la plupart des
orientalistes, ne pouvait admettre, que I’intéressé ne disposait pas d’une
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érudition encyclopédique, pour composer un livre aussi glorieux que le
Coran. Il rappelle un épisode connu, concernant la signature d’un pacte
de non-agression, entre les Musulmans, représentés par le Prophéte et les
idolatres, conduits par Sohail Ibn ‘Amr. Le premier avait pour habitude
de débuter ses écrits par la formule liminaire suivante : « Au Nom
d’Allah, Clément et Miséricordieux ». Voici ce qu’écrit Blacheére :
« C’est ainsi qu’au moment ou a El Hodaibiya (en I’an 6 de I’Hégire,
calendrier musulman, correspondant a I’année 627 de I’ére chrétienne),
le Prophete et le délégué mecquois, Sohail, décident de rédiger un pacte,
Mohammed fait venir son scribe et commence a dicter la formule
liminaire. Mais Sohail arréte net le Prophéte et lui dit: « Ecris, comme
tu écrivais (jadis): « En ton Nom, O Seigneur ! » Il est évident qu'ici
Sohail fait allusion a quelque écrit de la main de Mahomet avant son
départ de la Mecque et peut-étre méme antérieur a sa prédication. »

En dehors du fait que Blachére suppute gratuitement a la fin de
cette citation, il y a lieu de relever que le Prophéte était accompagné d'un
secrétaire chargé de rédiger lI'accord, précisément parce qu’il était illettreé.
Lorsque Sohail dit au Prophete : « Ecris comme tu écrivais... », cela ne
signifie nullement : « Ecris de ta main propre... » Sohail négociait le
pacte avec le Prophete et il ne pouvait du point de vue protocolaire
s'adresser directement au scribe qui ne dépendait pas de lui. Son
intervention avait le sens de : «Ordonne (a ton secrétaire d'écrire
comme avant) » Blachére reconnait en caracteres minuscules et en bas de
page que cette version est également plausible. Il ajoute : « Il est a
remarquer que dans cette scéne, I'impératif : « écris ! » signifie aussi :
« Fais écrire ! Dicte ! »

Il 'y a de quoi étre confondu par la méthode utilisée qui s'apparente
au spot publicitaire. D'un c6té, on projette en pleine lumiére un message
agressif et provocant, ensuite, il faudrait faire usage d'une loupe pour
constater, non seulement qu'il est vide de sens, mais qu’il est susceptible
de dire exactement le contraire ! Entretemps, le doute est semé dans
I'esprit des lecteurs. Alors avis aux mal-voyants ! Priére de se munir de
lunettes grossissantes et en méme temps correctrices, pour lire les
ouvrages des orientalistes sur I’lslam. Encore, qu’a sa décharge,
Blachére avait admis, qu’il pouvait y avoir une autre lecture, pour libérer
sa conscience, car nombre d’entre eux, n’ont jamais eu recours a ce
genre de procédé, qui consiste a faire un mea culpa, méme minuscule et
microscopique. Ils sont seuls détenteurs de la raison, de la vériteé et de la
science; de Vvéritables savants occidentaux modernes, dans toute
I’expression du terme, ainsi que le reconnait, Blachére sans complexe.
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De toute facon 1'anecdote est connue de tout le monde. Ce sont les
historiens arabes qui ont contribué a la diffuser. Le scribe en question
n'est autre qu’Ali, le cousin du Prophéte, fils d’Abou Talib, son oncle et
tuteur, qui a rédigé de sa propre main la totalité du pacte, ainsi que
d’autres écrits qu’il a plu au Prophete de lui confier. En regle générale et
dans des conditions normales, celui-ci ne se separait jamais de ses
secrétaires. L’ensemble du Coran a été rédigé par eux et il n’existe pas
un seul mot qui soit de sa main. Contrairement aux insinuations et aux
accusations, le Prophéte n'a jamais écrit quoi que ce soit, ni a cet instant
ni a aucun autre moment. Le fait d’étre lettré n’est ni dégradant ni
humiliant, pour le dissimuler ; au contraire ¢’est un motif de fierté. Si le
Prophéte I’avait été, il n’aurait pu s’en cacher, au risque que quelqu’un
ne dévoile un tel secret, ce qui aurait été véritablement catastrophique,
pour sa renommée et le Message qu’il professait. Méme ses ennemis les
plus détermines, les idolatres mecquois, puis plus tard, les Israélites et les
Chrétiens, n’ont jamais pu apporter la moindre preuve de leurs
assertions. Seule une rancceur tenace et inexpugnable, les pousse a
radoter ce genre de rengaine, pour se faire une raison d’écrire et de se
distinguer. Ils demeurent insatiables; dans mille ans encore, ils
prétendront que le Prophéte savait parfaitement lire et écrire, et méme
gu’a ses moments perdus, il professait la littérature et les belles lettres.

Devant l'insuccés de sa démonstration, Blachere est revenu a la
charge quelques lignes plus loin en s’intéressant aux derniers moments
du Prophete, alors qu’il était en proie a une fiévre mortelle, agonisant. A
défaut de grives...tout le mode connait la suite de I’adage. Voici sa
deuxiéme épopée : « Plus probant encore est la série des Traditions nous
montrant le Prophéte a I'article de la mort, réclamant une omoplate de
chameau (ou un parchemin) avec une écritoire pour rédiger son
testament politique. Nul ne s'étonne de I'exigence, et si I'on n'y satisfait
pas, c'est simplement parce que la faction d’Abou Bakr et d’Aicha, s'y
oppose pour faire piéce a la faction d’Ali. »

A nouveau, l'auteur tire des conclusions déplacées, pour étayer sa
démonstration, mais il ne réussit qu’a mieux la dévaloriser. Le Prophete
était a l'article de la mort, il avait a ses coOtés dans la salle d'autres
fidéles en mesure de rédiger pour lui. Le fait de réclamer une écritoire, ne
signifie nullement qu’il avait I’intention d’écrire, puisque d’autres
pouvaient le faire. Ibn Abbas le décrit en proie a de vives souffrances, il
était allongé et ne pouvait bouger. On voit mal un homme dans une telle
situation réclamer de quoi écrire ses derniéres volontés. Les pénibles
circonstances l'avaient privé de la plupart de ses facultés.
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Cette version est d'autant plus grotesque que le Prophete avait
gagné l'admiration de ses contemporains et plus tard, des historiens
intégres par ses éminentes qualités d'organisateur. Il était scrupuleux
dans la gestion des affaires publiques et a régi les relations entre les gens,
en les codifiant. 1l a fait mettre par éecrit tous les documents importants
qui réglementent la vie de l'individu comme celle de la communauté
(chartes, traités, etc.). Il a congu la premiere convention de Médine, et
son ceuvre capitale a été de révéler et de mettre en pratique le Coran
Sacré, ce monument de Vvérité et d’éternité. Et un homme aussi éminent,
se serait laissé aller a l'agonie pour commencer a rédiger son testament
spirituel ? L'hypothese est simplement invraisemblable. D’autant qu’il
avait déja les pressentiments de sa proche disparition, bien avant que la
maladie ne [I’atteigne, puisqu’il I’avait annoncé & son entourage.
D’ailleurs la révélation coranique venait de se tarir et lui-méme avait
prononcé le serment d’adieu, devant les fideles réunis.

Sentant venir la mort, il désirait certainement dicter quelques
recommandations pour étre consignées par écrit, mais il y renonca en
raison de son état. Il n'y a rien dans son attitude qui puisse laisser croire
qu'il s'apprétait a rédiger un document quelconque et qui plus est, de sa
propre main, alors que ses forces declinaient a vue d’ceil. Le Prophéte est
un homme ; il I’est resté tout au long de sa vie, avec la force et la
faiblesse d’un étre humain. Il n’a jamais songé un jour changer de statut
pour entrer dans le cercle fermé des divinités. Une prétention aussi
démesurée, ne pouvait I’effleurer, car cela aurait du domaine de
I’illusoire et de I’'impossible.

Les orientalistes, n’ont jamais cessé d’user de stratagemes, pour
semer la confusion et I’exploiter aussi bien a bon escient que
vulgairement. L'exemple précédent est significatif de leur tendance a
promouvoir des scénarios insenses pour dénaturer les sources historiques
authentiques. Ainsi que le veut la tradition d’une opinion qui a été
manipulée a I’exces, ce ne sont pas les avions qui volent normalement et
sans probléme, qui attirent I’attention et incitent la curiosité, mais bien
celui qui se crashe, et qui dés lors, fait la une des journaux et les gros
titres. Ainsi, une traduction honnéte du Coran n’est pas pour aiguiser
I’appétit de monsieur tout le monde, qui réve d’esclandres, de grands
scandales, de révélations fracassantes et de tout ce qui sort des normes.
Les orientalistes réagissent positivement a cette attente et sont disposes a
leur servir de savoureux plats, bien assaisonnes sur un plateau d’argent.
Le fumier n’est pas toujours et seulement malodorant ; ceux qui en tirent
profit lui trouvent au contraire un agréable parfum.
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Le point de vue de Blachere et d’autres orientalistes, découle de la
méme logique ou le mensonge est érigé en vertu et ou la probité
provoque I’indignation des censeurs, prétendument doués pour juger
ceux qui s’écartent d’une orthodoxie déglinguée. De fait qui pourrait
Iégitimer une position qui réfute toutes les sources existantes durant la
vie de quelqu’un, pour élaborer des theories contradictoires, montées de
toutes piéces et qui s’articulent autour d’une phrase prononcée pendant
les affres de la mort ? Mais, bien que délétéres, les arguments des
adversaires de I’Islam restent nombreux et diversifiés. Il en apparait
toujours de nouveaux lorsqu'on s'y attend le moins. Le seul trait commun
qui les relie est leur débilité chronique.

C’est ainsi que pour d’autres historiens, le Prophéte ne pouvait étre
illettré et en méme temps posséder des qualités d'organisateur et de
stratege. Ni assumer la direction d'un nouveau courant religieux ou
asseoir son autorité sur tout un pays si ce n'est par la grace d'un savoir
approfondi, dont il aurait caché I'acquisition pour faire croire au miracle
d'un Coran révélé par Dieu. lls tenaient a le gratifier malgré lui, d’avoir
produit le Coran, le comble ! Mais si cela était avéré, I’auraient-ils élevé
sur un piédestal ? Méme pas ; il s’agit d’une ruse pour mieux le dénigrer.
Ils seraient d’ailleurs en meilleure position pour lui dénier sa qualité de
Prophéte, puisque le Message Sacré viendrait de lui, il n’émanerait plus
du Seigneur de I’'univers. Donc a prendre avec des pincettes.

Les orientalistes sont obnubilés par leurs fantasmes, au point de
négliger de puiser des exemples édifiants dans leur propre histoire ce qui
les aurait incité a plus de mesure. Voici donc un bref rappel d’une réalité,
que personne ne veut exhumer. Il s’agit de Charlemagne (742-814), Roi
des Francs et Empereur d'Occident. Fils de Pépin le Bref, il était né deux
siecles apreés le Prophete Mohammed et vécut une enfance dorée, comme
il sied & un fils de Roi, en présence de ses parents et au milieu d'une cour
prestigieuse. A son avénement, il conquit et soumit une grande partie de
I'Europe occidentale. Couronné par le Pape au titre d’Empereur
d'Occident, il se considérait investi de cette dignité par Dieu. Il organisa
son immense empire, forma un gouvernement central personnel, mit en
place des assemblées politiques et religieuses, une administration locale,
etc. Dans le domaine culturel, il promut les connaissances en créant une
academie frequentée par les savants de toute I'Europe, multiplia les
ateliers d'art dans les monasteres, favorisa la diffusion des Textes Sacres
et encouragea l'architecture et la décoration. Enfin, c'était un amateur de
grammaire, il impulsa I'écriture caroline, et parlait couramment le
francique, le grec et le latin.
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Pourtant, et en dépit de toutes ses qualités, I'Empereur le plus
puissant, I'nomme le plus brillant d'Europe était illettré ! 1l ne savait ni
lire ni écrire, pas plus les langues étrangeres, que la sienne propre. Et, le
contraste le plus étonnant, c'est que méme si toutes les circonstances
plaident pour que le Prophete soit illettré, (milieu, enfance pénible,
environnement hostile, solitude, etc.), les orientalistes refuse d'admettre
cette réalité, mais comble de I'ironie, ils n’en font pas un plat, pour
Charlemagne qui réunissait toutes les conditions pour ne pas I'étre ! Mais
chut, le secret doit rester bien gardé !

Les deux hommes étaient hors du commun. Le Prophéte, par sa
profonde spiritualité, son esprit d'équité, sa probité et son inclination
pour l'adoration d'un Dieu Unique et Tout-puissant. L'Empereur, par sa
puissance politico-militaire, son pouvoir exorbitant, ses richesses
fabuleuses et son penchant pour l'art et la culture. Ils avaient cependant
un trait commun, celui d'étre également illettrés. Alors pourquoi
I'admettre pour I'un et le rejeter pour l'autre ? La réponse est que les
orientalistes qui dénierent cette caractéristique au Prophete tout en
I’admettant ne serait-ce qu'implicitement a I'Empereur, avaient des
accointances avec ce dernier.

Elles pouvaient étre multiples, soit qu'ils possédent en propre un
héritage spirituel, civilisationnel ou culturel, soit qu'ils appartiennent a
une méme aire géographique ou politique, ou a un bloc lié par des
intéréts économiques ou des affinités historiques ou toute autre raison qui
engendre une affectivité et des liens réciproques de solidarité, qu’ils
opposeront conjointement aux étrangers, ceux qui ne sont pas issus du
méme moule. Deés lors, la « raison » est subjectivisée et se trouve sous
I’influence d’intéréts communs qui convergent de toute part pour se
fondre dans le creuset de I’extravagance ; elle n’est pas mue par la
verité et la sincérité, mais par des considérations materielles, culturelles
et raciales. Voila pourquoi dans mille ans encore, les orientalistes
continueront a prétendre imperturbablement que le Prophéte Mohammed
n'était pas illettré, alors que toutes les raisons attestent du contraire, mais
que Charlemagne par contre était bien illettré, alors que tous les
arguments plaident pour qu’il ne le soit pas !
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LA REVELATION CORANIQUE

Quand celui qui n’était encore que Mohammed, simple citoyen de
La Mecque, pénétra en ce mois de Ramadhan (610 de I’ere chrétienne),
dans la caverne de Hird, il avait quarante ans. Certaines sources
prétendent qu'il en était a sa cinquieme retraite, mais cela n'est pas
prouvé. Depuis quelque temps, il commencait a avoir des réves
prémonitoires qui le troublaient. Le jelne du Ramadhan n'avait pas
encore été prescrit et Mohammed s'adonna a la méditation et au
recueillement dans la solitude. Il y consacra vingt-six jours et la retraite
tirait a sa fin, quand sans transition, alors qu'il s'était endormi, le plus
extraordinaire des phénomenes allait survenir pour bouleverser les
fondements d’une humanité, dont la foi ne cessait de se dégrader.

En effet, c'est durant cette nuit bénie que lui est apparu I'Archange
Djibril (Gabriel) porteur d'un message divin destiné a purifier une
spiritualité, qui avait été altérée et détournée de ses objectifs. Il ne
s’agissait pas d’une nouveauté unique en son genre, mais la réédition
d’une pratique qui n’a cessé d’étre entretenue tout au long de I’histoire
de I’humanité. A la différence que le Coran est venu clore le cycle des
révélations divines, qui prennent fin avec la venue de I’ultime Messager
d’Allah, le Prophéte Mohammed, que le Salut et la bénédiction d’Allah,
soient sur lui. Désormais, plus aucun Elu de Dieu, ne se manifesterait.

En voici le récit de la bouche méme du Prophete : « Il m'apprit qu'il
était I'Ange Gabriel, et qu’Allah L'avait envoyé pour m'annoncer qu'll
m'avait choisi pour étre son Messager. L'ange m'apprit a faire mes
ablutions et lorsque je revins purifié dans mon corps, il me demanda de
lire. Je répondis : « Je ne sais pas lire.» Il me prit dans ses bras et
m’enserra tres fort, puis desserrant son étreinte, il exigea de moi de lire
une nouvelle fois. Je luis dis : « Je ne sais pas lire » Il m’étreignit a
nouveau, puis me demanda de lire ; je répondis que je ne savais pas
lire. 1l me prit dans ses bras une troisieme fois, et m'ayant serré plus
puissamment que jamais, il me relacha et dit : « Lis au Nom de ton
Seigneur ; Celui qui a créé ; Il a créé I'hnomme d'une adhérence. Lis !
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Ton Seigneur est le plus Genéreux, c’est Lui qui a enseigné a I'hnomme
l'usage de la plume (I'écriture), et Lui a enseigné ce qu'il ignorait »
(Premiere partie de la sourate 96)

« Je récitai ces paroles apres lui. (Puis) Il disparut et, m'étant
ressaisi vivement, je ressentis cette impression qu'un livre tout entier
venait d'étre gravé dans mon coeur. Je quittai, la grotte pour recouvrer
mes esprits, lorsque me trouvant a mi-coté de la montagne, j'entendis une
voix venant du ciel. Elle me dit : « O Mohammed, tu es le Prophéte
d'Allah, et moi je suis Djibril (Gabriel) ! » Je levai la téte vers le ciel,
Djibril I'emplissait, j'avais beau détourner mes regards aveuglés, vers
d'autres parties de I'horizon, partout, je retrouvais son apparition,
éblouissante. J'étais cloué, pétrifié dans le méme endroit, ne pouvant ni
avancer, ni reculer. »

« Une seconde fois, Djibril me répéta : « O Mohammed, tu es
Prophéte d'Allah et moi je suis Djibril. » Puis il disparut comme une
vision dans un réve. Alors, je courus en grande hate, le coeur secoué par
la plus terrible angoisse, en direction de ma demeure. »

« Lorsqu’il entra dans son logis, il courut vers Khadidja dans le
giron de laquelle il cacha la téte, comme pour chercher refuge aupres de
cette épouse bien-aimée. En proie a un fort acces de fievre et frémissant,
il s'écria : « Couvrez-moi, couvrez-moi ! » On le couvrit jusqu’a ce qu'il
se fOt calmé. Emue, Khadidja le questionna en ces termes : « Par Dieu,
ou étais-tu ? O Aboul Kacem (Pére de Kacem) ! Que t'est-il arrivé ?
J'avais envoyé, mes gens a ta recherche, ils sont revenus sans t'avoir
trouvé, ni a Hira, ni dans les environs de la ville. »

« Le Propheéte lui fit le récit de I'événement en disant qu'il avait
bien cru mourir. » « Cela ne pouvait étre, répliqua Khadidja rassérénée,
assurément, Dieu Ne voulait aucunement t'affliger de malheur, car tu es
bon pour ta famille, clément envers les faibles, généreux avec les
pauvres, secourable pour les victimes de I'injustice. C'est une bonne
nouvelle que tu apportes ! Je te I'affirme par Dieu, qui tient la vie de
Khadidja entre Ses Mains, je n‘ai pas le moindre doute que tu seras le
Prophéte de notre nation ».

« Pris d'une grande fatigue, il sombra dans le sommeil. Pendant
gue Khadidja attendait son réveil, il se leva en sursaut, ruisselant de
sueur. Djibril lui était apparu une seconde fois, porteur du Message de
Dieu suivant : « O toi qui es couvert ; Léve-toi et avertis ; Glorifie Ton
Seigneur ; Purifie tes vétements ; Fuis I'abomination : Ne tire pas vanité
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de ce que tu fais et sois patient envers Ton Seigneur. » (Premiere partie
de la Sourate 74)

« Depuis, Djibril ne cessait de visiter Mohammed qui s'habitua a
la révelation. Quand il se présentait, une grande émotion s'emparait de
lui, son visage palissait, il tremblait et de grosses gouttes de sueur
coulaient de son corps. De sa bouche sortaient des sons étranges et
incohérents, puis il murmurait des versets plus ou moins distinctement.
Les personnes présentes n'osaient le regarder. Le Prophéte s'affaiblissait
et tremblait a mesure que la révélation se prolongeait. De sa bouche
sortait une écume blanche. Il poussait aussi assez souvent des sons
rauques inintelligibles. »

« Une fois remis de son état de transe, il réunissait sa pensée et
récitait les versets recus. C'étaient des phrases de longueurs inégales, en
prose rimée et rythmée qui contenaient les prescriptions divines dont le
Prophéte devait en assurer I'exécution telles des lois impératives qui
s'imposaient a lui et a ses adeptes....Mohammed subissait une épreuve
physique et morale trés dure. Il souffrait d'une dépense d'énergie
considérable, puisque apres l'action, il s'affaiblissait, transpirait,
tremblait puis s'assoupissait ou s'endormait comme repose d'un dur
travail physique et moral et d'une dépense d'efforts tres grands. Pendant
la révélation... il était absent et ignorait ce qui se passait autour de lui.
On ne sait pas s'il était endormi ou s'il était éveillé. Lui-méme l'ignorait.
Il ne ronflait pas. Il rendit souvent compte de ces mouvements
pathétiques d'ébranlement du corps. Lorsque la révélation prenait fin, le
Propheéte se calmait et s'endormait, accablé par la dure épreuve. A son
réveil, il récitait les versets communiqués par I'Ange Djibril. »

Avant la révélation, le Prophéte entendait d'abord comme une sorte
de cloche, puis I'extase le prenait. Il était tellement agité intérieurement
gue méme par jour tres froid, les gouttes de sueur tombaient de son front.
Parfois, il ne s'endormait pas apres la réveélation. Dés qu'il revenait a son
état normal, il apprenait a son entourage le message divin qu'il venait de
recevoir et le dictait a ses scribes qui le transcrivaient immédiatement
sur des objets divers, cuir, bois, omoplate de chameau, etc. Puis, il en
faisait la lecture pour s’assurer que ses paroles n’avaient pas été
modifiées ou mal interprétées. Le Prophéte retenait sur le champ toute
révelation et n’en oubliait plus un seul mot ; la mémoire prodigieuse dont
il avait été dotée était infaillible. Ce qui lui a permis de restituer la
totalité du Texte coranique, tel qu’il lui a été communiqué, a chacune des
interventions de I’Ange Djibril.
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Si le premier jour, celui-ci, s'était manifesté alors que Mohammed
se trouvait seul dans la caverne Hira, par la suite un grand nombre de ses
compagnons assisterent a ce phénomene extraordinaire qui a duré 23
ans. Ceux qui I’ont vu dans cet état pathétique, coupé du monde, soumis
a I’incroyable influence de la Puissance Divine, sont restés médusés et
sans voix ; ils ont gardé des souvenirs graves face a un mystere qui
dépassait leur entendement et devant lequel ils étaient impuissants.

Les incroyants et les polythéistes au contraire y voyaient quelques
tours de prestidigitation ou l'exercice d'une magie maléfique. D'autres,
consideéraient le Prophéte comme un fou, un poete ou un simulateur et le
Coran s'est fait I'écho de cette campagne de dénigrement, menée a
I’échelle mondiale durant 14 siecles. Les gueérisseurs et ceux qui étaient
portés a exercer la médecine croyaient déceler une forme d'épilepsie, ou
autre affection organique inexpliquée. L 'Eglise chrétienne prenait le
Prophéte, pour un apostat, dont I’objectif était de provoquer un
nouveau schisme qu'il fallait réprimer durement, au méme titre qu’elle le
fit pour d’autres dissidences qui apparurent en son sein. Chaque
corporation croyait déceler chez le Prophete Mohammed, que le Salut et
la Bénédiction de Dieu soient sur lui, les signes distinctifs qui lui étaient
les plus familiers. Un tel comportement n'est pas sans rappeler I'histoire
de I'éléphant et des aveugles. « C'est un arbre », dit le premier en
tapotant la patte du pachyderme. « Non c'est un serpent », s'exclame le
second en touchant la trompe. Le troisieme qui palpe l'oreille jure que
c'est un tapis ... Et chacun de tirer des conclusions qui avaient I’avantage
de les rassurer dans leurs aberrations.

Les experts occidentaux allerent trés loin dans I'affabulation. Selon
Francesco Gabrieli: « Il faut bien se pénétrer de I'idée que I'Occident
considéra I'lslam comme une hérésie d'inspiration satanique, et son
fondateur, comme un apostat ayant fait des emprunts éhontés au
Christianisme. La figure de I'ermite chrétien, Bahira, qui pressentit la
mission prophétique de Mahomet, et celle du Chrétien Waragah, cousin
de Khadidja, ont servi d'arguments pour penser que le Prophéte avait
d'abord été Chrétien avant d'abjurer. Alexandre d'Ancbne y consacra
une étude devenue classique. Cette légende est accompagnée d'une foule
de détails contradictoires entre eux, mais obéissant au méme esprit de
dénigrement et de critique par les chroniqueurs, les apologistes, les
hagiographes et les compilateurs latins du Moyen Age. Gerbert de
Nogent et Hildebert de Tours au 11°™ siécle, Pierre le Vénérable au
12°™ siécle, Jacques de Vitry, Martin le Polonais, Vincent de Bauvais et
Jacques de Voragine au 13°™ siécle, et en Italie Brunetto Latini et ses
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continuateurs, auxquels il faut ajouter Dante et les commentateurs de
Dante. Et méme chez les historiens catholiques du 20°™ siécle, comme
P. Lammens qui ne peut s'empécher de laisser paraitre la méme aversion
que le théologien du Moyen Age pour le Prophéte et son entourage. En
conclusion, la chrétienté médiévale tint Mahomet pour un faux prophete,
possédé par le demon de la chair et un propagateur d'hérésie exécrable,
venu porter le trouble et le désordre dans le sein de I'Eglise chrétienne. »

Comme le ridicule n’a pas de limite, des sources sérieuses ont en
profité pour attribuer « la rébellion » du Prophéte au fait d’avoir été
évincé du corps pontifical ! Il aurait, toujours d'apres ces sources, brigué
la papauté pour régner sur le monde chrétien, mais ses (noirs) desseins
ont eté déjoués par la providence et il aurait été demasqué. Désabusé par
ce mauvais sort, il aurait abjuré le Christianisme, pour fonder «sa »
propre religion qui devait non seulement concurrencer le Judéo-
christianisme mais venir s’y substituer, tout simplement ! La chronologie
des événements permet de situer cette tentative d’instituer un chaos
généralisé sur terre, entre I'année 605, date de sa prise de conscience
religieuse, apres la reconstruction de la Kaéba, et I'année 610 au cours de
laquelle il recut la premiére révélation. C'est plutdt a cette derniére date
que remonterait son apostasie. Durant la méme période, le Vatican a
enregistré I'élection de deux Papes "conventionnels” qui étaient en
concurrence avec lui, Boniface Ill, en 607 et Boniface IV en 608, qui
I’auraient finalement supplanté a la téte de I'Eglise universelle.

La chrétienté médiévale n'était jamais a court d'arguments, fussent-
ils dérisoires ou burlesques. Le tout était de ne pas accepter le fait
accompli, et de ruer dans les brancards d’un pseudo Prophéte qui tentait
de promouvoir une nouvelle religion, sortie de derriere les fagots, au
détriment du Christianisme. Ayant échoué dans son accession a la
papauté, Mohammed aurait apostasié et serait devenu, Mahound le
diable, le prince des Ténébres, ou encore Satan ou le Grand Démon, le
Tentateur, ennemi juré du Christianisme et de la sainte Eglise. L'époque
du Moyen Age en Occident se prétait admirablement aux élucubrations
diaboliques et sataniques. C'était le temps ou, pour reprendre une image
édifiante du Coran, les ténébres s'entassaient sur les ténebres. Bien
entendu I'Eglise qui possede des archives complétes démontrant le
ridicule d'une telle conception, se garde bien de démentir quoi que ce
soit, préferant laisser courir des légendes émanant de bons Chrétiens qui
apres tout contribuaient a focaliser I'opinion sur cette « race maudite »
(Dixit le pape Urbain Il, lors du concile de Clermont-Ferrand, prononcé
le 27 Septembre 1095, en prélude aux futures croisades en terre sainte.)
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Mais, en dépit de leur malveillance, les attaques injustifiées n'‘ont
jamais été en mesure d’entamer la foi absolue de Mohammed en sa
mission sacrée, ni permis de douter de l'authenticité du Message divin,
qui lui était transmis. Il ne cessait de répéter avec sa modestie et sa
sincerité légendaires, qu'il ne faisait rien d'autre que de se conformer
aux revélations qui lui étaient communiquées par I'Archange Gabriel,
qui émanaient d’Allah, le Seigneur et le Createur de I’univers, vis-a-vis
Dugquel il ne possédait aucun pouvoir. Elles s’imposaient a lui, quoi qu’il
fasse, bien qu’il ne tentét rien dés qu’il fut rassuré de leur provenance.

Cependant, le Prophéte allait connaitre une période critique de son
apostolat, qui est rapportée par toutes les sources, qu’elles soient
favorables ou non a la nouvelle religion. En effet, juste apres les
premiers messages, la révélation s’est brusquement interrompue, sans
raison valable et sans motif apparent. Le Prophete qui s’était investi
corps et &me dans sa mission, ne savait plus que faire ; il était pris de
court et dans un profond embarras. Il se morfondait en spéculations.
Durant trois ans, ce fut le silence total, les cieux ne répondaient plus ;
aucun message ni aucun autre signe ne parvenait. Au point que le
Prophete fut en proie a un grand doute, ravageur, dévastateur. Et s’il
avait été victime d’une illusion ou d’un tour de prestidigitation ? Et si
tous les espoirs éveillés en lui, n’étaient que le produit d’une imagination
sournoise qui apparaissait maintenant dans toute son hideur ? Les
idolatres se gaussaient d'un Prophete qui avait commencé a réveéler un
enseignement sacré et qui se trouve maintenant délaissé et abandonné
par son Dieu. lls lui infligerent toutes sortes d'offenses et leurs
sarcasmes, n’étaient pas pour lui remonter le moral. Il était profondément
affecté et en proie a un grand désespoir. Il multipliait les priéres et les
exercices de dévotion, tout en fréquentant assidument la Maison Sacrée
de la Kaaba implorant Dieu de I'assister dans cette épreuve. Mais en vain.

Puis un jour, sans crier gare, I’Ange Djibril (Gabriel), se présenta
a nouveau a lui et lui communiqua la sourate suivante : « Par la clarté du
jour ; Par la nuit quand elle s'étend ; Ton Seigneur ne t'a pas abandonné
ou pris en aversion. La vie future est meilleure pour toi que celle-ci. Ton
Seigneur t’accordera bientdt Ses dons et tu seras satisfait. N'étais-tu pas
orphelin et Il t'a recueilli. Tu étais errant et Il t'a guidé ; Tu étais pauvre
et Il t'a enrichi; Aussi ne brime pas l'orphelin, Ne repousse pas le
mendiant, Et proclame les bienfaits de ton Seigneur. » (Sourate 93)

Ensuite, les révéla