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Introduccidén

En el Nombre de Allah, Ar-Rahman (el Compasivo con toda la
creacion), Ar-Rahim (el Misericordioso con los creyentes)

Todas las alabanzas Le pertenecen a Allah, Quien envié a
Muhammad como una buena noticia y un consejero, como predicador
de Su mensaje y una luz brillante, y Quien prefirié a sus comparieros
(jQue Allah esté complacido con ellos!), dandoles muchas
bendiciones. Que la paz y las bendiciones sean con nuestro Profeta
Muhammad, su familia y sus comparieros!

La busqueda del Dios Creador:

Cuando tenia poco mas de 20 afios, comencé un viaje con el
objetivo de explorar el mundo. Visité muchos paises y aprendi sobre
muchas culturas y costumbres diferentes. Me Ilamaron la atencion las
diferencias que existen entre las religiones de todo el mundo: vi a los
monjes budistas, su abandono de la vida mundanal y su preocupacion
por la adoracion de su Dios Buda, a los monjes cristianos, su
aislamiento en los monasterios y su preocupacioén por la adoracion de
su Dios Jesucristo, y vi a los adoradores de los arboles, las piedras, el
ganado, las ratas, el fuego, el dinero y otros objetos sin alma y a
aquellos que no creen en la existencia de Dios, pero al mismo tiempo
dicen que no saben nada acerca de El.

Quise escuchar el punto de vista de cada uno de ellos sobre lo
que adoran, y descubri que los budistas estan convencidos de que el
budismo es el camino recto y el resto de las religiones estan
equivocadas, los cristianos creen que la adoracion de Cristo y el
seguimiento del Evangelio representan el camino de la salvacién y los
ateos no creen en la existencia del Paraiso y del Infierno. Dado que las



estadisticas globales indican la existencia de casi dos mil millones de
budistas, dos mil millones de cristianos, dos mil millones de
musulmanes y millones de ateos en todo el mundo y que es imposible
creer en todas estas religiones y considerarlas verdaderas, esto
significa que solo una de ellas es la verdadera y las otras son falsas,
que el Dios Creador de este universo es Uno y que la religion que El
envio a los seres humanos es una sola. La religion representa el camino
hacia Dios y el camino hacia El es uno solo: el de la adoracion dirigida
solamente a El, sin atribuirle ningln asociado y sin afiadir nada nuevo
a Su religion.

¢Quién es el Dios Creador y cual es Su verdadera
religién?

Antes de coger un camino, uno debe asegurarse que estd
avanzando en la direccién correcta, ya que lo contrario seria un
desperdicio de tiempo y esfuerzos. En esta vida mundanal, debemos
asegurarnos de que estamos en el camino correcto hacia la Casa de las
delicias del Mas Alla. ;Se aseguraron los monjes budistas antes de
tomar la decision de adorar a Buda de que estaban en el camino
correcto o desperdiciaron sus vidas siguiendo una religion que no era
la verdadera religion del Dios Creador? ;Se aseguraron los monjes
cristianos antes de tomar el camino del monasticismo y la adoracion
de Cristo de que este es el camino de la salvacién y de que su Libro
Sagrado es la Palabra del Creador? ;Se aseguraron los ateos de que no
hay un Dios que ha creado el universo y de que el universo aparecio
de la nada, o se cred a si mismo, de que no hay muerte, ni cuenta, ni
Paraiso, ni Fuego, de que la virtud es igual al vicio, y de que el criminal
no sera preguntado por sus crimenes ni castigado después de su
muerte?

Intentando contestar todas estas preguntas, he tratado de ayudar
a aquellos que estan realmente en busca de la verdad, centrando mi



atencion primero en el cristianismo debido al ndmero elevado de
seguidores que tiene. Debido a que el cristianismo, su doctrina y sus
ensefianzas estan basadas en la Biblia, era necesario determinar
primero la fuente de este libro y su autenticidad. ;Contiene este libro
realmente las Palabras del Creador y Su Revelacién Divina, o son las
palabras de unos seres humanos normales que han sido santificadas
por los cristianos?

La importancia de la Biblia:

La importancia de la Biblia se debe al hecho de que casi dos mil
millones de cristianos de todo el mundo la siguen. Sobre este libro, la
Iglesia ha construido su fundacion y su doctrina, trazando un camino
hacia la salvacion. La Biblia contiene relatos sobre la vida de
Jesucristo (jQue la paz sea con él!) y eventos a los que ha asistido,
algunos de los cuales son citados en muchas conferencias
internacionales o sesiones parlamentarias, en sermones y en historias
contadas a los estudiantes que atienden las clases matinales en las
escuelas cristianas, o por algunos lideres que los invocan para declarar
una guerra o firmar un acuerdo de paz, para indicar la permisibilidad
o la prohibicion del matrimonio entre los homosexuales y muchas
otras cosas.

De los libros de la Biblia:

Los cristianos creen que los primeros cinco libros del Antiguo
Testamento fueron escritos por el Profeta Moisés (jQue la paz sea con
él") y que los Profetas que vinieron después de él escribieron el resto
de los libros del Antiguo Testamento. También creen que, desde la
época de Moisés (jQue la paz sea con él!), el Antiguo Testamento no
ha sufrido ningun cambio, distorsion o pérdida en ningin momento.
Los cristianos también creen que los cuatro evangelios del Nuevo
Testamento fueron escritos por los discipulos de Cristo, que fueron
testigos presenciales de los acontecimientos, y que la Iglesia tiene



evidencias concluyentes que demuestran este hecho. Los cristianos
también creen que estos cuatro evangelios fueron escritos con la
inspiracion del Espiritu Santo y que son palabras divinas divinas y no
palabras humanas. Los cristianos también creen que estos evangelios
fueron escritos en la tierra en la que han ocurrido los acontecimientos
descritos en sus paginas (Palestina) y que las copias originales de estos
evangelios estan presentes y conservadas en las bibliotecas de la
Iglesia. Los cristianos también creen que Cristo no tuvo ningun
evangelio con él durante su vida en la Tierra.

Por lo tanto, discutiremos, si Dios quiere, las creencias de los
cristianos acerca de la Biblia en los proximos capitulos.

El autor



Capitulo |
Ireneo, Policarpo y Papias

Estos tres nombres son la clave para identificar a las personas
que escribieron los cuatro evangelios y representan la base de la
tradicion canonica que atribuye estos cuatro evangelios a los
discipulos de Cristo.

Tradicion eclesiéstica: los escritos de los primeros Papas que
han llegado a la Iglesia actual.

Ireneo:

La Iglesia tiene poca informacion sobre él, su personalidad y su
vida. Lo que se sabe es que fue el obispo de Lyon, Francia, que naci6
en el 140 dC y muri6 en el 203 dC (aunque el afio de su nacimiento y
también el afio de su muerte son controvertidos y probablemente
desconocidos). En cuanto a su lugar de nacimiento, probablemente fué
en Asia Menor, de padres griegos (pero también se cuestiona que su
lugar de nacimiento fuera en Asia Menor).

Ireneo fue el primero en confrontar a las otras sectas cristianas,
como el gnosticismo y el montanismo, y en Ilamarlas heréticas.
Estudio poesia griega, lengua y filosofia griega.

Ireneo fue apodado “el padre de la tradicion eclesiastica” y
también “el padre de la teologia cristiana” y él fue el primero en sentar
las bases de la teologia y la doctrina cristiana, siendo la Gnica fuente
principal en la que se basa la Iglesia para probar que los escritores de
los evangelios fueron los discipulos de Cristo.



Ireneo sefialo por primera vez que los escritores de los evangelios
fueron los discipulos de Cristo en su libro “Contra las Herejias”,
escrito en el 180 dC.

Eusebio de Cesarea® (que vivi6 entre los siglos 11 y IV y fue
apodado el “Padre de la Historia eclesiastica” por su trabajo en el
registro de la historia temprana de Iglesia) dijo en su libro, “La historia
de la Iglesia™, que Ireneo menciono lo siguiente en su libro, “Contra
las Herejias”:

“Mateo publico su Evangelio entre los hebreos en su propio
idioma mientras que Pedro y Pablo estaban predicando y fundando la
iglesia en Roma. Después de su muerte, Marcos, el discipulo de Pedro
y su intérprete, escribid las cosas que Pedro predicé. Por otro lado,
Luca, un fiel seguidor de Pablo, escribid el Evangelio que este habia
difundido. Despues, Juan, el discipulo de Jesus y el que se reclino
sobre su pecho, publicé su Evangelio cuando estaba viviendo en
Efeso, en Asia.”

En cuanto a los escritos de Ireneo, todos se perdieron, pero se
encontro la traduccion latina de los cinco volumenes de su libro
“Contra las herejias” y también una traduccion armenia de su libro
“Demostracion de la predicacion apostolica”. Estas dos obras son las
fuentes de las que la Iglesia ha extraido los elementos del sistema
teoldgico cristiano. Es decir, la Iglesia ha construido su doctrina sobre
las traducciones latinas y armenias de los libros de Ireneo sin haber
leido nunca los originales, sin saber quien los ha traducido o si las
traducciones son fieles a los originales, y sin tener demasiadas
informaciones sobre el mismo Ireneo!!!

En su libro “Contra las herejias”, Ireneo afirmé que cuando era
joven solia asistir a los sermones de un santo Ilamado Policarpo el

1 Eusebius de Caesarea, 263-339



martir. Ireneo dijo que Policarpo era un discipulo de Juan, hijo de
Zebedeo vy discipulo de Cristo, y que este habia declarado que el
Evangelio de Juan fue escrito por su maestro Juan el Bautista, el
discipulo de Cristo. También afirm6 que Policarpo tenia un amigo
Ilamado Papias, y que Papias mencion6 que el Evangelio de Mateo fue
escrito por Mateo y que el Evangelio de Marcos fue escrito por
Marcos, el discipulo de Pedro. Segun Ireneo, el Nuevo Testamento
también contiene el Evangelio del pastor de Hermas, que fue
catalogado por la Iglesia como apdcrifo. Entonces, ¢como se baso la
Iglesia en las palabras de Ireneo para adoptar los cuatro Evangelios y
después ignoro el Evangelio del pastor de Hermas?

Policarpo?

La Iglesia no sabe nada sobre él, excepto lo que Ireneo ha escrito
en su libro “Contra las herejias”: que era un discipulo de Juan, hijo de
Zebedeo vy discipulo de Cristo, y que este habia declarado que el
Evangelio de Juan fue escrito por Juan, el hijo de Zebedeo. Por lo
tanto, Policarpo representa el tnico vinculo entre los apdstoles de los
discipulos de Cristo del primer siglo y los Padres de la Iglesia del
segundo siglo.

Tertuliano® también menciond que Policarpo era un discipulo de
Juan, hijo de Zebedeo, pero en su testimonio estaba solamente citando
a Ireneo, ya que él nacio6 un afio antes de la muerte de Policarpo y, por
lo tanto, nunca lo vi6 durante su vida y nunca hablé con él!

Papias

2 Policarpo de Esmirna, 70-156
3 Tertuliano, 155-230



La Iglesia no sabe nada sobre él, excepto lo que Ireneo ha escrito
en su libro “Contra las herejias”: que era un amigo de Policarpo,
oyente de Juan, hijo de Zebedeo, y obispo de Hierapolis, y también
que menciono que el Evangelio de Mateo fue escrito por Mateo y que
el Evangelio de Marcos fue escrito por Marcos, el discipulo de Pedro.

En su libro “La historia de la Iglesia”, Eusebio mencion6 que
Papias habia sefialado que el autor del Evangelio de Mateo era Mateo
diciendo: “Mateo ordeno en lengua hebrea los dichos del Sefior y cada
uno las interpret6 [tradujo] conforme a su capacidad”.

Eusebio de Cesarea también mencion6 que Papias ha sefialado
que el escritor del Evangelio de Marcos era una persona llamada
Marcos, uno de los discipulos de Pedro, diciendo: “Marcos, que fue el
intérprete de Pedro, puso puntualmente por escrito, aungue no con
orden, cuantas cosas recordo referentes a los dichos y hechos del
Sefior. Porque ni habia oido al Sefior ni le habia seguido, sino que mas
tarde, como dije, sigui6é a Pedro, quien daba sus instrucciones segln
sus necesidades, pero no como quien compone una ordenacion de las
sentencias del Senor.”

La Iglesia también sabe acerca de Papias que escribi6 un tratado
en cinco libros titulado “Explicacion de los dichos del Senor”, pero, a
excepcion de algunos extractos de los escritos de Ireneo, esos libros
no tienen ningun efecto!

Desafortunadamente, las Unicas fuentes de las cuales la Iglesia
obtuvo su informacién sobre Papias fueron las menciones de Ireneo.
Cualquier cosa que los Padres de la Iglesia hayan escrito sobre Papias
ha sido una citacion de lo que Ireneo dijo sobre él!

Eusebio dice en su libro “La historia de la Iglesia”:

“Existen cinco libros de Papias, que tienen el titulo de
Exposiciones de los Oraculos del Sefior. De éstos Ireneo hace también



mencion como los Unicos libros que escribid, con las siguientes
palabras: «Estas cosas testificO Papias, que fue oidor de Juan y
compafiero de Policarpo, un hombre digno antiguo, al escribir en el
cuarto de sus libros. Porgue hay cinco libros compuestos por €l.» Hasta
aqui Ireneo.

Con todo, Papias mismo, en el prefacio de sus discursos, no
declara, por cieno, que él mismo fuera oyente y testigo de vista de los
santos apostoles, pero muestra, por el lenguaje que usa, que recibid las
materias de la fe de los que fueron amigos de ellos.”™

Como podemos ver, Eusebio mencioné las palabras de Ireneo
sobre Papias, pero con reservas. Las palabras de Ireneo, “Estas cosas
testifico Papias, que fue oidor de Juan y comparfiero de Policarpo, un
hombre digno antiguo...”, sugieren que esti contando una historia en
la que esta tratando de identificar a una persona desconocida en un
principio. Esto nos hace cuestionar la existencia de una persona
Ilamada Papias, ya que no hay otras pruebas de su presencia, de sus
escritos o de lo que escuchd de Juan, hijo de Zebedeo, a excepcion de
las menciones de Ireneo!!! ;Es que Papias nunca tuvo comparieros o
alumnos? ¢Alguna vez la Iglesia ha oido hablar sobre €l de otra otra
fuente que no sean los escritos de Ireneo? ;Como puede ser que una
persona de semejante importancia y prestigio no sea famosa y no tenga
escritos famosos en las iglesias? Ireneo ha atribuido los articulos
escritos en su libro a Papias, lo que supone gque tuvo que tener en su
poder un libro suyo. Sin embargo, por alguna razén, ningun libro de
Papias ha sido conservado y nadie excepto Ireneo ha mencionado su
existencia!!l

Eusebio de Cesarea dijo: “De acuerdo con los escritos de Papias
(las citas contenidas en los escritos de Ireneo y su atribucién a Papias)

4+ Eusebio, La historia de la Iglesia, iii. 39, Fragmentos de Papias



nos queda claro que Papias era un hombre de poca inteligencia y
conocimiento limitado.” (Eusebio) hizo este juicio por dos razones:
primero, Papias era un quiliasta o milenarista (milenarismo - doctrina
del reino milenario o milenial), creyendo que Cristo regresara a la
Tierra para gobernar por mil afios y que los justos que creyeron en él
resucitaran de entre los muertos para gobernar con €l durante ese
periodo de mil afios (es lo que ellos llaman la primera resurreccion, ya
que creen que el resto de las personas no resucitaran hasta la dltima
gran resurreccién). Durante esos mil afios, los malos seran
exterminados y la paz prevalecerad. Eusebio culpa a Papias por la
subsiguiente adopcion del quiliasmo entre muchos otros escritores
cristianos, entre ellos Ireneo (y también Justino®, Tertuliano, Metodio®
y muchos otros). En segundo lugar, Papias parece haber carecido de
discriminacion al transmitir ciertos “relatos fabulosos” como parte de
la tradicion oral.’

Nos gustaria sefialar aqui que la doctrina del reino milenario es
una creencia derivada de los libros apocrifos judios escritos uno o dos
siglos antes del nacimiento de Cristo y que fue practicada por la
mayoria de las iglesias cristianas. Sin embargo, fue rechazada por unos
cuantos padres, entre los cuales se contaron los siguientes: Origenes?,
Dionisio®, Eusebio de Cesarea, Basilio el Grande!® y Gregorio®!. San
Agustin!? también rechazé esta doctrina en su sentido literal y

s Justino Martir, 100/114-162/168

s Metodio de Olimpia

7 https://www.catholicculture.org/commentary/articles.cfm?id=640
8 Origenes de Alejandria, 185-254

9 Dionisio de Alejandria

10 San Basilio de Cesarea, 330-379

11 Gregorio de Nisa, 330/335-394/400

12 San Agustin de Hipona, 354-430
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material, considerando que cualquiera que creyera en la doctrina de
Papias carecia de fe! Mas adelante, la doctrina de la Iglesia, ya sea
ortodoxa o catolica, debia entenderse mas en su sentido simbolico que
en el literal, considerando que el reino ya habia comenzado desde la
época de Cristo y que la Iglesia del presente es el reino de Cristo en la
Tierra.

Aun asi, la Iglesia protestante todavia cree en el reino milenario
en su sentido literal.

Regresando a la personalidad de Papias, ya sea una figura real o
un producto de la imaginacion de Ireneo, podemos decir lo siguiente:
por un lado, Ireneo ha afirmado que Papias escucho a Juan, hijo de
Zebedeo, hablar sobre el reino milenario (en el sentido literal y
material), y por el otro, tanto la Iglesia primitiva como la actual declara
que esta doctrina es una herejia, negando la existencia de un tal reino
milenario en el sentido literal y material. Por lo tanto, dado que es
imposible que Juan, hijo de Zebedeo, haya mencionado tal herejia,
esto significa que lo que Ireneo dijo sobre Papias no es mas que un
mito y que Papias es una figura ficticia, fruto de la imaginacion de
Ireneo.

La pregunta que surge ahora es la siguiente:

¢Por qué miente Ireneo inventando figuras imaginarias, que son
Policarpo y Papias, por qué afirma que fueron oyentes de Juan, hijo de
Zebedeo, y por qué les atribuye la afirmacion de que el Evangelio de
Juan fue escrito por Juan, hijo de Zebedeo?

La respuesta es: Ireneo no ha hecho mas que caer en lo que él
Ilamaba herejias y en los credos que surgieron en el segundo siglo.
Ireneo se basd principalmente en el Evangelio de Juan en sus
respuestas a esas herejias. Por lo tanto, es muy probable que haya



cometido errores al citar a Juan el Bautista, el discipulo de Cristo.
Ademas, inventd el personaje de Policarpo y dijo que fue su mentor,
afirmando que fue un discipulo de Juan, hijo de Zebedeo. De esta
manera, conseguia que sus afirmaciones fueran consideradas ciertas
por la gente y lograba probar la doctrina que él consideraba correcta,
refutando los argumentos de los otros sacerdotes que contradecian su
idea y metodologia.

Alguien puede decir:

“iIreneo no pudo haber cometido semejante error imperdonable
como lo es el de atribuir un evangelio desconocido a Juan, hijo de
Zebedeo y discipulo de Cristo, y el de crear personajes ficticios como
Policarpo y Papias!”

A esto respondemos:

La Enciclopedia Britanica dice: “Los cristianos no creen que este
acto (el de atribuir un evangelio anénimo a uno de los discipulos)
implique un engafo o un fraude.” (Explicaremos este asunto en los
proximos capitulos, si Dios quiere.) Por lo tanto, las personas que
cometieron este acto no consideraron que estaban contando mentiras
sobre Cristo y la fe, sino que estaban mintiendo por Cristo y por la fe,
para llegar a establecer asi la doctrina que ellos consideraban que era
la correcta. Cuando Ireneo atribuyo el Evangelio que tenia entre sus
manos a Juan, el hijo de Zebedeo, también habian muchos otros sumos
sacerdotes con Evangelios que estaban atribuyendo a los discipulos de
Cristo! Sin embargo, jlreneo ha criticado estos otros Evangelios y ha
afirmado que eran apocrifos o0 que su atribucion a los discipulos de
Cristo era una mentira y un fraude! Por lo tanto, quienquiera que diga
que Ireneo no pudo haber mentido al atribuir el Evangelio de Juan a
Juan, el hijo de Zebedeo, jestan ignorando que tanto Ireneo, como sus
oponentes, eran sumos sacerdotes! Es decir, €l los acuso a ellos de
mentir al atribuir los Evangelios que estaban en sus manos a los



discipulos de Cristo sin escuchar sus argumentos, sin presentar los
suyos, iy sin tener ningun conocimiento real de ninguno de ellos!

Resumen de este capitulo:
1) La Iglesia no tiene mucha informacion sobre Ireneo.
2) La Iglesia no tiene ninguna copia de los libros de Ireneo.

3) La Iglesia tomd su doctrina y la prueba de quienes fueron los
autores de los cuatro Evangelios de una traduccion latina y una
armenia de los libros de Ireneo.

4) La Iglesia no sabe quién tradujo esos libros, ni si es confiable
0 no.

5) Tanto Policarpo como Papias son figuras desconocidas, a las
que ninguno de los padres de la Iglesia primitiva conocia, excepto
Ireneo, sobre quien, a su vez, la Iglesia tiene poca informacion
disponible.

6) Eusebio de Cesarea dijo sobre Papias que era un hombre de
poca inteligencia y conocimiento limitado, que creia en la herejia del
reino material y que parece haber carecido de discriminacion al
transmitir ciertos “relatos fabulosos” como parte de la tradicion oral.

7) San Agustin considero que cualquiera que crea en la doctrina
de Papias carece de fe.



Capitulo 11
La legalidad del Nuevo Testamento

La necesidad de la Iglesia de alegar la legalidad del Nuevo
Testamento:

Muchos sacerdotes enfatizan la atribucién de la autoria de los
cuatro Evangelios a los discipulos de Cristo, porque es inconcebible
decir que creen en un libro sagrado cuyo origen, libros o lugar de
escritura desconocen. Por esta razon, ellos intentan crear pruebas,
aunque sean débiles, que luego relacionan y juntan para crear una
historia que pueda convencer a las personas.

Las pruebas de la legalidad del Nuevo Testamento que
presenta la Iglesia:

En lo que se refiere a la legalidad del Nuevo Testamento, hay
una fuerte division entre los sacerdotes de las iglesias, algunos de los
cuales estan convencidos de que los autores del Nuevo Testamento son
personas desconocidas y de que las frases que atribuyen la autoria de
los Evangelios a Mateo, Marcos, Lucas y Juan han sido agregadas en
el segundo siglo y no hay ninguna prueba sélida de su autenticidad.
Otros son muy estrictos en la atribucion de la autoria de los cuatro
Evangelios a los discipulos de Cristo, y presentan evidencias falsas e
incorrectas, que han sido organizadas y bien estructuradas para que el
lector simple las crea. A continuacion, enumeramos algunas de estas
pruebas:

1. Pruebas internas:



Se afirma que la personalidad y el nombre del escritor de la
Biblia pueden ser identificados a través de la Biblia misma. Por
ejemplo, Juan el Bautista, el discipulo de Cristo, puede ser reconocido
como el autor del Evangelio de Juan tanto por las palabras en las que
es mencionado su autor y descrito como “el discipulo a quien Cristo
amaba”, como también por las costumbres de los judios, su historia y
la geografia de Palestina descritas en el mismo.

2. Pruebas externas:

1) Los testimonios de los primeros padres de la Iglesia: varios
de los primeros padres de la Iglesia fueron testigos de la identidad del
escritor del Evangelio.

2) Las citas de los padres: varios padres de la Iglesia primitiva
han citado textos biblicos.

3) Los manuscritos en papiro: la Iglesia tiene hoy en dia miles
de copias y muchas traducciones antiguas.

La respuesta a esta fragil prueba:
1. Para las pruebas internas:

En ningln Evangelio hay referencias al nombre de su autor, ni
indicios de su caracter. El lector puede leer cualquier Evangelio de su
eleccion e intentar descubrir por si mismo si contiene alguna prueba
interna de la identidad del escritor o no. En realidad, las evidencias
internas que presentaremos en los proximos capitulos, si Dios quiere,
indican claramente que el escritor es una persona desconocida y no un
discipulo de Cristo.

En cuanto a la afirmacion de que el autor del Evangelio de Juan
se identifico a si mismo como “el discipulo a quien Cristo amaba”,
decimos que se trata de una afirmacion incorrecta porque el escritor



de la Biblia habla del discipulo a quien Cristo amaba en tercera
persona, es decir, habla de alguien que no es él. Entonces, nuestra
pregunta es, ;donde esta el nombre de Juan en la frase “el discipulo a
quien Cristo amaba”?

En cuanto a la afirmacion de que el escritor estaba familiarizado
con las costumbres y la historia de los judios y la geografia de
Palestina, preguntamos, ;donde aparece el nombre de Juan aqui?
¢Nadie mas conocia estas informaciones, excepto Juan, el hijo de
Zebedeo? jEsta débil evidencia es como una pajita a la que esta
tratando de aferrarse aquellos que sienten que estdn a punto de
ahogarse!

2. Para las pruebas externas:
1) Los testimonios de los primeros padres de la Iglesia:

Algunos sacerdotes conservan una lista de varios nombres de los
primeros padres de la Iglesia y afirman que estos padres fueron
testigos de la identidad del autor de cada Evangelio. Sin embargo, esa
lista representa un gran engafo, ya que los testimonios de los padres
de la Iglesia deben ser verificados cuidadosamente y deben cumplir
con las siguientes condiciones:

a. Deben ser emitidos por al menos dos padres de la Iglesia:

Los tribunales de hoy en dia no aceptan el testimonio de una sola
persona, sino que requieren de al menos dos testigos.

b. Ambos deben ser testigos presenciales:

Ellos deben haber sido discipulos de unos de los apdstoles,
discipulos de Cristo, y por lo tanto deben haber vivido en el mismo
siglo que los discipulos de Cristo. Sin embargo, al revisar la lista de
los testimonios de estos padres, encontramos que cada uno de ellos



vivié en un siglo diferente al siglo en que vivio el otro y que no se
conocieron, ya que algunos vivieron a fines del siglo 11, otros vivieron
en el siglo 111 y algunos vivieron en el siglo IV. Ademas, cada uno de
ellos vivia en un pais diferente al que vivia el otro.

Eusebio de Cesarea dice en su libro “La historia de la Iglesia™!3:

“Por entonces, el apodstol y evangelista Juan, aquel a quien Jesus
amaba, todavia estaba con vista en Asia y continuaba alli cuidando de
la iglesia tras volver del destierro de la isla, una vez que hubo muerto
Domiciano. Bastaran los testigos para garantizar que entonces Juan
todavia vivia, pues ambos son fidedignos y reconocidos en la
ortodoxia de la iglesia. Se trata de Ireneo y de Clemente de
Alejandrial4.”

Desafortunadamente, las palabras de Eusebio fueron clasificadas
como falsas, ya que Ireneo nacié en el afio 140, es decir, al menos
cincuenta afios después de la muerte de Juan, el hijo de Zebedeo. Por
lo tanto, no pudo ser un testigo presencial. En cuanto a Clemente de
Alejandria, él naci6 en el afio 150, es decir, sesenta afios después de la
muerte de Juan, el hijo de Zebedeo. Por lo tanto, jel tampoco pudo ser
un testigo presencial y no tuvo conexion con nadie que fuera testigo
presencial de Juan, el hijo de Zebedeo! En los proximos capitulos,
ampliaremos las informaciones acerca de Clemente de Alejandria y
veremos que no fue una persona de confianza, ya que su nombre fue
removido del registro de los martires de la Iglesia Catdlica Romana en
el afio 1586 por orden del Papa Clemente VIII debido a la existencia
de algunas ensefianzas corruptas en sus escritos.

c. Cada testimonio debe ser independiente:

13 Capitulo XXIII, Relato acerca del apdstol Juan
14 Clemente de Alejandria, 150-215



Cada testimonio debe ser independiente y no simplemente una
repeticion de un testimonio anterior. Los sacerdotes mencionan la lista
de testimonios de los padres de la Iglesia primitiva, pero no clarifican
cuales de estos testimonios fueron solo una repeticion de los
anteriores! Ademas, el testimonio es el relato de una persona que no
conocio a ninguno de los discipulos y después otros testimonios son
solo una repeticion de su testimonio.

Un ejemplo en este sentido es que la Iglesia afirma que San
Papias ha escrito cinco libros y que la prueba de la existencia de estos
libros y de su atribucion a Papias son los testimonios de Ireneo y
Tertuliano. jPero la Iglesia no nos dice directamente que Ireneo vivio
en el siglo Il mientras que Tertuliano vivid en el siglo IV! Es decir,
i Tertuliano cita lo que dijo Ireneo! Por lo tanto, hay un testimonio y el
otro es solamente una repeticion del primero! En conclusién, no hay
ninguna discusién posible sobre el nimero de los padres, ya que sus
testimonios son solo una repeticion.

d. Ambos testigos deben haber recibido el Evangelio del
discipulo en sus propias manos:

¢Como podrias aceptar un testimonio de una persona sobre la que
nadie sabe nada? Es decir, el Evangelio debe estar en el poder de los
padres de la Iglesia y ellos deben probar que este fue escrito por uno
de los discipulos de Cristo. Entonces, ¢quien recibié este Evangelio
original en sus manos de uno de los discipulos de Cristo? ;Y de quien
lo recibio? ¢Ddnde ocurrié y quien lo presencié? ;Donde esta este
Evangelio original y donde desaparecio?

e. Integridad y honestidad:

Los testigos deben ser conocidos por su integridad, honestidad y
sinceridad en su comunidad y entre los padres de la Iglesia primitiva.

2) Las citas de los padres:



iLas citas de los padres sugieren que ellos tienen el Evangelio
original en sus manos y que estan citando de el! Sin embargo, las citas
de los padres tienen dos caracteristicas:

En primer lugar, sus palabras no son citas de la Biblia, sino
historias ampliamente difundidas sobre acontecimientos en los que
Cristo participd y sus palabras. Estas historias fueron escritas en
cientos de evangelios. La prueba de esto es que los padres no
escribieron junto a estas historias que fueran citas de la Biblia.

En segundo lugar, la cita de uno de los Padres de un Evangelio
en particular no implica la confirmacion del nombre del autor de este
Evangelio. Algunos de estos padres creian que Ireneo tenia un maestro
Ilamado Policarpo, que Policarpo era un discipulo de Juan, el hijo de
Zebedeo, y que Policarpo habia testificado que el Evangelio de Juan
fue escrito por Juan, el hijo de Zebedeo. Debido a esto, jellos creyeron
y adoptaron el Evangelio de Juan basandose en lo que dijo Ireneo en
vez de verificar la identidad del autor de este Evangelio!

3) Los manuscritos en papiro:

La Iglesia dice que tiene miles de copias de papiros, muchos
manuscritos escritos en pieles de animales y muchas traducciones
antiguas, pero de hecho esto no puede considerarse una prueba de la
legalidad de los cuatro Evangelios por las siguientes razones:

1. El numero de copias y traducciones no tiene ninguna
relevancia, ya que estas miles de copias son una repeticién que no
hacen ninguna referencia a la fuente original. Esta situacion es igual a
la de una noticia falsa que transmiten todos los periodicos
internacionales. La cantidad de periddicos que la han transmitido no
hacen que la noticia sea verdadera, ya que estos la han difundido sin
verificar la autenticidad de la noticia original.



2. La afirmacion de que hay miles de copias y traducciones no
significa que haya miles de copias de todo el Nuevo Testamento, ya
que de hecho lo que hay son fragmentos dispersos. Hay miles de
papiros que son pequefias piezas, hay un papiro que contiene una o dos
de las epistolas de Pablo y hay papiros con algunos versos de la
Revelacidn o algunos versos de un cierto capitulo de un Evangelio en
particular, y esto es lo que abordaremos en el proximo capitulo, si Dios
quiere.

3. Las miles de copias que tiene en su poder la Iglesia no fueron
escritas en el mismo siglo, sino que fueron escritas desde el siglo 11
hasta el siglo XV. Si la Iglesia quiere citar copias que se remontan al
siglo VII o XIV, ¢por qué no citar las miles de millones de copias
impresas actualmente de los cuatro Evangelios en todo el mundo y en
todos los idiomas existentes? ; Como puede la Iglesia probar la validez
de los cuatro Evangelios con manuscritos escritos en siglos posteriores
a los acontecimientos descritos en ellos? Por lo tanto, no tomaremos
en cuenta ningln manuscrito o traduccion de ninguna época que no
sea el segundo siglo, que es el que esta mas cerca de la fecha de
escritura de los Evangelios originales.

4. En cuanto a las copias escritas en el siglo Il, si hablamos
unicamente de los cuatro Evangelios y dejamos de lado las Cartas y la
Revelacion, encontramos que el Instituto de Investigacion Textual del
Nuevo Testamento ha registrado tan solo diez manuscritos que
posiblemente se remontan al siglo Il. Por lo tanto, jla Iglesia tiene solo
diez copias y no miles de copias como se afirma! Ademas, después de
estudiar cada papiro por separado, encontramos que muchos de ellos
en realidad no se remontan al siglo 11, sino al siglo I11 o IV, y esto es
lo que abordaremos en el proximo capitulo, si Dios quiere.

5. Estos diez papiros del siglo I1, la mayoria de los cuales son en
realidad piezas muy pequefias, no pueden probar la validez de los



cuatro Evangelios. Si Dios quiere, en el siguiente capitulo pondremos
fotos de esos pequerios restos de cada papiro.

6. jLa lglesia reconoce que ninguna de las copias, manuscritos y
traducciones existentes han sido copiadas de los evangelios originales,
sino que son copias de otras copias de otras copias de otras copias de
otras copias ... etc.!

7. En cuanto a los Evangelios originales, la Iglesia admite que
todos se perdieron muy temprano y que no se salvo ni una copia de las
que se habian copiado directamente de ellos porque estaban todas
escritas en papiros que se han deteriorado pronto después.

Sin embargo, la afirmacion de la Iglesia de que los Evangelios
originales y las copias que se hicieron directamente de los originales
se han perdido porque estaban escritos en papiro es incorrecta, ya que
los papiros de la época faradnica, escritos hace varios miles de arfios,
todavia estan en nuestras manos y no han sido destruidos. En cuanto a
las copias originales de los cuatro Evangelios, dado que ninguno de
los padres de la Iglesia primitiva que vivieron en la primera mitad del
segundo siglo menciond haberlos visto o tenido en posesion en ningun
momento, eso significa que ya habian desaparecido en menos de
medio siglo o que jfueron escritos originalmente a mediados del siglo
I1'y no en el primer siglo!

Incluso si asumimos que las copias originales de los cuatro
Evangelios se perdieron porque estaban escritas en papiro, ;,cOMo es
posible que haya sobrevivido ni un solo Evangelio y ni una pagina de
ningun Evangelio? ;Como se evaporaron todas las paginas y todos los
Evangelios? El papiro se puede deteriorar y sus bordes se pueden
erosionar, jpero no se evapora como el gas! Ademas, ¢cdmo es que no
preservo la Iglesia los Evangelios originales a pesar de su gran
importancia y sin embargo pudo conservar las copias de los siglos I,
I11'y IV, aunque también estan escritos en papiro?



En realidad, no existio tal cosa como los “Evangelios originales”,
y es por esta razon que a la Iglesia no le importd guardar copias. Si
Dios quiere, explicaremos esto en los préximos capitulos.

8. La Iglesia reconoce que los papiros griegos no tienen gran
validez porque fueron escritos por personas no calificadas. En la
pagina web de la Iglesia ortodoxa copta podemos leer lo siguiente:
“Todos nuestros manuscritos griegos mas antiguos del Nuevo
Testamento estan registrados en papiros que datan de mediados del
siglo 11 hasta el siglo IV, pero un nimero de papiro (P74) se remonta
al siglo VII. Aunque los papiros son partes incompletas, son
considerados una parte importante del Nuevo Testamento, y aunque
provienen de una edad temprana, han perdido gran parte de su validez
porgue estan escritos en una caligrafia clerical no calificada y parece
que no se ha prestado atencion a los pequefios detalles.”

9. Cuando se encargé a Erasmo de Roéterdam?® que publicara en
1502 la primera edicion de la Biblia en griego?, este no se baso en las
versiones griegas tempranas de los siglos 11, 111 y IV escritas en el tipo
textual alejandrino debido a su temor a las irregularidades que podian
contener, sino en las versiones griegas tardias escritas en el tipo textual
bizantino. La tercera edicién de Erasmo es la edicion en la que se baso
la edicion King James.

Debido a que Erasmo no pudo conseguir una version griega
completa, jusd docenas de versiones griegas para poder combinarlas y
complementarlas, consiguiendo asi el Nuevo Testamento en griego!

15 Neerlandés: Desiderius Erasmus van Rotterdam; latin: Desiderius
Erasmus Roterodamus; Réterdam, 28 de octubre de 14662-Basilea,
12 de julio de 1536

16 Biblia poliglota complutense



El tedlogo Bart Ehrman'’ dijo sobre la legalidad de los
Evangelios:

En uno de sus debates sobre la fiabilidad de los Evangelios, Bart
Ehrman dijo:

“Cuando era un cristiano evangélico creyente en la Biblia y
asistia al Moody Bible Institute, antes de que comenzara en serio mis
estudios sobre el Nuevo Testamento, antes de que comenzara a leer en
griego y antes de que viera lo que los investigadores serios del mundo
tenian que decir sobre el tema, estaba absolutamente convencido de
que los Evangelios no sélo contenian tradiciones de testigos oculares,
sino que habian sido escritos por dos testigos oculares: Mateo y Juan;
y por dos personas que eran comparieros de testigos oculares: Marco
y Lucas. El trabajo de investigacién intenso hace cambiar de opinion
acerca de las cosas, pero no quiero que piensen gue ésta es una razén
para no usar su cerebro. Incluso si eres el evangeélico creyente en la
Biblia més ferviente del planeta, seguramente crees que Dios te dio un
cerebro. Usa tu cerebro, Craig (uno de los participantes al debate) y yo
estaremos de acuerdo en esto. Dios te dio un cerebro para que pienses.
Aplicalarazon, es para eso que Dios te hizo humano en vez de babosa.
No temas usar tu inteligencia para averiguar la verdad: la verdad puede
no ser lo que te ensefiaron, pero si es la verdad deberias creerla, no
huir de ella.

A medida que estudiaba usando mi inteligencia, y como
evangélico también orando sobre este tema, me convenci de que los
Evangelios del Nuevo Testamento no fueron escritos por testigos

7 Bart D. Ehrman (1955) es un erudito sobre el Nuevo Testamento
y experto en el paleocristianismo. Actualmente es el jefe del
Departamento de Estudios Religiosos de la Universidad de Carolina
del Norte en Chapel Hill.



oculares, ni por personas gque conocian a testigos. Lo primero a
considerar es que los Evangelios no afirman haber sido escritos por
testigos, son todos anonimos. Los titulos en sus Evangelios,
“Evangelio segiin Mateo”, etc., fueron afadidos por editores
posteriores, no puestos alli por los autores originales. Segundo,
ninguno de los Evangelios afirma ser escrito por la persona cuyo
nombre lleva: no afirman ser escritos por testigos oculares ni por
personas llamadas Mateo, Marcos, Lucas y Juan, ésas son tradiciones
posteriores que fueron afadidas a los Evangelios. Estas tradiciones no
comenzaron a aparecer hasta después de cerca de cien afios. Algunos
piensan que un lider de la Iglesia primitiva llamado Papias se refiere a
los testigos de Marcos y de Mateo, pero hay razones muy solidas para
pensar que Papias, que vivia alrededor de los afios 120 a 140, no se
refiere a nuestro Marcos ni a nuestro Mateo. La primera vez que
alguien se refiere a Mateo, Marcos, Lucas y Juan por su nombre es
Ireneo, en el afio 180, cien afios después de que estos libros fueran
escritos.

Mi opinidn acerca de los Evangelios que han llegado a nosotros
que eran andnimos, no sabemos sus hombres, y no estan escritos en
base a testimonios de testigos oculares. Pero el punto importante al
que quiero llegar es que incluso si los Evangelios hubieran sido
escritos por testigos oculares o si tuvieran reportes de testigos
oculares, eso no garantiza que fueran exactos. Piensen en nuestro
actual sistema legal. ¢Los testigos oculares son siempre exactos en lo
que reportan? Si es asi, ¢por qué tenemos juicios en que se llama a
declarar a mas de un testigo? Si los testigos oculares fueran siempre
exactos en lo que informan no necesitariamos tribunales de justicia. Si
quisiéramos saber qué paso, simplemente le preguntariamos a alguien.
Los testigos oculares no siempre dan toda la informacién
correctamente. Pero incluso si lo hicieran no importaria, porque los



Evangelios del Nuevo Testamento no afirman haber sido escritos por
testigos oculares, y de hecho no lo fueron.

Los escritores de los Evangelios vivian 40, 50 0 60 afios después
de que Jesus murid. Escribieron los Evangelios en griego, y el idioma
de Jesus era el arameo. Estos escritores de los Evangelios vivian en un
pais distinto, décadas mas tarde. ;De donde sacaron la informacion?
No eran los seguidores de Jesus: no afirman ser los seguidores de
Jesus, los discipulos. Fueron escritos por otras personas, décadas mas
tarde, y en un idioma distinto. ;De donde sacaron la informacién?
Ellos escucharon historias sobre Jesus que habian circulado afio tras
afio, década tras década, hasta que los escritores de los Evangelios, que
vivian en un pais diferente y hablaban otro idioma, escucharon esas
historias. ¢(Que les pasa a todas las historias cuando se transmiten
oralmente? Cambian.

Los escritores de los Evangelios discrepan entre ellos porque las
historias que fueron narradas y re-narradas cambiaron a lo largo del
tiempo, y a veces los mismos escritores de los Evangelios cambiaron
las historias. Es por eso que hay discrepancias. Es por eso que los
expertos pueden describir a Jesus “en general”’; pueden hacer una lista
de “8 cosas que Jesus hizo”, pero no pueden ponerse de acuerdo en los
detalles. ¢Por qué no se ponen de acuerdo? Porque hay tantas
discrepancias que los Evangelios no son fidedignos.”*®

18 https://www.youtube.com/watch?v=RpRgzbP33NA
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Capitulo 111
Los diez papiros del segundo siglo

Como hemos mencionado en el capitulo anterior, la afirmacion
de la Iglesia de que tiene en su poder miles de papiros no puede ser
considerada una prueba de la legalidad de los cuatro Evangelios, ya
que lo que nos preocupa aqui son las versiones que se pueden remontar
al siglo 11 y se relacionan con los cuatro Evangelios, dejando de lado
las Cartas y la Revelacion. En este caso, el Instituto de Investigacion
Textual del Nuevo Testamento ha registrado tan solo diez manuscritos
que posiblemente se remontan al siglo Il. Sin embargo, después de
estudiar cada papiro por separado, encontramos que la fecha de
escritura es incorrecta porque se basa en paleografia. Ademas, estos
diez papiros han sido descubiertos recientemente, en el siglo XX,
después de haber estado perdidos por muchos siglos, es decir, la
Iglesia no los ha conservado a lo largo de los siglos y no conoce los
libros de los que provienen, su fiabilidad y su credibilidad. Si esos
papiros no fueron conservados y protegidos por los antepasados,
¢cOmMo pueden ser citados por los contemporaneos? Estos diez papiros
son los siguientes:

1. Papiro (P52):

La historia de su escritura varia entre los tedlogos. La mayoria
de ellos afirman que se remonta al afio 125 dC, asegurando que este es
el papiro mas antiguo encontra