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En el Nombre de Al4, el Misericordioso, el Compasivo

Introduccion

Alabado sea Ala, quien envié a Muhammad como portador de buenas noticias
y advertencias, como un llamado hacia Ala con Su permiso y como una
l@mpara iluminadora, y quien honrd a sus compaferos y les otorgd un gran
meérito. Que Ala envie abundantes y continuas bendiciones y paz sobre
Muhammad, su familia y sus comparneros.

Un mensaje de amor por Jesus (la paz sea con él):

El amor por Jesus (que la paz y las bendiciones sean con él) esta
profundamente arraigado en el corazén de todo musulman y cristiano. Cada
uno de ellos estaria dispuesto a sacrificar su vida y sus bienes por él. Si Jesus
apareciera hoy, todos los musulmanes y cristianos sinceros lo seguirian y se
pondrian a su lado. De hecho, si JesUs se presentara ahora, seguiria las
ensefanzas de Muhammad (que la paz y las bendiciones sean con él), tal como
dijo el Profeta Muhammad (&%): «Si Moisés estuviera vivo, no tendria mas
opcion que seguirme.» (Hadiz autenticado por Al-Albani).

Por lo tanto, todos deseamos seguir la verdadera religion, creencia y
ensefanzas de Jesus (&%), para que seamos verdaderos y sinceros seguidores.
Sin embargo, quienes mienten sobre Jesus (&%) son aquellos que le atribuyen
una religion, creencias y ensefianzas que el nunca predico ni conocio.

He estudiado la creencia de Jesus (&%), sus ensefanzas y la historia de la
Iglesia, y descubri una diferencia fundamental entre la doctrina de Jesus (&%) y
la doctrina que actualmente ensena la Iglesia. Al principio, esta diferencia era
pequefa, pero con el tiempo crecid y provoco graves problemas teoldgicos. La
Iglesia intentd resolver estos problemas inventando nuevas ideas, pero estas
solo profundizaron aun mas las diferencias. La situacion llegd a un punto tal
que la Iglesia se vio obligada a inventar una idea asombrosa y extrafa, juna
idea que ni Jesus, ni sus discipulos, ni Pablo, ni nadie en su época jamas habria
imaginado!

Esta idea es el secreto mas peligroso que la mayoria de los cristianos
desconoce con respecto a la doctrina de las iglesias actuales, a saber:

«Jesus tenia dos espiritus: uno divino y uno humano; dos mentes: una divinay
una humana; y dos voluntades: una divina y una humana.»

En este libro, con el permiso de Ala, hablaremos en detalle sobre este
concepto, explorando cémo llegd a convertirse en la doctrina fundamental y
oficial sobre la cual se basa la fe de todas las iglesias modernas, a pesar de sus
graves contradicciones con las creencias de Jesus, los primeros Padres de la
Iglesia, las Biblias cristianas jy con toda logica humana!




Retrocederemos hasta la época de JesUs (&%) para resaltar la doctrina que él
declar6o de manera explicita, en la que creyeron sus discipulos y que todos sus
verdaderos seguidores adoptaron. Esta doctrina esta claramente mencionada en
las Biblias cristianas.

Ademas, examinaremos el intenso conflicto teoldgico entre ,
los discipulos de Jesus y Pablo de Tarso, y como el mundo

cristiano se dividid posteriormente en dos escuelas: la
escuela de Jesus y sus discipulos, y la escuela de Pablo y sus ,
seguidores.

Analizaremos como el mundo cristiano actual sigue la escuela de Pablo y no la
de Jesus, y como esa escuela fue evolucionando con el tiempo, modificando
doctrinas y ensefianzas hasta formar una religion completamente distinta de la
de Jesus (&%). Este cambio se hizo especialmente evidente cuando las iglesias
abandonaron su doctrina original y las creencias de los primeros Padres de la
Iglesia y, bajo la presion politica de un emperador pagano, adoptaron el credo
de un joven egipcio de unos veinte afios —es decir, Atanasio de Alejandria—,
quien en aquel momento ni siquiera era sacerdote.

Cuando la gente le dijo: «Todo el mundo esta en tu contra», él respondio:
«Entonces yo estoy contra todo el mundo».

Ahmed Al-Amir
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Capitulo Uno J

¢Jesus tenia dos espiritus y dos mentes?

Percepcion cristiana de Jesus:

La percepcidn cristiana sobre Jesus ha sido objeto de intensos debates entre
iglesias y clérigos desde el primer siglo, y continda siéndolo hasta hoy. Cada
grupo tiene su propia interpretacion sobre quién fue Jesus. En general, los
cristianos estan divididos en tres creencias principales con respecto a Jesus:

» 1. Algunos creen que Jesus es el Hijo de Dios porque nacio sin padre. Sin
embargo, no lo consideran Dios en si mismo, sino un ser humano sagrado
conectado con el cielo. Aun asi, lo ven como divino porque “el Hijo de
Dios debe ser divino”. Segun esta creencia, Dios envié a Jesus para ser
crucificado y morir con el fin de redimir a la humanidad del pecado
original.

2. Otros creen que Jesus es realmente el Hijo de Dios, de manera similar a
los antiguos dioses griegos que se casaban y tenian hijos.

3. Otro grupo sigue la doctrina oficial de la Iglesia, que ensefia que Jesus
es Dios mismo que tomd forma humana para que la gente pudiera verlo.

Resumen breve de la doctrina de la Trinidad:

Las iglesias actuales creen que Dios [Glorificado y exaltado sea El, méas alla de
tales atribuciones] ha existido eternamente como tres Personas o Hipdstasis:

1. La Hipdstasis de la Esencia (es decir, el propio Ser de Dios).

2. La Hipodstasis del Verbo o la Mente (es decir, la Palabra racional de Dios o Su
Intelecto hablante).

3. La Hipdstasis del Espiritu (es decir, el Espiritu de Dios).

La Iglesia explica estos términos diciendo que Dios tiene una «Esencia», un
«Verbo (Mente)» y un «Espiritu». Sin embargo, no se trata de partes o
componentes de Dios. Esta doctrina afirma que la Hipdstasis de la Esencia
tiene su propia Mente y Espiritu, la Hipdstasis del Verbo tiene su propia
Esenciay Espiritu, y la Hipdstasis del Espiritu tiene su propia Esencia y Mente.

iAsi, cada una es un Dios independiente, pero aun asi, todas son un solo Dios!
[Glorificado y exaltado sea Dios mas alla de tales atribuciones].

Segun la lIglesia, después del nacimiento de JesUs, estos términos fueron
modificados:

1. La Hipostasis de la Esencia se convirtio en el Padre.

2. La Hipdstasis del Verbo se convirtio en el Hijo.

3. La Hipdstasis del Espiritu permanecié como el Espiritu Santo.
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Antes del nacimiento de Jesus, la Iglesia ensefia que no existian ni el Padre ni el
Hijo; estos roles surgieron unicamente después del nacimiento de Jesus.

El propdsito de la encarnaciéon de Jesus:

La Iglesia cree que la Hipdstasis de la Esencia (Dios) quiso expiar
el pecado de Adan, el cual ocurrié cuando comid del arbol
prohibido en el paraiso.

Para perdonar este pecado, era necesario que se derramara sangre y que
alguien fuera crucificado. Ya que este pecado se transmitié a todos los
descendientes de Adan, se convirtié en un pecado infinito, lo que significaba
que una persona finita (un ser humano) no podia expiarlo. Por lo tanto, el que
debia ser crucificado tenia que ser un ser infinito (es decir, Dios mismo —
exaltado sea El por encima de tales creencias—).

Asi que la Hipdstasis de la Esencia envio a la Hipdstasis del Verbo (la Mente de
Dios) para encarnarse en forma humana, ser crucificado y morir en la cruz.

La inhabitacién del “Verbo de Dios” en el vientre de Maria y su
encarnacion en Jesus:

La Iglesia ensefa que la Hipdstasis del Verbo descendid y habité en el vientre
de Maria, tomando algo de su sangre para formarse un cuerpo humano, de
modo que pudiera aparecer en forma humana y ser crucificado para la
expiacion del pecado original.

Sin embargo, surgid un problema grave: segun la Biblia, Jesus era un ser
humano que mostraba caracteristicas humanas como debilidad, falta de
conocimiento y sufrimiento. Finalmente, fue crucificado y murié. Antes de

morir, incluso exclamo en voz alta:

“Dios mio, Dios mio, ¢por qué me has abandonado?”

¢Como podia ser Dios si murid, carecia de conocimiento y
necesitaba ayuda?

Para resolver esta contradiccion, la Iglesia introdujo otra
doctrina, afirmando que cuando la Hipdstasis del Verbo
descendid al vientre de Maria y tomd sangre de ella para
formar un cuerpo humano, también adquirié un alma humana
con su propia mente, conciencia y voluntad.

Pero si JesUs tenia tanto un espiritu divino separado como un espiritu humano
distinto, ¢no significaria eso que habia en realidad dos personas distintas
dentro de él —una divina y otra humana?

La Iglesia rechaza esta idea e insiste en que Jesus era una sola persona con dos
espiritus, dos mentes, dos voluntades y dos capacidades.

Esta creencia, sin embargo, dio lugar a varias contradicciones teoldgicas. Antes
de analizarlas, definiremos algunos conceptos que ayudaran a aclarar el tema.
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1. Definicion de Inhabitacion:

La inhabitacion se refiere al proceso en el cual un espiritu que no tiene cuerpo
entra en el cuerpo de otra persona (que ya tiene su propio espiritu y cuerpo)
sin fusionarse ni unirse con él. En cambio, permanece separado, pero toma
control del cuerpo y el alma del anfitridn.

Un ejemplo de esto se encuentra en Mateo (capitulo 8, versiculos 28-32),
donde espiritus malignos (demonios) entraron en dos hombres, y luego Jesus
los expulsd, haciendo que entraran en una piara de cerdos:

«28 Cuando Jesus llegd... dos endemoniados salieron de los sepulcros a su
encuentro... 29 Y gritaron (los demonios): “;Qué quieres de nosotros, Hijo de
Dios?”... 32 El les dijo: “Vayan”, y salieron y entraron en los cerdos. Entonces,
toda la piara se precipité por un despenadero hacia el mar y se ahogé en las
aguas.»

Otro ejemplo es la inhabitacidon del Espiritu Santo, como se menciona en los
Hechos de los Apdstoles (capitulo 2, versiculos 3-4):

«3 Vieron aparecer unas lenguas como de fuego, que se repartieron y se
posaron sobre cada uno de ellos. 4 Todos quedaron llenos del Espiritu Santo.»

Asi, la Iglesia ensefa que “Dios, el Verbo” (la segunda Hipdstasis) descendid al
vientre de Maria y tomo algo de su sangre para formarse un cuerpo humano.
Sin embargo, no se unid ni se fusiond con el cuerpo ni el alma de Maria. Si se
hubiera fusionado con ella, entonces Maria misma se habria convertido en una
cuarta Hipdstasis de Dios: “la Hipdstasis de la Madre” [jGlorificado y exaltado
sea Dios mas alla de tales atribuciones!].

2. Definicion de Encarnacion:

La encarnacion se refiere a un espiritu que no tiene cuerpo y es invisible, el
cual toma para si un cuerpo fisico propio para poder ser visto por los ojos
humanos. En este caso, el espiritu posee y es duefio completo de este cuerpo.

Por ejemplo, si un espiritu maligno se encarna en forma de oveja, esto no
significa que haya habitado en una oveja ya existente con su propio cuerpo y
espiritu. Mas bien, significa que el espiritu maligno toma para si un cuerpo con
forma de oveja —donde tanto el espiritu como el cuerpo que se ve le
pertenecen.

Este concepto esta respaldado por la Segunda Carta a los Corintios (11:14):

«Y no es de extranar, porque el mismo Satanas se disfraza como angel de luz.»

(Esto significa que aparece con forma de angel, con un cuerpo de luz propio,
no que habite en un angel ya existente.)

De manera similar, en el libro del Apocalipsis (20:2):




«El apresé al dragén, aquella serpiente antigua, que es el Diablo y Satands, y
lo encadené por mil anos.»

3. Definiciéon de Unidn y Fusion:

La unidn y fusiéon ocurren cuando dos entidades independientes
y separadas se combinan de forma tan completa que se
disuelven la una en la otra, haciéndose imposible distinguirlas o
separarlas. Por ejemplo, cuando una gota de vinagre se disuelve
en agua, se vuelve indistinguible del agua misma. -

O cuando dos empresas se fusionan por completo, forman
una sola compania mas grande, perdiendo sus identidades
independientes anteriores.

4. Definicion de Unién y Companerismo:

Este tipo de unidn se refiere a dos entidades independientes y separadas que
se juntan y acompafan mutuamente como un par unificado, pero cada una
conserva su propia identidad y naturaleza por separado.

A diferencia de la fusidon, esta clase de unién no
implica mezcla, disolucidon ni transformacion de la
naturaleza de ninguna de las partes.

Por ejemplo: Dos empresas pueden formar una
asociacion bajo una entidad mayor, mientras
conservan su independencia e identidad propias.

La relacidn entre la “Hipdstasis del Verbo” y Cristo a la luz de las
definiciones anteriores:

1. Inhabitacion:

La Iglesia rechaza la idea de inhabitacion, es decir, que la “Hipdstasis del
Verbo” habitd dentro de un hombre ya existente llamado Jesus, porque Jesus
aun no habia nacido cuando la “Hipdstasis del Verbo” entré en el vientre de
Maria.

Segun la Iglesia, la “Hipostasis del Verbo” es el propio Cristo.
Por lo tanto, la relacion no fue de inhabitacidn.

2. Encarnacion:

La Iglesia rechaza la idea de encarnacion, es decir, que el Espiritu de Dios (la
Hipdstasis del Verbo) tomd un cuerpo humano que no tenia espiritu propio,
simplemente para aparecer en él.




La Iglesia cree que Cristo tenia dos espiritus, uno divino y otro humano, dentro
de su cuerpo fisico.

Por lo tanto, la relacion no fue de encarnacion.
3. Uniény Fusion:

La Iglesia rechaza la idea de union y fusion, es decir, que el “espiritu humano de
Cristo” se fusiond con el espiritu divino de la “Hipdstasis del Verbo” de manera
que se convirtieran en un solo espiritu.

También rechaza la idea de que la “voluntad humana de Cristo” fuera
absorbida por la “voluntad divina”, formando una sola voluntad unificada.

En cambio, la Iglesia enseffia que Cristo tenia dos espiritus distintos, dos
voluntades separadas y dos mentes independientes, todo dentro de un solo
cuerpo humano.

Por lo tanto, la relacion no fue de fusion ni de unién completa.
4. Unién y Companerismo:

La Iglesia rechaza la idea de que Cristo fuera en realidad dos personas
independientes que se unieron y convivieron dentro de su cuerpo fisico: una
persona siendo “Dios el Verbo” y la otra “Jesus el ser humano”.

Esta creencia de unidon y compaferismo implicaria inhabitaciéon, lo que
contradice la doctrina de la expiacion y crucifixion.

Si Cristo fuera dos personas distintas, significaria que quien fue crucificado fue
solo el ser humano limitado y no el Dios infinito —una idea que la Iglesia
considera inaceptable.

Por lo tanto, la relacion no fue de unién y comparnerismo.
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Capitulo Dos C 1

La doctrina de la Iglesia sobre la naturaleza de Cristo y la
relacion entre su humanidad y su divinidad

Si la relacién entre la divinidad y la humanidad de Cristo no fue inhabitacion, ni
encarnacion, ni fusion, ni companerismo, ¢entonces qué fue?

La doctrina de la Iglesia sobre la naturaleza de Cristo:

«El es la Hipdstasis del “Verbo de Dios” unida a un cuerpo humano y a un alma
humana. Habitd en el vientre de la Virgen y tomo sangre de su vientre para
crearse un cuerpo en el que pudiera manifestarse ante nosotros, ser
crucificado y morir. Sin embargo, también se cred un alma humana. Asi, el
espiritu divino se unio al espiritu humano y al cuerpo humano, haciendo que
Cristo poseyera dos naturalezas completas: una plenamente divina y otra
plenamente humana. Esta unidon ocurrio sin fusion ni mezcla (cada naturaleza
permanecié distinta e independiente sin combinarse), sin alteracion (la
naturaleza divina no cambid en absoluto a la naturaleza humana, ni viceversa),
y sin separacion (la divinidad no se separdé de la humanidad ni un solo
momento, desde el instante en que este ser humano fue creado, durante la
crucifixion y la muerte. Permanecié unido a él en la cruz, permanecié unido al
alma después de que saliera del cuerpo, y permanecido unido al cuerpo
después de la partida del alma). Por lo tanto, él es plenamente Dios y
plenamente humano al mismo tiempo. No es dos personas, sino una sola
persona con dos espiritus, dos naturalezas, dos mentes, dos intelectos, dos
capacidades y dos voluntades: una divina y una humana.»

Asi, el que experimentd debilidad humana, como comer, morir y carecer de
conocimiento, es “Cristo el humano”, mientras que el que realizd milagros es
“Cristo el Dios”.

La Iglesia ofrece una analogia para explicar la union de las dos
naturalezas —divina y humana— en Cristo, comparandola con la
unién entre el hierro y el fuego. Cuando el hierro es calentado por el
fuego, el fuego se une al hierro sin que el fuego se convierta en
hierro. Golpear el hierro no afecta al fuego ni lo alcanza. De manera
similar, la crucifixién y la muerte afectaron a la naturaleza humana,
pero no tocaron la naturaleza divina, a pesar de la unién entre ambas.

g

Declaraciones de los Padres de la Iglesia sobre la unién de las

naturalezas de Cristo:

San Atanasio el Apdstolico, Atanasio | de Alejandria [296-373]:

«El Verbo de Dios vino en su propia persona.»
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San Cirilo el Grande, Cirilo de Alejandria [376—-444]:

«Dios el Verbo no asumid a una persona humana, sino que tomo sobre si una
naturaleza humana completa, un cuerpo con un alma racional, y convirtio esta
naturaleza humana completamente en suya, llevandola a una union natural
con su divinidad.»

San Cirilo el Grande también dijo:

«El (Cristo) es considerado uno, compuesto de dos. Es un solo Hijo en quien las
naturalezas divina y humana han sido reunidas y unidas de una manera
indescriptible e incomprensible, formando una sola entidad. Por esta razon,
también se le considera el mediador entre Dios y la humanidad, ya que ha
reunido y unido en si mismo dos cosas que anteriormente estaban muy
alejadas entre si, separadas por un abismo enorme, —es decir, la divinidad y la
humanidad—. Las ha unido en si mismo, conectandonos asi con Dios Padre a
través de él.»

San Cirilo el Grande también afirmoé:

«El Logos (el Verbo de Dios) no puede ser llamado Cristo por si solo; del mismo
modo, Cristo no debe ser descrito simplemente como un “portador de Dios”,
ya que esto implicaria que Dios el Verbo usé la naturaleza humana solo como
un instrumento. En cambio, debemos afirmar que “Dios verdaderamente se
hizo hombre”.»

Refutacion de esta doctrina:

Esta doctrina es irracional y contradice la logica por las siguientes razones:

1. La unién debe ser fusién o companerismo:

Esta doctrina afirma y niega al mismo tiempo la unién de las dos naturalezas.
Pero toda unidn necesariamente debe caer en una de dos categorias:

1) Unidn y fusion de las dos naturalezas:

Esto significaria que Cristo tenia Unicamente una naturaleza —o divina o
humana— ya que ambas se habrian fundido en una sola.

2) Unién y compaierismo:

Esto implicaria que en realidad habia dos personas viviendo dentro del cuerpo
de Cristo: una divina y una humana.

Sin embargo, esto contradice la doctrina de la crucifixion y la salvacion,
porque implicaria que quien fue crucificado y murié fue solo el Jesus humano,
mientras que la parte divina no murio.

Puesto que Dios no puede morir, esto significaria que el acto de redencion
nunca se cumplid, jy la venida de Cristo seria inutil!




2. El alma tiene como funcién dar vida al cuerpo:

Segun la creencia cristiana, Dios es espiritu. Si Dios se encarnd [jGlorificado y
exaltado sea por encima de tales atribuciones!], no necesitaria un alma
humana para dar vida al cuerpo que tomd. Entonces, ;cémo se puede afirmar
que Cristo tenia dos almas: una divina (el espiritu de Dios) y otra humana?

3. La funcidn de la mente es el libre albedrio, el razonamiento y la
eleccion:

La Iglesia ensena que “Dios el Verbo” es la “Palabra racional de Dios” o el
“Intelecto hablante de Dios”.

Si esto fuera cierto, entonces la mente dentro del cuerpo de Cristo deberia
haber sido la mente de Dios, no una mente humana, ya que Dios no necesita
intelecto humano.

La Iglesia afirma que “Cristo tenia dos voluntades, pero no entraban en
conflicto porque su voluntad humana se sometia a la voluntad divina.” Como
prueba, cita el siguiente versiculo: Mateo 26:39:

«Un poco mas alla, cayé rostro en tierra y oré:
“Padre mio, si es posible, que pase de mi esta
copa. Pero no sea como yo quiero, sino como Tu.”»

M

Sin embargo, este versiculo en realidad demuestra
que Cristo tenia una sola voluntad, y era humana. g

Si hubiera tenido dos voluntades —una
perteneciente a “Dios el Verbo” y otra humana—,
¢por qué ord a “Dios el Padre” en lugar de referirse
al “Dios el Verbo” que estaba en él?

Esto demuestra que la voluntad divina estaba en el cielo, no en la tierra.
De igual manera, en Juan 5:30, Jesus dice:

«Yo no puedo hacer nada por mi cuenta. Juzgo segun lo que oigo, y mi juicio
es justo, porque no busco mi propia voluntad, sino la voluntad del que me
envid.»

Aqui, claramente se refiere a la voluntad de “Dios el Padre”, no a la voluntad de
“Dios el Verbo”.

Ademas, la idea de que existan dos voluntades dentro de una sola persona no
es mas que una especulacion filosofica sin fundamento real. Es solo un juego
de palabras y una contradicciéon de términos. Incluso si se acepta que la
voluntad humana de Jesus estaba completamente subordinada a la divina,
¢qué propdsito cumple si no tenia funcion alguna?
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4. La analogia del hierro y el fuego es una comparacién defectuosa:

Esta analogia no es mas que retdrica filosdfica y juego
de palabras, lo que la hace inapropiada para ser
utilizada en textos religiosos o como evidencia. El fuego
no se une al hierro; una vez que el hierro se enfria, el
calor desaparece. Del mismo modo, la fiebre no se
fusiona con la mente cuando produce temperatura alta,
ni la enfermedad se convierte en parte del cuerpo. Hay
innumerables ejemplos similares. Existe una diferencia
significativa entre decir que dos naturalezas se unieron
y se convirtieron en una sola persona, y decir que el
fuego entrd en el hierro y lo afectd calentandolo, sin
gue se convirtieran en una sola persona, ni que el fuego
se transformara en hierro ni adquiriera su forma.

Sin embargo, la Iglesia afirma que Cristo es el “Dios Verbo encarnado” o el
“Dios-hombre”, lo cual implica una union eterna e inseparable, donde las dos
naturalezas se convirtieron en una sola persona.

En cuanto al argumento de que la crucifixion y la muerte afectaron solo a la
naturaleza humana y no a la divina, esto en realidad demuestra que toda la
doctrina es una construccion artificial.

Por ejemplo: Supongamos que un hombre llamado Marcos necesita una
operacion, pero en lugar de someterse a ella, se une con otro hombre llamado
Lucas y le pide que se opere en su lugar. Marcos permanece “unido” a Lucas
tomandole la mano mientras esta en cirugia. La operacion se realiza en Lucas,
pero insisten en decir que quien fue operado fue Marcos.

De la misma forma, la doctrina de la crucifixion y la redencion se basa en la
idea de que el crucificado debia ser infinito, es decir, Dios mismo [jGlorificado
y exaltado sea mas alla de tales creencias!]. Sin embargo, la Iglesia afirma que
quien fue crucificado fue la naturaleza humana, no la divina. La Iglesia da una
analogia diciendo que asi como un martillo golpeando el hierro no afecta al
fuego dentro de él, asi también la crucifixion y la muerte no afectaron en nada
a la naturaleza divina.

5. La frase “tener dos naturalezas: una divina y una humana” es
una expresidon enganosa:

La palabra “naturaleza” solo tiene tres posibles significados:
1. “Naturaleza” como caracteristica o rasgo:

Por ejemplo, se dice que una persona tiene una naturaleza buena y otra
malvada; a veces actua con bondad, otras con crueldad, pero sigue siendo la
isma persona.
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Si Cristo tenia dos naturalezas, esto significaria que era una sola persona, pero
a veces Dios y a veces humano, lo cual la Iglesia rechaza, ya que creen que fue
plenamente Dios y plenamente humano al mismo tiempo.

2. “Naturaleza” como persona:

Esto implicaria que dentro de Cristo habia dos personas, una divina y una
humana. Sin embargo, esto contradice la creencia de la Iglesia de que Cristo es
una sola persona.

3. “Naturaleza” como esencia o sustancia:
Esto implica que Cristo posee dos esencias: una divina y otra humana.

Pero al hacerlo, la Iglesia ha creado, en esencia, un nuevo dios con sus propias
manos, porque “esencia” se refiere al ser mismo de algo, a su realidad,
identidad, origen, sustancia y componentes fundamentales.

¢Como puede una esencia divina fusionarse con una esencia humana?

¢Como puede una esencia divina unirse al polvo de la tierra, que es la esencia
del ser humano?

6. Las afirmaciones de Cirilo el Grande y Atanasio el Apostélico
son meras ideas filoso6ficas sin base religiosa:

Ambos vivieron en los siglos IV y V, y formaban parte de la Escuela de
Alejandria, la cual se inclinaba fuertemente hacia la filosofia platénica y la
interpretacion alegdrica de las doctrinas. Los estudiosos de Alejandria se
centraban principalmente en la divinidad de Cristo mas que en su humanidad.

Sus afirmaciones no tienen fundamento en la Biblia, ni en las ensefanzas de
Cristo, ni en las ensefianzas de sus discipulos —ni siquiera en las de Pablo.

Por lo tanto, sus opiniones son simplemente ideas filoséficas que no pueden
ser la base de una creencia religiosa.

Ademas, sus puntos de vista contradicen las ensefanzas de Padres de la Iglesia
anteriores, mas cercanos al tiempo de Jesus, y también las de otras escuelas
teoldgicas como la Escuela de Antioquia.

La Escuela de Antioquia se enfocaba en
realidades concretas y tangibles, y se basaba
en una interpretacion literal de las Escrituras,
no simbdlica. Tambien fundamentaba sus B
ensefianzas en hechos histéricos, anélisis =
racional y los escritos de los primeros Padres
de la Iglesia.
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Capitulo Tres :)
En la muerte de Cristo, ;qué espiritu partio: su espiritu divino
o su espiritu humano?

La razén por la que se afirma que Cristo tenia dos espiritus:

Segun la doctrina cristiana, Cristo fue crucificado, murié y su espiritu
abandond su cuerpo. Esto plantea una pregunta fundamental:

¢Como puede morir Dios?

Dios es eterno y no muere, por lo que la muerte de Cristo
invalidaria su divinidad, lo cual, a su vez, socavaria la doctrina del

pecado y la expiacion. o

Ademas, la muerte de Cristo implica que su cuerpo sin vida se volvié inutil, ya
que quedd simplemente como un cuerpo sin espiritu. Pero ;como podria el
cuerpo de Dios carecer de valor?

Puesto que el “Verbo de Dios” tomd un cuerpo humano, esto significa que ese
cuerpo se volvio divino, ya que Dios se habia encarnado en él.

Ademas, dado que el espiritu de Cristo regresd a ese cuerpo en su resurreccion
—como afirma la Iglesia—, esto significa que sin duda era un cuerpo sagrado,
juno que no podria haber estado sin espiritu, ni siquiera por un solo instante!

Asi, se inventd una idea completamente nueva —que nunca antes habia sido
concebida—, la cual sostiene que dentro del cuerpo de Cristo coexistian dos
espiritus: uno divino y otro humano, los cuales estaban unidos dentro del
cuerpo humano y jamas se separaron el uno del otro, ni por un solo instante —
ni en la cruz, ni en el momento de la muerte, ni siquiera después de la muerte.

¢El espiritu divino también salié del cuerpo sin vida de Cristo?
1. La afirmacion de que el espiritu divino permanecié unido al espiritu humano
después de abandonar el cuerpo de Cristo plantea una pregunta crucial:

¢Como pueden dos espiritus permanecer unidos después de la muerte de
Cristo?

Imagina ver a dos espiritus unidos: ¢no implicaria eso la existencia de dos
personas distintas y no de una sola?

Por ejemplo, si el espiritu divino de Cristo hablara sobre su cuerpo, diria: “Este
es mi cuerpo.”

Pero si hablara sobre el espiritu humano de Cristo, ;realmente diria: “Este es
mi otro espiritu” o “Este es mi espiritu humano”?

¢cTendria algun sentido afirmar que Dios [iGlorificado y exaltado sea por
encima de tales atribuciones!] tiene otro espiritu que es humano?
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2. La afirmacioén de que el espiritu divino permanecio unido al cuerpo humano
sin vida de Cristo después de que el espiritu humano partiera contradice la
légicay la razén.

Esta nocion es completamente irracional e ilégica; jincluso podria considerarse
una de las siete maravillas del mundo!

Estamos hablando de un cuerpo sin vida, es decir, un cuerpo sin espiritu.
Entonces, ;como puede alguien afirmar que el espiritu divino aun estaba
dentro del cuerpo, y al mismo tiempo decir que el cuerpo estaba muerto?

¢No es esto una contradiccidén en si misma?

Ademas, la frase “la unidon del espiritu divino con el espiritu humano y el
cuerpo” implica inhabitacidn, no encarnacién.

¢Quién murid en la cruz?

Si decimos que solo murid la naturaleza humana, esto contradice
la doctrina de la crucifixion y la expiacion, que exige que quien es
crucificado y redime a la humanidad debe ser Dios mismo
[iGlorificado y exaltado sea por encima de tales atribuciones!].

Si decimos que Dios muri6 [jGlorificado y exaltado sea!], esto es imposible, ya
que Dios no muere.

Si decimos que tanto el espiritu divino como el humano murieron y salieron
juntos del cuerpo de Cristo, esto significa que su cuerpo quedod
completamente sin vida y vacio de ambas naturalezas (lo cual la Iglesia
rechaza). Ademas, como ya se ha dicho: jDios no muere!

Por lo tanto, vemos que el asunto es extremadamente complejo, y todo aquel
que crea que lo entiende completamente, en realidad lo ha malentendido.

Para aclarar que toda esta cuestion no es mas que un juego de palabras, y que
la excesiva exaltacion de Cristo por parte de la Iglesia ha llevado a todas estas
contradicciones, volvamos a un ejemplo anterior sobre la inhabitacion: En
Mateo 8:32, se dice:

«32 El les dijo (a los demonios): “Vayan”, y ellos salieron y entraron en los
cerdos. De pronto, toda la piara se lanzé por un barranco hacia el mar y se
ahogé en el agua.»

Cuando estos cerdos se ahogaron y murieron, ;qué espiritu los abandono?
¢Fue el espiritu de los cerdos?

¢Fue el espiritu de los demonios?

¢0O fueron ambos?

Por supuesto, ambos espiritus se marcharon: el propio espiritu de los cerdos y
el espiritu de los demonios.
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Sin embargo, hay una distinciéon importante: el espiritu de los cerdos partid
como un alma que abandona un cuerpo sin vida, mientras que el espiritu de los
demonios partié como una entidad que habitaba dentro de los cuerpos de los
cerdos después de poseerlos y controlarlos.

Asi, quienes se ahogaron fueron los cerdos, no los demonios.

Esto significa que los demonios no se encarnaron en los cerdos, sino que
habitaron dentro de ellos. Los cerdos ya tenian sus propios cuerpos y
espiritus.

Si los demonios se hubieran encarnado como cerdos, esto significaria que
habian creado cuerpos para si mismos con forma de cerdo, sin alma, en lugar
de habitar en cerdos ya existentes.

Aplicando esto a la crucifixién de Cristo:

De esto queda tan claro como la luz del dia que fue la naturaleza humana la
que murid, y que Dios nunca estuvo dentro de este hombre, porque Dios no
muere ni se une jamas con Su creacion.

En cuanto a la afirmacién de la Iglesia de que Dios estaba dentro de Cristo, eso
significaria que Su presencia fue una inhabitacién, no una encarnacidon —jy
esto destruye por completo la doctrina de la crucifixion y la expiacion!

Ademas, como musulmanes, rechazamos tanto la inhabitacion como la
encarnacion. [jGlorificado y exaltado sea El por encima de tales atribuciones!]
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Capitulo Cuatro :____f'

Las diferentes doctrinas sobre si Cristo tenia solo un “espiritu
y mente divinos”, solo un “espiritu y mente humanos”, o “dos
espiritus y dos mentes”

1. La doctrina de que Cristo tenia solo un espiritu y una mente
divinos:

Muchos clérigos, como Apolinar de Laodicea, obispo de Laodicea [315-382],
creian que Cristo no tenia espiritu ni mente humanos, porque el “Verbo de
Dios” era en si mismo el espiritu divino y la mente de Dios. Por tanto, no
necesitaba un espiritu humano para darle vida, ni una mente humana para
otorgarle libre albedrio.

Asi, Apolinar negd la existencia de un alma humana racional en Cristo, para
evitar la implicacién de que Cristo tuviera dos personas: una divina y otra
humana. El afirmé que, asi como un ser humano esta compuesto por cuerpo,
alma y un espiritu racional, de manera similar, el “Verbo de Dios encarnado”
debia estar compuesto por cuerpo, alma y un espiritu racional, que es la
Hipdstasis del Verbo (es decir, su divinidad).

2. La doctrina de que Cristo tenia solo un espiritu y una mente
humanos (la doctrina de la inhabitacién y el companerismo):

Un grupo de clérigos sostenia que Cristo tenia un solo espiritu, que era
humano. Segun esta creencia, la Virgen Maria no dio a luz a Dios, sino solo a un
ser humano, en quien el Espiritu del “Verbo de Dios” habité durante el
bautismo y lo abandoné antes de su muerte en la cruz.

Segun esta doctrina, la inhabitacion del “Verbo de Dios” fue en forma de
companerismo y presencia, no una verdadera encarnacion.

Esta creencia fue sostenida por figuras como Teodoro de Mopsuestia, obispo
de Mopsuestia [350-428], Pablo de Samosata, obispo de Antioquia [200-275], y
Nestorio, patriarca de Constantinopla [386-450], entre otros.

Nestorio, en su cuarta carta a Proclo [390-447], escribié:

«Afirman que la divinidad vivificante estda sujeta a la
muerte y se atreven a reducir al Logos (Hipdstasis del
Verbo) al nivel de los mitos teatrales, como si fuera un
nino envuelto en panales que luego murio. Pilato no mato
a ladivinidad, sino a la vestidura de la divinidad.»

Nestorio también dijo:

/3

«Jamas llamaré “Dios” a un nino de dos o tres meses.»
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3. La doctrina de que Cristo tenia dos espiritus y dos mentes: una
divina y una humana:

Otro grupo de clérigos sostenia la creencia de que Cristo tenia dos espiritus y
dos mentes: uno divino y otro humano.

Estos fueron los defensores de la doctrina de que Cristo tenia dos naturalezas
distintas, una divina y una humana, lo cual sera tratado en detalle mas
adelante, si Dios quiere.

Refutacion de las tres doctrinas:

1. Refutacion de la doctrina de que Cristo tenia solo un espiritu y
una mente divinos:

1) Dios, quien creo el tiempo y el espacio, no puede estar limitado dentro de un
cuerpo humano pequeno y finito. Dios cred el universo, pero no forma parte de
él ni habita en él.

Si comparamos el tamano de un ser humano con la Tierra, luego la Tierra con el
sistema solar, y luego el sistema solar con los billones de galaxias en este
universo, ;como puede alguien afirmar que el “Espiritu de Dios”[1] descendid y
se encarndé en un cuerpo humano débil?

¢Y todo esto, supuestamente, porque Dios no pudo [jGlorificado y exaltado sea
por encima de tales atribuciones!] perdonar a Adan por haber comido de un
arbol?

2) Si Cristo tenia una mente divina, entonces seria omnisciente, y su
“conocimiento y voluntad” serian iguales a los de Dios.

Sin embargo, muchos pasajes de los Evangelios confirman que Cristo tenia
solo una mente humana, no divina:

Marcos 11:12-14 - La falta de conocimiento de Cristo sobre la higuera:

«Al dia siguiente, cuando salieron de Betania, Jesus
tuvo hambre. Al ver a lo lejos una higuera con hojas, se
acercé a ver si encontraba algo en ella. Pero al llegar,
no hallé mas que hojas, porque no era tiempo de
higos. Entonces le dijo: “Que nadie coma fruto de ti
jamas”.»

[1] En la teologia cristiana, Dios es un espiritu. Sin embargo, en el islam, el
espiritu es una de las creaciones de Dios. El Profeta Muhammad (la paz y las
bendiciones sean con él) dijo: «Cuando se toma el alma (del cuerpo), los ojos
la siguen (al partir)». (Transmitido por Muslim) Esto indica que el alma es una
entidad creada real con una existencia independiente.
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Marcos 13:32 — La falta de conocimiento de Cristo sobre el Dia del Juicio:

«Pero de aquel dia y de aquella hora nadie sabe, ni los angeles del cielo, ni el
Hijo, sino solo el Padre.»

Estos textos demuestran que Cristo no era omnisciente, lo cual contradice la
idea de que tenia una mente divina.

2. Refutacion de la doctrina de que Cristo tenia solo un espiritu y
una mente humanos (la doctrina de la inhabitacion y el
companerismo):

Esta doctrina socava las doctrinas del pecado original, la encarnacion, la
crucifixion y la expiacidon, porque sus proponentes creen que quien murié en la
cruz fue “Jesus el humano”, en quien habitdé el “Verbo de Dios”, pero sin
encarnarse verdaderamente.

Ademas, creen que el “Verbo de Dios” abandoné a Jesus antes de su muerte.

Sin embargo, la doctrina de la expiacion requiere que quien fue crucificado sea
infinito, es decir, Dios mismo [{Glorificado y exaltado sea por encima de tales
afirmaciones!], para que su sacrificio fuera ilimitado y suficiente para expiar el
pecado original heredado de Adan.

Si solo murié un ser humano, entonces la expiacion es limitada, lo cual
contradice el fundamento central de la teologia cristiana.

3. Refutacién de la doctrina de que Cristo tenia dos espiritus y dos
mentes, uno divino y otro humano:

Cuando otro grupo de clérigos se dio cuenta de que:

1) La doctrina de que “Cristo tenia solo espiritu y mente divinos” era
incorrecta, porque contradice numerosos pasajes del Evangelio que confirman
la personalidad humana de Cristo, y

2. La doctrina que afirmaba que «Cristo tenia solo un espiritu y una mente
humanos» (y que «Dios el Verbo» solo habitd en él en el bautismo y lo dejo
antes de su muerte en la cruz) era también incorrecta, porque eso destruiria la
doctrina fundamental del cristianismo (pecado original, encarnacion,
crucifixion y expiacion), ya que sin esta doctrina no habria razén para la venida
de Cristo ni justificaciéon para considerarlo divino,

decidieron adoptar una doctrina intermedia: que “Cristo tenia dos
naturalezas: un espiritu y mente divinos, y un espiritu y mente humanos”.

Esta creencia intentaba preservar tanto su divinidad como su humanidad, pero
—Ccomo veremos a continuacion— también llevd a graves contradicciones:
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Esta doctrina puede refutarse de la siguiente manera:

1. Convirtieron a Cristo en dos personas mientras afirmaban que era una sola:

Afirmar que Cristo tenia dos espiritus en un mismo cuerpo contradice la logica.
Esto significaria que habia dos personas racionales en Cristo: una divina y una
humana.

La Virgen Maria no pudo haber dado a luz a dos hijos: uno siendo Dios y otro un
ser humano.

2. Convirtieron a Cristo en una sola persona con dos mentes y dos voluntades:

Es imposible que una persona tenga dos mentes o dos voluntades. Los cuatro
Evangelios confirman que “la voluntad de Cristo” era una “voluntad humana”
distinta de la “voluntad de Dios”. Juan 5:30:

«Yo no puedo hacer nada por mi cuenta. Juzgo segun lo que oigo, y mi juicio
es justo, porque no busco mi propia voluntad, sino la voluntad del que me
envid.»

Mateo 26:39:

«Un poco mas alla, se postré rostro en tierra
y oro: “Padre mio, si es posible, que pase de
mi esta copa; pero nho sea como yo quiero,
sino como Tu.”»

Mateo 27:46:
«Dios mio, Dios mio, ¢por qué me has abandonado?»

A pesar de estas declaraciones claras, la Iglesia hizo una afirmacidon extrana:
que la voluntad humana de Cristo se sometia a su voluntad divina, evitando asi
cualquier contradiccion entre ellas.

Pero ;qué tipo de logica es esa?
El término “dos voluntades” implica naturalmente “dos personas”, no “una
persona con dos voluntades”.

Cuando Cristo dijo “no como yo quiero”, se refiri6 a si mismo con el
pronombre “yo” (independientemente de si la Iglesia afirma que dentro de él
coexistian Dios y hombre).

Luego dirigio sus palabras a Dios, diciendo “sino como Tu quieres”, pero no
dijo: “como quiere el Hijo o el Verbo dentro de mi”.

3. Confirma la doctrina de la inhabitacion y el compainerismo:

Al afirmar que Cristo tenia dos espiritus, esencialmente estan confirmando que
el feto dentro de la Virgen Maria era el Jesus humano —un humano con cuerpo
y espiritu humanos—, y que luego el “Verbo de Dios” habité en él, tal como
habit6 en el vientre de Maria, sin unirse ni fusionarse con ella.
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Esto destruye por completo la doctrina de la encarnacion del Verbo, porque
significa que quien fue crucificado fue un humano limitado, no el Dios infinito.

4. El Creador y lo creado en un solo cuerpo:

Si Cristo tenia dos espiritus, esto significaria que el “espiritu humano creado”
era siervo del “espiritu divino Creador”.

Entonces, ;como puede el Creador ser, al mismo tiempo, lo creado?
¢Como pueden coexistir en un mismo cuerpo el Creador y lo creado?

Esto también implicaria que, cuando Cristo se postraba en oracidon, tanto su
espiritu humano como su espiritu divino se postraban juntos.

5. No habia necesidad de un espiritu humano dentro de Cristo:

La funcidn principal del espiritu es dar vida al cuerpo. Si el Espiritu de Dios ya
estaba dentro del cuerpo de Cristo, habria sido la fuente de vida.
Entonces, ;por qué necesitaria otra fuente de vida?

6. :Como puede un espiritu tener otro espiritu dentro de si?

La Iglesia ensefia que el Espiritu del “Verbo de Dios” se encarnd en un cuerpo
humano, es decir, tomd un cuerpo como vestidura para aparecer en él. Pero
¢como puede la lIglesia afirmar que habia un segundo espiritu dentro de
Cristo?

Podemos entender como un espiritu puede encarnarse, pero ;como puede un
espiritu habitar dentro de otro espiritu? Un espiritu ya es una entidad
completa, ;por qué necesitaria otro?

La presencia de dos espiritus contradice la doctrina de la encarnacién y
confirma, en cambio, la doctrina de la inhabitacidon y el compaferismo.

7. ¢Como determind la Iglesia que Cristo tenia un espiritu divino y otro
humano?

¢Como puede la Iglesia afirmar algo para lo cual no tiene ninguna evidencia ni
de las palabras de Cristo, ni de las enseflanzas de sus discipulos, ni de los
cuatro Evangelios?
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Capitulo Cinco \\J
El surgimiento de doctrinas sobre la naturaleza de Cristo

Debido a los pasajes de los Evangelios que describen cémo Cristo fue
golpeado, crucificado y murid, y cédmo oraba, ayunaba, adoraba y clamaba a
Dios, surgieron preguntas como:

e ;Como podia ser Dios mismo?

e ;Cémo pudo la Virgen Maria haber dado a luz a Dios?
Asi surgié una escuela teoldgica que introdujo una idea extrana:
Cristo tenia dos naturalezas: una divina y una humana.

Sin embargo, esta idea condujo a nuevos problemas teolégicos:

¢Cual es larelacion entre estas dos naturalezas?

¢COémo se unieron en un solo cuerpo?

¢Se fusionaron o permanecieron separadas?

¢0 se unieron sin mezclarse ni separarse?

A causa de estas contradicciones, surgieron muchas sectas diferentes, cada
una con su propia interpretacion sobre la naturaleza de Cristo. Entre ellas:

1. Monofisismo (Doctrina de una sola naturaleza):

Esta doctrina sostiene que Cristo tenia dos naturalezas —una divina y una
humana— que, tras la encarnacion, se fusionaron en una sola naturaleza divina.

Segun esta creencia, la naturaleza humana (el hombre) fue absorbida por la
naturaleza divina (Dios), de la misma manera que una gota de vinagre se
disuelve en el océano. Asi, Cristo fue visto como “una sola hipdstasis y una sola
persona con una sola naturaleza: Dios-hombre.”

Uno de los personajes mas destacados que sostuvo esta doctrina fue Eutiques,
superior de un monasterio en Constantinopla que albergaba a 300 monjes.

2. Diofisismo (Doctrina de las dos naturalezas):

Esta doctrina afirma que Cristo tenia dos naturalezas distintas —una divina y
una humana— que permanecieron sin cambios, sin mezclarse, e inseparables
tras la encarnacion. Uno de los defensores mas conocidos de esta doctrina fue
el papa Leén | (Ledn Magno), patriarca de Roma [murié en el ano 461]. En su
carta a Flaviano, patriarca de Constantinopla [murié en el afio 449], criticé las
creencias monofisitas de Eutiques y declaré:

«Asi, preservando las propiedades de ambas naturalezas y sustancias en una
persona unida, la majestad asumid la humildad, la fuerza asumid la
debilidad, y la eternidad asumié la mortalidad.
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Asi, el mismo que, permaneciendo en la forma de Dios, fue el creador de la
humanidad, se hizo hombre en la forma de siervo. Cada naturaleza conserva
sus propias propiedades sin defecto, asi como la naturaleza divina no elimina
la forma de siervo, ni la forma de siervo disminuye la naturaleza divina.

El Hijo de Dios descendié a este mundo inferior, bajando del trono celestial,
pero sin apartarse de la gloria del Padre, naciendo en un nuevo orden,
mediante un nuevo nacimiento. Un nuevo orden, porque lo invisible se hizo
visible, lo incomprensible quiso ser comprendido; lo eterno comenzo a existir
en el tiempo; el Senor del universo tomé forma de siervo, velando la
inmensidad de su majestad. El Dios impasible no desprecio hacerse un
hombre pasible, y el inmortal acepto someterse a las leyes de la muerte.»

Cuando esta carta fue leida en el Concilio de Calcedonia (afio 451),
los obispos asistentes proclamaron:

«Esta es la fe de los Padres, esta es la fe de los Apéstoles.
Todos creemos en esto, y todos los ortodoxos mantienen esta
fe. Quien no crea esto esta excomulgado. Pedro habla por la *
boca de Ledn. Esta es la ensehanza de los Apdstoles. Esta es la
verdadera fe.»

¢Fue esta la resolucion definitiva sobre la naturaleza de Cristo?
No. Otras escuelas teoldgicas posteriores criticaron el
diofisismo, como veremos mas adelante.

3. Miafisismo (Doctrina de una sola naturaleza compuesta):

Esta doctrina sostiene que Cristo tenia dos naturalezas —una divina y una
humana— pero que se unieron en una sola naturaleza: la “naturaleza del Verbo
encarnado.” Las dos naturalezas no podian separarse, fusionarse ni alterarse
después de su union. Esta creencia es sostenida por las Iglesias Ortodoxas
Orientales (Coptas, Armenias, Siriacas, Etiopes e Indias).

Cuando Didscoro, patriarca de Alejandria [390-454], vio que el papa Ledn |
(patriarca de Roma) y Flaviano (patriarca de Constantinopla) promovian la
doctrina de que Cristo tenia dos naturalezas y dos voluntades después de la
union, intentd refutarla activamente y dijo:

«Cristo es uno. Fue invitado a una boda como hombre, y convirtié el agua en
vino como Dios. En todas sus acciones, permanecié uno.»

También cité a Cirilo de Alejandria, quien dijo:

«La unidén del Verbo de Dios con el cuerpo es como la unién del alma con el
cuerpo, o la del fuego con el hierro. Aunque sean de dos naturalezas
diferentes, una vez unidas, se hacen una sola. Del mismo modo, Cristo es un
solo Mesias, un solo Sefor, una sola naturaleza y una sola voluntad.»
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4. Paulicianismo (Doctrina de adopcion):

Esta doctrina, llamada asi por Pablo de Samosata, obispo de Antioquia [200-
275], ensefiaba que Cristo era Hijo de Dios por adopcion, no por naturaleza.

La Virgen Maria dio a luz a Jesus el humano, y posteriormente el Verbo de Dios
habitd en él, haciéndolo divino.

Asi, Cristo fue un hombre que se volvié divino, no un Dios que se hizo hombre.
En la crucifixion, el Verbo de Dios lo abandond, y solo murié su naturaleza
humana.

5. Nestorianismo:

Llamada asi por Nestorio, patriarca de Constantinopla, esta doctrina ensefiaba
que la Virgen Maria no dio a luz a Dios, sino a un ser humano, y que el Verbo de
Dios habité en Jesus en su bautismo (cuando Juan el Bautista lo bautizd,
Mateo 3:16), pero lo abandond antes de su muerte en la cruz.

La inhabitacion de la divinidad no era una unién hipostatica (es decir, la unién
de la esencia divina con la esencia humana), sino mas bien una inhabitacion
como acompafamiento.

Por lo tanto, no hubo unién entre las naturalezas humana y divina en la
persona de Jesucristo; mas bien, habia una conexidon entre un ser humano y la
divinidad. Es decir, Cristo tenia dos hipdstasis distintas: una divina y otra
humana.

Por eso, Maria no debe ser llamada Theotokos (Madre de Dios), sino solamente
Madre de JesuUs.

La Virgen no puede dar a luz a Dios, porque la criatura no puede dar a luz al
Creador, y lo que nace de la carne es simplemente carne.

Teodoro de Mopsuestia, obispo de Mopsuestia [350-428] (y amigo de Juan
Cris6stomo), ensefid que:

El “Verbo de Dios” habitd en el Jesus humano y lo usé como instrumento para
la salvacion de la humanidad.

La unién entre ellos fue externa (una conexidn), no una unién hipostatica.
Por lo tanto, el vinculo entre ambos fue el espiritu humano.

La esencia divina no se une con la esencia humana, y la naturaleza divina no se
une con la naturaleza humana.

Consideraba al “Verbo de Dios” como una persona completa, y a Jesus el
hombre como una persona completa. Por ello, en Cristo habia dos personas:
una divina y otra humana, que estaban unidas externamente como una
conexion. A través de esta union externa, se las consideraba una sola persona.
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Consecuencias de estas disputas teolégicas:

Surgieron muchas otras sectas, pero no podemos mencionarlas todas aqui.
Todas estas doctrinas fueron catalogadas como herejias por los defensores de
las doctrinas miafisita y diofisita.

Cabe destacar que todas estas supuestas “herejias” fueron lideradas por
obispos, patriarcas y papas importantes, con grandes seguidores en distintas
regiones.

Por ejemplo, el patriarca Nestorio, profundamente influenciado por los
principios teoldgicos de la Escuela de Antioquia, fue combatido en su doctrina
cristolégica por el papa Cirilo de Alejandria, quien estaba profundamente
influenciado por los principios de la Escuela de Alejandria.

En Antioquia, los tedlogos e intérpretes eran mas afines a la filosofia
aristotélica, centrados en realidades tangibles y visibles. Se basaban en la
interpretacion literal de las Escrituras, con apoyo en informacion histdrica,
analisis racional, comparaciones entre pasajes biblicos y teorias filosdficas.
Por eso, daban mayor énfasis a la humanidad de Cristo y su vida terrenal, mas
que a su divinidad.

En cambio, la Escuela de Alejandria se inclinaba mas por el platonismo y la
interpretacion alegorica de las cuestiones teoldgicas. Los estudiosos de
Alejandria estaban principalmente enfocados en la divinidad de Cristo, mas
que en su humanidad.

Esta diferencia de enfoque teolégico se intensificd debido a los prejuicios
sectarios y las rivalidades por cargos episcopales.

Esta disputa teoldgica provocod el Gran Cisma del afo 451 en el Concilio de
Calcedonia, dividiendo la Iglesia en:

Iglesias calcedonianas: Aceptaron las decisiones del
Concilio de Calcedonia y afirmaron que Cristo tiene dos
naturalezas, divina y humana, sin mezcla ni separacion.
Esto incluye a la Iglesia Catdlica y las Iglesias Ortodoxas
Orientales de Grecia, Rusia, Rumania, Serbia, Hungria y
Jerusalén. Mas tarde, las Iglesias protestantes también
adoptaron esta creencia.

Iglesias no calcedonianas: Rechazaron las decisiones del Concilio y creyeron
que Cristo tiene una sola naturaleza, la “naturaleza del Verbo encarnado”, que
consiste en la unidn de la naturaleza divina y humana en una sola, sin mezcla ni
separacion. Esto incluye a las iglesias copta, siriaca, armenia, etiope e india.

Aquellos que rechazaron las decisiones del Concilio enfrentaron
persecuciones severas.
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Capitulo Seis \\_J/
La creencia de Cristo y sus discipulos

Después de todas las declaraciones, opiniones, filosofias y diversas doctrinas
de los clérigos mencionadas anteriormente, asi como los numerosos concilios
celebrados para determinar una opinidn definitiva sobre Cristo y su
naturaleza, presentaremos ahora, de la forma mas sencilla, la creencia
correcta que Cristo y sus discipulos sostenian, la cual estd claramente
expresada en la Biblia.

La causa de todas estas doctrinas diferentes entre los clérigos es la
glorificacion excesiva de Cristo, creyendo que debia ser Dios [iDios nos libre!],
porque nacio sin padre y realizé milagros. Sin embargo, pasaron por alto el
hecho de que Adan también fue creado sin padre ni madre, y que todos los
profetas y mensajeros realizaron milagros como prueba tangible de su mision.
iRealizar milagros no significa que sean dioses!

La creencia de Cristo de que él era un profeta y mensajero de Dios:

Evangelio de Marcos 6:4:

«Entonces Jesus les dijo: “Un profeta no es despreciado sino en su tierra,
entre sus parientes y en su casa.”»

Como vemos, Cristo claramente se llamé a si mismo profeta y en ninguna parte
dijo que era Dios ni la Hipdstasis del Verbo.

Evangelio de Lucas 13:33:
«Pero debo seguir mi camino hoy, mainana y pasado mafana, porque no es
posible que un profeta muera fuera de Jerusalén.»

La creencia del pueblo general de que Cristo era un profeta:

Cuando Jesus resucito a un joven muerto por la voluntad de Dios, el pueblo no
dijo que era Dios, sino que era un profeta.

Evangelio de Mateo 21:10-11:

«Cuando Jesus entré en Jerusalén, toda la ciudad se conmovié, diciendo:
“sQuién es este?” Y la multitud decia: “Este es Jesus, el profeta de Nazaret de
Galilea.”»

Evangelio de Lucas 7:16:

«Todos se llenaron de temor y glorificaban a Dios, diciendo: “jUn gran profeta
se ha levantado entre nosotros, y Dios ha visitado a su pueblo!”’»

Evangelio de Juan 6:14:

«Al ver la sefal que Jesus habia hecho, aquellos hombres decian: “Este
verdaderamente es el profeta que habia de venir al mundo.”»
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Evangelio de Mateo 21:46:

«Pero cuando intentaron arrestarlo, temian al pueblo, porque lo tenian por
profeta.»

La creencia de los discipulos de Cristo de que él era un profeta:

Primer sermdn de Pedro en Hechos 2:22:

«Varones de Israel, oid estas palabras: Jesus de Nazaret, varén aprobado por
Dios entre vosotros con milagros, prodigios y sefales que Dios hizo por medio
de él en medio de vosotros, como vosotros mismos sabéis.»

Sermdén de Pedro en el templo (Hechos 3:13):

«El Dios de Abraham, de Isaac y de Jacob, el Dios de nuestros padres,
glorificé a su siervo Jesus.»

Nota: Aunque Pedro llamé a Cristo “siervo” en la frase “su siervo Jesus”,
jalgunas traducciones alteraron la palabra “siervo” y la cambiaron por “Hijo”!
Aqui esta la traduccidn griega emitida por la Iglesia Ortodoxa Griega oficial:

"O @66 tou ABpadp, tou Icadk Kat tou Iakwf, 0 O£6G TWV MPOTATOPWV HAgG,
€8eL&e tn 86&a tou Inocov tou SouAou Tou."

La creencia de Cristo de que fue enviado solamente a los israelitas, no para la
expiacion de la humanidad:

Evangelio de Mateo 15:21-26:

«Una mujer cananea de aquella region salié a su encuentro y le grité: “ijSenor,
Hijo de David, ten compasiéon de mi! {Mi hija esta terriblemente atormentada
por un demonio!” Pero Jesus no le respondié palabra. Entonces sus discipulos
se acercaron y le rogaron: “Despidela, pues viene gritando detras de
nosotros.” El respondié: “No he sido enviado sino a las ovejas perdidas de la
casa de Israel.” Pero ella se acerco, se postré ante él y le dijo: “jSefor,
ayudame!” Y él le respondio: “No esta bien tomar el pan de los hijos y
echarselo a los perrillos.”»

Cristo no era cristiano, ni tampoco sus discipulos, y no llevaban
cruces:
Hechos 11:26:

«Fue en Antioquia donde, por primera vez, los discipulos fueron llamados
cristianos.»

Por la gracia de Dios, esto concluye la Primera Parte.
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