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EL IHKAM Fi USUL AHKAM

Seyfeddin Ebu’ Hasan Ali bin Ebi Ali bin Muhammed el Ahmedi
1- Cild

Temel Hiikiim Kurallari

1- Kural : Fikhin temellerini anlayabilmek icin hedefleri konularini izah etmek ve meseleleri,
ilkeleri gozoniine serilmeden once fikh1i anlamak gerekir. Soyliiyoruz ki; harhangi bir kisi ilim
dallarindan herhangi birini 6grenmeden once iste o ile dalinin ne demek istedigini, kafasinda tasarlayip,
daha saglam bir beklenti elde edebilmesi i¢in, aym1 zamanda konusunun, fayda ve zararlarini
ozelliklerini anlamas1 gerekir.

Gergek gayesi nedir? Bosubosuna ugrasmamasi icin hepsini bilmelidir. ilkeleri tasarlamak , bu ilkelerin
ozelliklerini anlamak, ilkelerin temelini anlamasit bakimindan 6nemlidir. Dayandigi saglam bir yapi,
dayanak olmas1 bakimindan onemlidir.

Fikhin temelleri ve usulleri ne demek?

Soylityoruz ki; birisi fikih dediginde ne anliyoruz. Usulleri anlamak i¢in once fikihin ne oldugunu
anlamaliy1z. Usul; lugatte tamlanan fikih tamliyandir. Anlamak demektir. Hud suresi 91. ayeti kerimede
Allahu(c.c) Teala buyuruyor ki * sdylediklerinin ¢gogunu anlamiyoruz.” Isra suresi 41. Ayette ise “ Ne
var ki siz onlarin tesbihini anlamazsimiz.” Araplar bu konuda $0yle diyorlar. Fikih,anlamak demektir.
Soylediklerini fikihladim , yani anladim demektir. Baz1 sdylentiler ta ilimin kendisidir. Fakat ;anlamak
zihnin zekas1 demektir. Bir konuyu anlamak ayrn ilime sahip olmak ayridir. Her anlayan alim degildir,
ama her alim anlar.

Fakat din adamlarmm taniminda Fikih; ancak dini hiikiimlere ve adlarina aittir. Incelemek ve
ispatlamaya baghdir. ilim ; dini hiikiimlerin kuskuya yer birakmayacak sekilde ertelenmesidir. Halk
dilindeki anlama ragmen usulde fikih ilim degildir. Fakat fikih; konular hakkinda bigilendindirme ve
kesin bir sekilde anlamlandirmadir. Kendi i¢inde ¢eliski olsa bile.

Dini hiikiimlerden bir veya ikisi tek basina onlarin tammladigi fikih degildir. Ancak tiimii fikihi
meydana getirir. Ciinkii ; Fikih biitiin hiikiimleri kapsayan bir seydir . Dini hiikiimler akil ve hissiyati
saf digt birakmak degildir. ilmi bir delili inceleme dallarinin elde ettigi kamtlari goz Oniinde
bulundurmayarak ispatlamak orf usullerinde fikih degil .

Soylenmek istenen seyi Cibril Aleyhisselam vasitasiyla Hz. Muhammed’e (S.A.V.) vahy gelmesi orf
usuliine gore fikih degildir. Ciinkii incelenemez. Fikhin usulleri ise herhengi bir seyin asli , kendisine ait
olan ona istinaden olabilen seydir.

Fikhin usulleri ise herhangi bir seyin fikih kanitlar1 , delilleri ve bu delillerin dini hiikiimlere aitligi ve
nasil elde edildigine topluca bakar. Ayr1 ayr1 degil.

Ozel kanit ve deliller 6zel konularla ilgilidir. Fikih usullerinin konusu ise ;bilinmesi gereken herhangi
bir ilimin , konusu ; o ilimi bulmak i¢in tiimiiniin olumlu veya olumsuz tiim verilerinin incelenmesidir.
Usul alimlerinin konusu;inceleme yaptiklarinda delillerinin ,dini hiikiim disina ¢ikmayarak , kendi
icinde boliimlerinin degisikligidir.

Usul ilminin gayesi ise ; dini hiikiim ilimlerini insanlarin anlamasi , sonuca varmasi ve ilimin onlara
yetismesidir. Bunlarin gayesi, diinya ve ahiret saadetidir. Varilmasi istenen , sorunlarin nereden geldigi,
durumunun anlasilmasidir.



I.Kelam ilmi: Dinen ispatlanmis hiikiimlerdir. Allah (C.C) ve sifatini tanimak, (6zelliklerini ),
Peygamber Efendimiz (S.A.V.)’in getirdigi, bildirdigi seylere inanmaktir. Bunlarin disindakileri de
tanimaktir.

2.Arapca ilmi :Buradaki deliller sozlii delillerdir.

-Kitap

-Siinnet

-Ilim adamlarinin ve eskilerin soylediklerini konular1 anlamasinin mecaz yonii, hakikat yonii, genel
yonii, 6zel yonii, kat’i yonii , baglayict yonii, iptal yonii, izmar, mantik sdylem, anlam, kaza , isaret,
uyarma, ima ve bunlarin digsinda bilmedigimiz konularin.

Dini hiikiimler ise bu ilme bakan, ilgilenen kisi delillere bakar. Dini hiikiimlerin hakikatlerini bilmelidir.
Ispat1 veya reddi icin gayesi tasarlanmalidir. Sorunlarin izahi; 6rnekler vererek , sahitlerin ¢oklugundan
yararlanarak , inceleme ve arastirmaya on ayak olur. Soylemiyoruz ki ; herhangi bir sorunda deliller var
veya yok. Delillerin varligi veya yoklugu , reddi , bu hiikiimlerin olmadigin1 gostermez.

Ilkeleri ise; Biitiin ilimlerin ilkeleri tasavvurat yani tasarlamak dogru belgelerle olur. icindeki
kanitlanmis ise herhangi bir ilmin sorunlar iizerinde duracak, yiiksek ilim ilkesi gibi icindeki dogru
olmayan, kabullenilmis fakat bu ilimden daha iistiin bir ilimle kanitlanincaya kadar Arapcadan ve dini
hiikiimler disinda tutulur.

Usul ilmindeki ilkeler nelerdir? Soyliiyoruz.

-Kelam

-Arapca dini hiikiimler disina ¢ikmaz. Bunlar ayr1 ayri ele alinacaktir.

1. KISIM:KELAM ILKELERI]

Fikhin usuller] fikhin delilleridir. Bunun icindeki delilleri tanimak, ilmi ve zanni boliimleriyle bunlarin
inceleme olmadan varolus delillerini tanimak gerekir. Tasavvur ve sinirdan baska bir sey degildir.

Delil: Arapca’da —del- yani yol gosterendir.

Delil ilme aittir. Isaretler siipheler zanna gotiiriiyor. Yani varsayim haline geliyor. Fikih adamlari; insan
akli selim ile istedigi seye varabilir diyorlar. Yani 1. Akil yolu ile istenilin seye varilabilir. 2.Delillerde
bakis agis1 saglam degildir. 3. Tasavvuri ilme varmak icin kat’i ve zanni i¢ine almalidir.

[lim usulii tantmlamalarinda istenilen sonuca varmak;gercekgi , akilli olarak yaklagmak ve hissi olarak
yaklagsmaktan ibarettir. Bunlar iki konu iizerinde yogunlasir.

1.Alim yazardir. Yazar akilcidir. Eser sahibidir. Alim eser sahibidir.

2- Kitap-siinnet- icma-kiyas(karsilastirma)

3- Icki haramdir. Sarabin yasaklanmasi, sarhos etti§inden, biitiin ickiler yasaktir. Peygamber
Efendimiz (S.A.V.) “Biitiin ickiler haramdir” buyuruyorlar. —Hadis-

Nazar lugatte (dilde) gozlemektir. Merhamet, karsilasma ,sevkat, diisiinme , itibardir.

Kadi Ebu Bekr demis ki:Fikir, ilmi ve zanni diisiince sonunda olusur. Istisna olarak, hayat ve hayat
sartlar1 bunlarin disinda tutulmustur.

[lmi ve zandan kasit genellemektir. ikisi birarada olursa bu istinilendir. Iyi bir sey fakat baska bir
anlamla bu aciklanabilir. Ayrint1 ve slipheye diismeden bu yol secilebilir.

Daha 6nce anlatmis oldugumuz ‘Abkar El Efkar’ fikirlerinin gozlemi ise “Akillica davranmak, ge¢cmis
meselelerine ilimle ve zan ile yaklagsmaktir.” Gayesi;akillardaki olmayan seyleri olan gibi gostermektir.
Gozlem eylemi:Tasavvur ve onaylamayi icerir. Kat’i ve zanni delilin saglamligr bakimindan 6nemlidir.
Bunun tersi ise gercek degildir. Aklin varligi sarttir. Gaflet ve uykudan, olimden akli kurtarmak
sayesinde ilme varilabilir.

[lim hakkinda ayriliga diisiilmiistiir.



[lmin konusu hakkinda bazilar1 sinirlandirilmasi miimkiin degildir diyenler oldugu gibi, bunlarin iginden
kismen tamim yollarinda kisim ve 6rnek diye ayirirlar. Imam-1 Harameyn ve El Gazali kisim ve ornektir
diyorlar.Bu da tam dogru degildir.

Boliimlerin faydasi yoksa ilimi , digerlerinden ayird etmeye yaramayacaktir. Ayird edebilecek niteligi
olsa bile ancak bu kadar agiklanabilir.

Diger goriis :Bilgi ilimde zarurudir. Nazari degildir. Ciinkii hersey ilimle 6grenilir. Ilimden baska birsey
ogrenilmis ise bu roldiir. Ciinkii herkes kendinin varolusunu ogrenmesi zorunludur. Ilim bu
tasarlamalardan birisinin onaylanmasini zorunlu kilar. Bu da dogru degildir.

1.goriiste ilmin disindaki seyler ilme isnad ediliyor,baglaniyor. Ayrica ilmen ilgisi olmayan seylere
ilgilendirilmesi yanlistir.

2.goriiste gercek olaylardan ve davalardan olusan tasarlamalar zinciridir, zaruridir. Bu da yanlistir.
Ciinkii zaruri davalara ancak akil tarafindan inanilir. Gergek icerigi tasarlanarak durmadan tasarlaniyor.
Bu tasarlamalar nazari (gorsel ) veya zorunlu olsa gereklidir. Digerleri ise sinirlama getirirler. Bu da ¢cok
sinir tanimistir. Bu sinirlamalar1 daha 6nce ‘Ebkar EL Efkar’ ile iptal ettik. Soylenmek istinen sey ise
ilim, bir sifattir. Kendisine tiim anlamlar1 ve gercekleri ayirdetme, ¢eliskiye diigmeden kararlagtirabilme
yetenegidir.

Sifat dedigimiz, kendisine ve baskasina yiiklenilen niteliktir. Ayird etme demek hayat ve kosullarini
anlamaktir. Biitiin gercekleri anlamak ile hissi anlayislar arasindaki farki anlamak tiimiiyle biitiin
hususlar1 anlamaktir.

Ebii’l Hasan mezhebine uygularsak idrakler bir ilim cesidi ve tiirlidiir. Bu topluca baglayiciya
ithtiyacimiz kalmaz.Daha O6nce var olmayan bir seye eski bir kisimdir. Bu da hicten varolustur. Olay
zaruridir.

El ilmiil hadidi :Higbir miikellefin bu ilmi gozlem ve delillerle elde etmesi miimkiin degildir.
(Allah’1in(C.C) ilmini). Demek ki bilimin icerigi , gercek gozlemle demektir. Fakat zan ise iki ihtimal
arasina sallaniyor.

2.KISIM :ARAPCA ILKELERI

Daha 6nce usulleri dilden ele aliyorduk. Bunun i¢indeki ilkeleri tanitmak lazim. Bir de sunus olarak
sOyliiyoruz. Yeryiiziinde ki en seref li varlik insandir. Ciinkii Allah (c.c.) tarafindan en giizel sekilde
yaratilmigtir. Clinkii Allah(C.C) akil ve idrak vermistir. (Anlasilir seyleri anlema yetenegi.)

Varlik sebebi gercekleri ayirdetmesidir. Peygamber Efendimiz (SAV) buyuruyor ki “Ben bir
hazineydim. Bilnmiyordum. Valiklar1 yarattim onlar vasitasiyla kendimi tanitiyorum.”Bu bir kudsi
hadistir. Allahu (cc)Teala onun vasitasiyla buyuruyorlar.

Gozlem sonuglarina bakilmadan; zaruri olaylar ve istenilen seylerin gerceklestirilmesi daha 6nce herkes
kendi bildigi seyi kendisi yapiyordu. Gereksinme sonucu delil gostererek herhangi bir kisinin digeri
hakkinda bilgi elde etmek, veya ihtiyaglarini karsilamak i¢in ihtiyari fiiller dogmustur. Bunun daha
hafifi , gerekceler ve malzemelerin sahibi degillerdir. Gerekgelerin kalabaligindan dogan zararlar
yoktur.

Allahu Tealanin (CC) bir liitfu olarak insan diger hayvanlardan ayr1 olarak konusma yetenegi verilmistir.
Ses telleri vermistir. Bunlarin degisikliginden dogan sonu¢ , konusma delili hasil olmustur. Konusma
dili kendisi anlam icin konulmussa veya konulmamugsa birinci kistm ihmal edilip , itibar1 yoktur. Ikincisi
ise;cesitlerine goz atmak lazim. Durumunun baslangici ve yollarinin tanimi , bu iki asila goz atmak
gerekir.

1.ASIL CESITLERT 2’DIR:
1-Miifred



2-Miirekkeb

Miifred 6 fasildan olusur.

1.Fasil:hakikati yani gercegi gosterir. Herhangibir kismu asil birsey gostermez. Insanin sozii gibi .
insanin sozii —inne- ve —ide- burada insan soyledigimizde , 6rnegin: Abdullah dedigimizde tekildir.
Allah’a (CC) istinaden Allah’a (CC) kulluk manasina olursa, ele alinirsa murekkebdir.

2.Fasil: Isaret boliimleri ise ikiye ayrilir.

1.Lafz-1 delaleti yani soziin manay1 ifadesi .

2.S06zsliiz ifade

1.S6ziin manayi ifadesi anlam ifadesinin biitiiniinii ele alir,veya bir kismini ele alir.

Deladet(Isaret) : Anlagsmaya varilan , dolaysiz bir sekilde manayi ifadedir. Gostermek ve isaret etmektir.
Ornegin insana insan dedigimizde onu yani neyi kasdettigimiz agiktir.

Isaretin dolayli ifadesinde ise ; gosterilen anlatilmak istenen mana su sekilde ele alinir.

Insan soziiniin anlam1 i¢inden; konusan bir canli varlik anlasilir. Dolayisi ile ifade anlatimidir. Dolaysiz
isaretler daha yaygindi. Ciinkii digerleri basit bir sekilde anlatilir. Gosterlilen , isaret edilen basittir,
ayrinti yoktur.

Lafz-1 olmayan yani sozsiiz isaretler. Verilen soziin anlami olmasi sarttir. Isaret edilen mana acikca
kesindir. Sozden anlamak icin akil veya direkt olarak sozden anlayan zeka, anlayis gereklidir. Bu
gereken sekilde anlasilmigsa bu gerekli isaretlerdir. Dolayl isaret,dolayli anlatim ve yol gdstermek
akillica ve saglikli bir anlatim ve yol gosterme degildir. Bu anlatim ; gereken , uyulmas: lazim olan
sartlar1 icermez. Fakat kismi dolayli anlatim az s6z anlattimindan ortaya cikar.

Diger tarafta ise sozsiiz anlatim vadir. Dolaysiz anlatim sozlii anlatim i¢inde oldugundan digeri sozlii
anlatim icinde degildir.

Uyulmas1 gereken hemen hemen dogrudan dogruya esit sozlii dolaysiz anlatimi icerir. Dolaysiz anlatim
geneldir. Bunlarin gerekeni ve boliimleri yoktur. Ayrica kisimlandirma yoktur.

3.Fasil : Tekil Boliimleri

Bu da haber kipi kisimlarindan biri. Bu haber kipi iki kisimdan olustugu ic¢in dogruluk sifatim
tagimayabilir.

1.ise haber kipinin kendi cinsinden olabilir veya olmaz. 1.ismin kendisi 2. Fiil

1.boliimiin ara bashig harftir. Bunlarin eksik isimleri de vadir. Ozneler gibi, sifatlar gibi. Haber Kkipi
bunlardan olusmaz.

4.Fasil : Isim :Varliklarin ad1 olan kelime.

Zamana baglh degildir. Yapisi itibari ile tek olabilir, cogul olbilir. Tek olursa anlami1 kendinden ayr1
olarak tek olabildigi gibi cogul da olabilir. Tekil ise anlami cesitlidir.

1.Kisim :Yukaridaki anlama gore cogul ortaklik edebilir veya etmeyebilir. Ortak olanlar toplucadir. Bu
ortaklik fiili olarak veya kisiler olarak olabilir . Mesela gezegen. Kisiler ise insan ismidir veya digsaridan
bagka bir isim; evren , alem, diinya , giines, ay veya ortak hiikiimlerle anlatilan bir isim altindan bir dag
manasina gelir. Sifat olabilir veya olmayabilir. Sifat ise bilim adam1 veya kudretli. Sifatsiz ise kendisi —
den- insan veya at veya ilim —cahil-olabilyor. Bunlar v.b.

Bunlarin anlamu ile ilgili goriis ayriligi yoktur. Hemen hemen aynidir. Belirtili belirtisiz isim olabilir.
Insan veya at 6rneginde oldugu gibi belirtisiz. Bunlarin ortak belirleyenleri veya nesne belirliyenleri
olabilir. Bu nedir?sorusuna cevap nesnedir. Ne? sorusuna zarf cevap verir.

Ortakliklarda 6znel olan kelime anlami ortakliklara elverisli degil ise bir boliimdiir. Icinde yazisma
olabilir veya olmayabilir. Birincisi ise ismin tiirleri .Ornegin Zeyd Amr bir isimdir. Kisidir veya baska
seylerden ona gecen fiilden , yani bagka seylerden intikal eden fiiller. Fiilden intikal edenler , sesten



intikal edenler. Bir aslan, kartal, akbaba isminin isim manalar1 vardir. Bunlarda fazil gibi olanlar da var.
Sifat isimlerdir. Comert gibi.

Ikincisi ise fiilden tiiremistir. Ornegin mazi, sammara (sivadi)yani simdiki zaman. Zaman yoruluyor.
Sus(emir kipi)kendisi veya baskasindan alman iliski gibi. Ornegin hamran ismi. Bunlarin hepsi
normaldir. ki isimden olusan veya ayr1 ayr1 olanlarda. Abdullah gibi de oldugu gibi Hadramut isminde
oldugu gibi baalebek gibi bilesik isimdir. Ayriaca iki haften olusan kelimeler de vardir.

Isim ve fiilden olusan kelimeler vadir. Or. Goziidonmiis gibi. Fiil ve harften olusan kelimeler vardir. Or.
Ali kalktr gibi. Isim tek ise ve adlar1 degisikse (isim tekil ise ) boyle bir durumda tiim dogru olarak 1.si
ortak isimler beyaz-siyah gibi veya belli olmayan; siyaha kara diyorlar. Herhangi bir kisiye bir sozii
dersek bunu biliyoruz. Ayn1 zamanda ne icin soyledigimizi biliyoruz. ilmen bunu ona soyledigimizde
siyah —kara dersek ilim burda soziin bir boliimiidiir. Tiiremistir. Sifat durumuna gelir. Gergek isimdir.
Ikincisi ise mecazidir. Isim ¢esitli ise bunun manalar1 tek veya cesitli olabilir. Adlar1 bilesik veya
cesitlidir. Tanimliyan ve nitelik bildiren isimler 6r. Kisa boyluya ciice —miice denir. Bunun gibi
kelimelerdir. Adlari cesitli ise belirtili isimlerdir. Insan ve at gibi.

1.Mesele :Ortak sozlerde insanlar ayriliga diismiiglerdir. Arap¢a’ da (lugatta)bazi insanlar bunlar1 kabul
edip ipatlamis ,bazilar1 kabul etmemisti. Olusumun akillica varligina ¢oziim:bir soziin iki anlama
girmesini akil kabul edebilir. Baskalar1 da bunu teyid eder. Durum itibar1 ile karsilikli yollarda kabul
edilir.

Iki kabileden biri bir ismi hakikat anlamuyla, ikincisi baska anlamini istemeyerek, birbirlerinin haberi
olmadan verebilir. Tki s6zde meshur olur. Fakat sebebini sakliyorlar. Bu durumda akil farki anlayabilir.
Bu soz bir hedef icin ise , bunun anlami ciimleden tam olarak ayrintili degil. Tiimiinii belirttigi icin
ayrintisiz s6z olmaz.

Ortak sozlerde (bazi insanlar dediler ki)dilde gercek olmasaydi isimler adlandirmalar ile tanimlanmamis
olurdu. isimler tamamlanmus ise ; bunlarin tamamlanmis harflerden olusmas gerekir.

Adlandirmalarin ¢ogunun sozlii belirtilerden yoksunlugu ve onlara da gerekli oldugu yanhstir. Ciinkii
isimler belirtili harflerdan olusmus ise belirtili olmas1 gerekmez. Bu goriis de makbul degildir.

Herhangi bir adlandirma gayesi; hedefin durumu ile ilgilidir. Sonu olmayan durumlarla ilgili bdyle
birsey imkansizdir. Bunun i¢in ¢ok anlamlar i¢in Araplar ona ait bir s6z koymamislardir. Ortaklik ve
ayrintili sekilde or . koku cesitleri veya sifatlarin cogu . Ebu’l Huseyn El Basri dedi ki “Arapca’da
taharet ve hayz i¢in bir ad koymuslar. Birbirine zit iki kelime oldugu halde.”

Soyleyen soyler ki; sOylenenin ortak dayanagi olmayan , bu ilmin esaslarini ortaya koyanlarin
dayanaginin gayesi ise; ilim bilesimi ve adlandirmalarinin ¢oklugudur. Gergeklerin anlamina ortak olan
kelimelerin , gerceklerin degisikligi ile degismemesidir.

1. gercek 2. mecaz olabilir. Bunlarin yerleri bize gosterilmemis dikkate alinmamissa; daha
sonradan olan 6nceliklidir. 1. Ihtimalde goz atsak bu cift anlam veya otaklig1 red ediliyor.

2. anlamda bu ¢ift anlama , ortakliktan daha cok onem veriyor. Yerine gore degerlendirilyor. Daha
dogruya yakin bir sekilde soylenmesi lazim. Hepsinin ortak goriisii; mevcud olan ismin eski varlik
kelimesidir. Gercek kelimesi sonradan olan veya evvel olandir. Var olan isim eskilere verilir. Gergek
kelimesi sonradan olan birinde mecaz olsa bile isareti mecaz ise, olumsuzlugu yasaklanmistir. Mevcut
ismi Allah (CC)’1n zatina delil isaret eder. Veya Allah’in (CC) sifatindan bahseden isarettir.
l.ise:Allah’in (CC) zat1 biitiin varliklardan degisiktir. Bu olmasaydi ortak bir esitlik olabilirdi. Bu da
miimkiin degildir. Varlik isminin herhangi bir sifatta Allah’a (CC) ait olmas1 bu olaydaki anlayista veya
varlik isminin olaylardaki durumu veya aksidir.

1. ise varlik adinda var olan varlik gereklidir. Ciinkii zat’ina ait seyler Allahu (CC) Tealanin
varligina ve zat’ina gerekliliktir. Veya Allahu Teala (CC) (Rab veya ) varligi miimkiin , imkan icin
varlig1 zaruret olmus.



Allah’tan (CC) bagka Rabbin var olmasi imkansizdir. 2. sinde ortaklik sifatlar1 gerekli ve istinendir.
Gayesi anlayis ise bu ortaklikla ayn1 manaya gelmez.

Anladigimiz sey oranli esitligin zaruretidir. Bu da sdzden anlagilmiyor. Bilesim ortaya cikabilir veya
cikmayabilir. Cikmadiginda konulmus gayesinin ne oldugu anlasilmaz. Ayrint1 ile ilgili anlayis zaruret
hali degildir. Cinslerin isimlerinin konulmasiya bunlarin ayrintili veya ayrintisiz olmasi, daha sonra
fayda vermez. Burada istenilen yarar ayrintinin anlasilmasidir. Bu da ortak soziin konulmasini yasaklar.
Genel olarak biitiin hepsinin anlayislar1 fayda saglamaz. (Bu da kad1 ve Safii’nin gittigi yerdir, yoldur.
Sonra aciklanacak.)

Ortaklik dilde Allah’u (CC) Teala’nin kelamu ile olur. Allah’u (CC)Teala buyuruyor ki :Et-Tekvir suresi
17.ayet; “Kararmaya yiiz tuttugunda geceye and olsun.”Yani ortak olan sey gecenin gelip gitmesi.
Birbirine zit olan anlayis veya anlatmaksa bununla beirlikte beyan varsa faydasiz uzatma var demektir.
Beyan yoksa gayesini agsmistir. Bu da gayesini anlatmak degilse abesle istigaldir. Cirkindir. Bunun icin
Allah (CC)’1n kelamini bunlardan uzak tutmak lazimdir. Korumak lazimdir. Bu da giizellik ve cirkinlik
gibi sifattir. Sifat iptal edilecek . Safii mezhebine gore ve Ebu Bekr Kadi’ya gore ortak tiir genellerden
bir cesittir. Genellikle Allah’in (CC) kelaminda yasaklanmamustir. Genellikler oluyor. Beyanin delil
olusumu ile bir cesit veya biitiin sekillerin iptali, biri haric olur.

2. Mesele : bazi seylerde otaklik var zannedilmistir. Bunlarda essesli bazi hallerde esanlaml
sanilmuig fakat “ortaktir.” Birincisi ise ilk sdyledigimiz noktadan burada konu degisik sekilde arz edilir.
l.Zaman 2. Cizgi

1. Burada ilkelerdeki isim ortaklik saniliyor. Bu da bdyle degildir. Ciinkii ilkelerdeki isim yalmiz onlarin
hangi anlamina bakarak verilmistir. Ciinkii bir zaman i¢in veya c¢izgi i¢in degil. Bu bakimdan ortak
degildir. Ayr ayr1 anlamlar vardir. Bu sebeple egsesli fakat ortaklik yok.

2.1se; bordo dedigimizde rengi belirliyoruz. Sarab iiziimden yapildig icin sarab veya iiziim rengine
benzer. ilag da olabilir ayni renk de ona da benzer. insan bu ikisini ayn1 anlaml sanabilir. Ama degildir.
Bordo rengi bir renktir. Ona baglh ayrinti ne olursa olsun burada esanlam yoktur. Ortaklik 6zelligine
bakmadan bazi 6zelliklier yiiklendiginde nisbeten esanlamlidir.

3.Mesele:baz1 insanlar dilde esanlamlilar olmamali diyorlar. Isim cesitlerinde asil 5nemli olan, bakilmasi
gereken adlandirmadaki isimlerdeki cesitlendirmedir. Her ismin bir ad1 var. Diger adlardan ayri olarak 4
sekilde beyan ediliyor.

1.Adlandirmanin birligi

Iki sozden birinin faydas1 , islevi, bagka bir anlam elde etmek icin iptal edilyor.

2.Adlandirma bilesimi soylenmisse adlandirma tiirlerinin, ¢esidinin isim cesit ve tiirleriyle birlikte
isimlerin kullanilmasi adlandirmanin tiirlerine nadiren daha yakindir.

Bu da gosteriyorki belirli bir hedefe boyle varilabilir. Sozlerin ¢esitlerinin kullanilmasi kurali bozar.
Asilin tersi olur.

3.Bir ismin ezberlenmesi iki isimden daha kolaydir. Istenilen en iyi fayday1 (iki sekilde ) ayr1 eklem icin

4.Isim bir olursa herkes onu anlayabilir, taniyabilir, ezberleyebilir. Seslendirilip hitap etmesinin faydasi
genel olup, isimlerin ¢esitleri ise cogalirsa iki sonug olur.

1.Ya biitiin isimleri ezberleyeceksin, ya da onlardan birini se¢eceksin. O da ¢ok zor.

2.Bunlarin muuhatabr faydasinin ihlali oliur. Her kisinin bir ismini anlamasi digerlerinin anlamamasi
olabilir. Uzmanlagsma sonucu anlayabilenler olur, anlayamayanlar olur. Cevap ise: insan akliniin
ermesinin inkar edilemez bir durumu vardir. Akil iki sozii bir tane adlandirmaya verebilir, koyabilir.
Bunu biitiin insanlar kabul eder. Veya iki kabilenin birisi iki isimi ile bir seyi adlandirabilir. Birbirleriyle



haberdar olmadan bu adlandirmay: yapabilirler. Sonra bu durum ortaya ¢ikar. Zaruret sonucu ortaya
cikan iki dile bakildiginda ayn1 imkanin iki dil i¢in gegerliligi ortaya ¢ikar.

1.s1kta: iki isimden birisinin faydasi yok denilmisti. Bu dogru degil. Dilde olaya ayritili bakmal,
olayin derinligine inmelidir. Bir de istenilene varmak icin faydalanilan yollarm cogaltilmas: gerekir. Iki
yoldan birisi kapali ise digeri acik olabilir. iki harfin soylenmesi siirlerde , nazim yazilarinda, nesir
yazilarinda, beyitlerde kolaylik saglar. Edebiyat ve dil erbabi i¢in fasih s6z sdylemek onun sanatinda bir
degerdir.

2.s1kta:Soylenilen ise esanlamli sozler olabilir. Buna engel yoktur. Ortak isimlerden biri mecaz
isimlerin yerine olabilir.

3.sikta: Diger sakinilmasi gereken sey ezberin arttirilmasidir. Herkese esanlamli sozleri ezberleme
verilse , ya hepsini ya bazilarin1 ezberleyeceklerdir. Boyle olmamalidir. Birtakim faydalar1 olsa bile
yanlistir.

4.s1kta : Iki dilde esanlamlilig1 ispat ediyor. Bu nasil oluyorda dil kurallarim1 yok sayiyor. Gayesine
bakarak dil kurallarin1 yok saymak sakinilacak bir durumdur. Ciinkii dilde esanlamlilar vadir. Arapca
sOyleyislerden alinanlara gére uzun boyu bir misiye verilen isim hurma agaci , sirik boylu gibi. Bunlar
yasaklayin herhangi bir delil yok. Esanlamli s6zlerin hepsi burada ortaya ¢ikmamis , bazilar1 ortaya
cikmis. Ortaya ¢ikan kelimeler, ortaya ¢cikmayanlar1 beyan eder. Bu s6z sinirhidir. Bazi isimler esanlaml
samlmistir. Isimler bir konu icin gesitli sifatlarla adlandirilir. Or. Keskin kilig, hint kilict gibi. Or.
Konugkan , sdylevsi kelimesi boyle degildir. Esanlamlinin farki, daha izahatli olmasidir. Kesin anlamlh
kelime bu yonden daha aciklamali bir anlam haline gelmez. Birinin digerine ge¢cme sart1 yoktur. Kesin
anlanlamlinin aksine, aym: esanlamlimin kendisi degil , bu sozden anlasilir. Kendi Olgiisiine gore
herhangi bir asil anlaml kelimenin faydasi yok. Ona bagl olarak kalir. Soylenilen bazi sozlerdeki gibi
or. Hasen-besen seytan- leytan. Ibn’l Dureyd dedi ki Ebu El Hatim’e sordum; besen ne
demektir?demisler. O da ne oldugunu bilmiyorum demis.

1.Kisim :Isim ii¢ kistmdur.

1.Muzher isim : kendi manasini ipucuna gerek olmadan soziin gelisinden anlamaya isaret eden

isimdir.

2.Muzammar isim:Kendi manasina denk gelen muhatap veya gaiplik yani ikinci veya iiglincii sahisa
soylenen ipuclar1 vasitasiyla isaret eden isimdir. Ikiye ayrilir. 1-zamirler 2-fiiller

3. Miibhem isim: Kendisinden sonra zikredilen veya isaret edilen bir ciimle olmadikca anlamlar
anlagilmayan isimlerdir. Bu , su, o gibi. Or. El-kan. Baba (eb),kardes (ah) gibi.

Miibhem isimler tek harften olusur. Zamir ise ; iki harften asagl olmaz. (o) gibi .(Arap¢ada)miibhem
isimler , iki harften asagi olmaz. Su, bu gibi. Ciimle ile ilgili olan sey kendisi ile ilgili olabilir veya
olmaya bilir.

Zamirler miibhem (isaret isimleri )insan ya da at kelimelerinin tekrar1 gibi.

Bazi isimlerin sonunda yogun (YE) harfi vardir. Hagimiyy gibi.

4. Kisim: Isim hakikat ve mecaz diye ayrilir. Hakikat kelimesi dilde haktan almmistir. Hak ise
degisme sabittir. Batil’in ziddidir. Bir seyin hakkini hak etmis deniyor. Ayn1 sey sdyleniyor ki bir seyin
hakikati de8ismez. Allah’u Teala (CC) buyuruyor ki Zumer suresi 71.Ayet’i Kerimede “Azap sozii
kafirlerin {izerine hak vacib olmustur.” Araf suresi 105.Ayet’i Kerimede “Allah (CC) hakkinda
gercekten baskasini soylememek benim iizerime vacibtir-borgtur.” Fakihlere gore gercek isimler hem
dini hem dilseldir. Dil ile ilgilidir. Dilbilimi 6rf ile bilimsel olarak ikiye ayrilir. Su anda soylenilenler
bilimseldir.

Dilbiliminde kullamlan s6z su sekilde de olabilir. Or . Aslan dedigimizde cesaret anlatilir. Ayrica
konusan canli olarak insan ele alinir. Orfi olan dilbiliminde ise gelenege dayanilir. ikiye ayrilir.



1-Ismin genel anlamda konulmus olmasi. Arap¢a’da 6zel olarak bazi kullanihis adlarindan yararlanilir.
Or. 4 ayak sozii gelenek olarak hayvan anlamina gelir. Fakat asil dilde —dep- hayvan demektir.

2-Baz1 kelimeler geleneklerini kullanarak , mecazi olarak dil kurallar1 disina ¢ikar. Or. Had kelimesinin
asil anlami “bir emin yerde” dir. Ayrica gelenek olarak kullanilan mecazi manasi insan artiklari,
diskisidir. Bunlarin sdylenmesi durumunda baska anlam anlasilmaz. Kendilerine ait olan 6zel isimleri
baska tiirlii soyleniyor.

Fakat dini isimlerde Arapca’nin o isime ne dedigini bilseler veya bilmeseler dinin gercegi ne ise
kullanilir. Isim o mana i¢in konmamis olsada gercegi kullanilmalidir. Bu isimler 6r. Namaz,hac, iman ,
kiifiir gibi kelimeler terimler degisik sekilde kullanilmaz. Kullanilan sz geneldir. 1.si bu terim hangi
seye hitap etmigse o geneldir. Mecazi ifade dilde olabilir. Bu da bir durumdan bagka bir duruma gecer.
Bir kisinin bir yerden bagka bir yere gecer durumu gibi. Fakihlerin terimlerine gére bu mecaz seylerde,
s0z hakikat yerinden bagka bir yere gitmesi, sinirlamalarinin veya tesbitine bakilmadan dikkat edilmesi
ve bilinmesi gereken sey mecaz. Soziin hakikatten bilimsel ve geleneklerden baska bir tarafa gitmesini
anlatir. Hakikati daha 6nce kisimlarina (bilimsel, dini, geleneksel) ayirmistik. Soyliiyoruz ki, kim sozii
kullanilan mana disinda ayri manada diisiinmiisse mecaz- 1 miirsel olarak diisiinmiis olur. Mecaz-1
miirsel degil ise dilde dyle bir sey kabul edilmemistir. Geleneksel ve dini hakikatleri dil kurallar1 disinda
birakmis olur. Genellikle mecaz-1 miirsel soziin kullaniminda, s6z kullanis disindaki tanimi muhatap
alir. Muhatabin icindeki anlam baskadir. Hakikat ve mecaz arasindaki iligki hakikatin sekli ve goriiniisii
acisindandir. Or. Insanin resmi duvarda resmedilen yerine insan duvarda resimcidir gibi. Oyle zahiri
sifata (goriinen) hakikatin yeri aslan isminin insana verilmesinde ortaklik cesarettir. Kole adi esire
verilir. Genellikle Arapaga’da meyva suyu sarab diye adlandirilir. Olabilirlik yonii gesitli olsa bile
kurallardan ¢ikmiyor. Sozler mecaz sozlerde mutlak degil. Soylediklerimize gore durumlarin kullanilan
sOzlerden baska bir anlam cikmaz veya cikar. Hakikatten ayird etmet i¢in, ikisinin arasindaki anlam
baska bir durumu belirtiliyor. S6z ortaktir veya belirtilen seyde genellik olmayan ismin 6zelliginin
delillerine gore dilde hayvan kelimesi —4ayakli- hayvan yerine kullanilan mecazdir. (4 ayak ) asil
anlamda soyle bir Or. Sura suresinin 11. Ayeti Kerimesinde Allah (CC) buyuruyor ki “Onun binzeri
hicbir sey yoktur.” Burada onun benzeri mecazdir. Mesela aslan sozii de insan yerine kimi saman
kullanilir. Yiiceltmek , biiyiikk gostermek icin. Kullanilan s6z konu itibariyle kullamilmamis, gerceklik
varsa mecaz sayllmaz. Or. Diski soziindeki gibi. Hayvan kelimesini soyledigimizde 4 ayakli hayvan
soziinde mutlak hayvan manasi vardir. Onun gibi benzeri yoktur soziinde dildeki anlam yok. Yani
dildeki isim olarak kullanilmamistir. Benzetmek i¢in onun gibisi yok. Kendisine benzer. Zithk vardir.
Insan yerine aslan dedigimizde aslan isminin sifatini almis oluruz. Geleneksel hakikatlerde  bu
insanlarin koyduklar1 geleneklere dayanarak yapilan sozler mecaz sayilmiyor. Hakikat ve mecaz anlami
geleneklesmis ise , herhangi anlamda bir soz gelirse , hakikat ve mecaz arasinda iliski varsa hakiki
mecaz olarak nakledilir. O kisilerden alinmamissa mecaz olarak ayni durumlarda degil. Ayn1 zamanda
hakikat olarak tamimliyor. Inat¢1 degil de soyleyemezsin. Hakikati var. Soylenen soziin anlami yoksa
mecaz diye haberdar olmadan algilanabilir. Hafizaya ilk gelen gercek manasidir. Hafizaya gelmeyen
mecaz manasidir. Soziinden ne meanaya gedigi gercegine bakilmadan anlasiliyor ortak sozlerden
celigkiye diisiiliiyor. Onun belirtileri gercegine sodylendiginde herhangi bir sey anlayamazsin. Soziin
(zihne gelen )anlami akla gelirse mecaz diye anlasilmigsa buda soylediklerimize ters diiser.
Anlasilmamigsa genellikle hakikatin kendiside hakikatle uzmanlasmis olur. Arasira genellikle
cogunluktan daha tercihli oluyor. Ortak sézde biitiin yonleriyle genellikle sorun yok. Fakat ortak s6zden
bir kisi bir anlam ¢ikartyorsa , hakikati hemen soylendiginde ilk akla gelen sey hakikatidir.
Anlasilmamissa ince isler oraya girer. Dikkatlice incelenmelidir. S6z kendi anlami ile degilse or.
Kinayeli , imal1 sozdiir.
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Arapca veya dini hiikiimlere gore yazan kisiler kinayeli sozlerden or. Uzun boylu kisilere hurma agaci
denmesi gibi , herkese soylenmeyecegini bildirirler. Eli agiklik hakikattir. ilim adamina gergek bir sifat
verilmistir. Or. ‘Faz1l’ .Ikisi Allah’in (CC)varhigida mevcuttur. Fakat Allah’a (CC) Fazil veya eliacik
denmez.

Sise dedigimizde; bu camdan olusan bir gercektir. Bir sivi toplama kabidir. Ayn1 anlam testi veya
comlekte de mevcuttur. Fakat onlara sise denmez.

Lakin kinayeli sozler gercegi soylemez. Baz1 mecazlarda genellik yoktur.

Soyledi ki:1. Sekil soyledigimiz seylerde dini sézlerde bir engel yoksa sekillere dayanarak, orneklere
dayanarak yasaklanma vardir. Bu olmasaydi isim kinayeli olurdu. 2.sekil kinayeli s6z hakikat delili
degildir. Mecaz1 delilidir. Icinde gercek adlar ile (isim) hakikati anlatmaz. Emir ismi 6zel bir kisiye
soylenir. Bir de emir isminin fiillere mahsus hali vardir.

Allah (CC) Kur’am1 KerimKamer suresi 51. Ayet’ i Kerimesinde “Bizim buyrugumuz bir anlik bakis
gibi , yani bir tek sozden bagka bir sey degildir.” Buyuruyor. Hud suresi 97. Ayeti kerimesinde
“Firavun’un emri dogru degildir.” Cogu hakikat yoniiyle emirlerdir. Fiillerdeki haliyledir.

Soylemeyiz ki mecaz s6z ¢ogul olmaz. Hakikatin ¢ogulu olur diyemeyiz.

Bazilarinin dedigi gibi cogunlukla esek sozii inat yerine gecer. Iki veya iic esek olursa esekler olur.
Cogul isimlere verilendir, adlandirmaya degil.

Bunlar burada kendi iglerinden tiirememis. Sise dedigimizde anlantilan anlam testi veya comlege
tiiretme yoluyla yiiklenebilinr . Icinde sivi bulunduran kap, ortakliktir.

Isim bir safat i¢in konulmanmgssa bu sifalardan isim tiiretilmez. Tiiretmek ; kelimesinden yasaklanma
olmadig1 halde dogru degildir. Burada mecazlik var. emir isminin fiile doniisii, emir eden kimsenin
isminden olmaz. Sisenin Orneginin aksi bir durum s6z konusudur. Sise kelimesi testi veya ¢comlege
verilmez. Verilen karar hakikattir. Burada 6nemli olan camdir, ayird edendir.

Viicuttan cikan kokulara verilen isim gercektir. Tiiremis degildir. isim hakiki olarak bir konuya bagl
olmalidir. Baska durumlarda mecaz olabiilir.

Allahu Teala (CC) Yusuf suresi 82. Ayette * Istersen icinde bulundugumuz sehre sor.”

Baska anlamlarinin iginde mecaz gosterilmesi, ortak oldugu icin bu ortak soziin mecaz anlami
tasitmamasinin mazereti gosterlerek kalanlarin mecaz oldugu sdylenemez.

sabitlenirse baskalar1 da mecaz olabilir ikisi arasinda ortak bir anlam yoksa. Bu soziin gostermis oldugu
diizgiinliik soylenebilir. Genellikle Arapca’da onlar; manali bir s6z kullandiklarinda mutlaktir. (lugat
ehli)

Baska sozlerin yerine kullanmigsa bir baglanti ile baglanmistir. Bu da hakikati gosterir. Yani
baskalarindaki mecaz olarak isimlendirildikleri icin , sOylem ve anlamda yalniz isaret ile yetinmektedir.
Gergekte mecazsiz hakikat veya gercek kullanimlar daha yaygindir. S6z anlamda gercek ise anlami ile
baglantilidir. Séyleyisinin kendi anlamm disinda fakat baglantinin icinde mecaz gosteriyor. Or. Kudret
ismi sifattir. Varliktir. Etkileniyor. Kudreti var manasina geldiginden ismi tagiyani etkiliyor. Sifat
halinde .

Canlilara Allah’in (CC) kudretine bak v.b. seyler soylenir. Onun iistiinde hi¢bir kudret yoktur.
Baglantilanan soz gergek ile ilgili degil ise adlandirma ile ilgili ise adlandirmanin ayrilig1 icin isim
birinde gercek ise digerinde mecaz olabilir. Ortaklik var. Bir anlam konulan isim buna verilmis anlam
veya adlandirmay1 baska mana ile yapar. Esas mecaz anlamina gelmez. Hakiki ve mecazda ikisinin
ortak isimlerinin vasiflandirilmasi onlara ait degildir. Zikredilen isimler 6r. Zeyd ,Omer gibi. Hakikat ,
s0z kullanimi ile hangi anlamda kullanilirsa odur. Boylece mecazin bagka bir anlamu ¢ikiyor. Gergek ve
mecaz durumu dilde var. Kullanilmadan 6nce isimlerin bir anlami var. Fakat bu 6zel isimler boyle
degildir. Bagska manaya gelmez. Ne hakikat ne mecaz.
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Konulmug sozler ilk 6nce konu itibari ile belirtilmezler. Ciinkii gercek mecaz degil. Yoksa bu durumdan
daha once konulmasi farzin tersidir.

Biitiin ilk durumlar, meslek erbabinin unvanlart bile hem gercek hem mecaz olarak kullanilir. Sanaat
hem kendilerine , hem kullandiklar1 malzemelerine hem gercek hem mecaz olarak kullanilan kelimenin
iptali her hakikatin mecaz , her mecazin hakikati var demektir.

Mecazin gayesi gercek manayi gizli anlatmaktir. 1.s6z gercek degil , geleneklerde mecazdir.

Kullanilan s6ziin isimlendirilmesi durumuna gore bir hakikatin geleneksel emirlerine bakilirsa bu
gercek bir bakis oluyor. Fakat bu gercek mecaz olan duruma gore , dildeki belirtilmis gerceginin bu
duran veya olabilirlikten dayanagi varsa olur. Bir de hakikat ve mecaz ortakliginda Araplarin
soylemlerinin hepsinin birinci durum disinda olmasi olmaz. Yani hakikat ve mecaz disinda olmaz.
Bunlardan bir tanesi de i¢inde olmasi lazim. Bu meseleler 5 boliimde ele alinir.

1.Mesele:Dini  isimlerin olabilirliginde siiphe yoktur. Kanun koyan , baslayan kisinin Arapga
isimlerinden bir isim konulmasina ihtiyaci yoktur.

Bunlarin isimlerinin , anladiklar1 veya anlamadiklar1 anlamin disinda , kendi isimlerine konulmamis bu
iisaretlerin isimlerinin anlamlar1 onlarin kendilerine tabi degildir. Isim anlama vacib degildir. Bunun igin
isim adlandirilmadan ©once isimin faydalanmasini delil goteriyor. Bu da durumun baslangicinin
degistirilmesini miimkiin kiliyor.

Unvanl isimlerde (sanat sahibi ve erbabinin kendilerine ve malzemelerine verilen )anlasilmayan durum
ise olumsuz ve belgelenmenin gerekli olmasidir. Kanun adanmu Arapga isimlerinden kullanmustir. Or.
Oru¢, namaz, soziinii kullandiginda , bunlar durumlarindan c¢ikmis mi? Bunu Kadi Ebu Bekr
yasaklamugtir. Fakihlerden Havari¢ ve Murteziler bunu kabul etmisler. Ispat etmisler. Fakat Kadi’nin iki
mazereti var.

I-Kanun koyan boOyle yaparsa bunu iimmetin tanimasit , onun isimlerinin taniminin agiklanmasi
gerekmektedir.

Onlarin ne anlatmak istediklerinin bildirilmesi gereklidir. Onlar da bunu anlamiyorlar. Bu teklif kabul
edilemez, hos karsilanamaz.

Dinin kurallartyla olan bu olaylarin kesin bir sdyleme dayanmasi gerekmektedir. Yani dayanag kesin
olmalidir burdaki 6ziir kabul edilmez. Burdaki teklif edilen kanunun yasaklanmasi hos karsilanmaz.
Batil olur. Murtezilerde bu yasaklanmustir. Bu teklif cekilmez, kabul edilemez. Anlamalar1 teklif
edilmigse anlatmadan Once anlamalarinin saglanmasi gerekir. Bu boyle degildir. Anlatmak ise ; anlatim
sOzleri nakil vasitasiyladir. Bu da anlatimlarin tekrar1 ve esanlamlar ile olur. Anne babanin ¢ocuguna
nasihatlar1 gibi siirekli olacak. Dilsizlere isaretlerle anlatmak gibi.

2.Mesele:Bu sozleri Kur’an’da icine alir. Diger anlamlarin belirlenmemis faydasi Arapca dilinden
olmazdi. Soylediler ki “bilim adamlarina ikram edin.” Gayesi fakir ve cahillere anlatindir. Burada 6z
Arapcada kendisine ve resmine ait degildir. Arap¢anin koymus oldugu anlama gore ; bunlar olmasaydi
ilmin esaslarin1 ortaya koymadan once biitiin sozler Arapcadir. Bu goriis bunu yasaklamistir. Fakat
Kur’an Arapcadir. Bu goriise gore Arapga Degildir. Allahu Teala Zuhruf suresi 3. Ayet’i Kerime’de
buyuruyor ki “Apacgik kitaba and olsun ki bi anlayip diisiinmeniz icin onu Arapca bir Kur’an
kildik.”Suara suresi 195. Ayeti kerimesinde “Apacik Arap dili ile” Ibrahim suresi 4.ayette ‘“Her
peygamberi yalniz kendi kavminin dili ile gonderdik.”buyuruyor. Bu yolun zayifligi ayetlerle de
belirlidir.

Kur’an kendi i¢inde Arap¢a olmayan kelimeleri bulunduruyorsa hapsi Arapg¢a olmuyor degildir. Kur’an
Arapcadir. Arapca olarak indirilmistir. Kur’an ayetlerine gore surelerine gore , tiimiine gore ele alinip
isimledirilebilir. Bir sureye Kur’an denebilir. Hakikattir ¢iinkii. Kur’an tiimden alinmistir. Soylenir ki;
Disi deve siitlerini memelerinde toplamistir. Okuma anlamiyla havuzda su toplanirmig gibi. Bir surede
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timil anlami vardir. Ciinkii harflerden , sozciiklerden, ayetlerden olusmaktadir. Bunun ic¢in ona Kur’an
diye soylenebilir.
Hedefinin aksine soylersek olmaz. Biri yemin etmisse “Kur’an okuyamiyorum diye” bir sure olursa
yemini bozulmus olur. Ciinkii sure Kur’an’1n i¢indedir.
Anlam yiiklenmesi bazilarindan daha Onceelikli degildir. Bunun icin Arap¢a olmayan bir dilin
yiiklenmesidir. Topluca Kur’an’dir. Toplu bir seyin icinden birini yapmak tiimiinii icerir. Biitiin immet
soylerse Allah (CC) yalniz bir Kur’an indirmistir diye, Kur’an’in boliimleri de Kur’an sayildigindan
ikilik olusur. Bu da fikir birligine ters diiser.
Kur’an bir tektir. Bunun icin biitiin olarak ittifakla adlandirilma zarureti vardir. Ummet fikir birligine
girmistir. Kur’an’in yalniz bir indigine dair fikir birligi olusmustur.
1-Tiimii Kur’an diyenler

2- Bazilar1 degil diyenler.2.si yanlistir.
Soylenen sey: Kur’an’in bazi bolimlerinin Kur’an sayilip sayilmayacagidir. Yoksa ayet ve surelerinin
anlasildigina gére Kur’an ‘in bir tek olduguna iliskin fikir ayrilii yoktur.
Kur’an’in bazi kistmlarinin , karsi bir grup tarafidan Kur’an degildir demeleri , baz1 boliimleri Kur’an
demeleridir. Demek degilki istenilen bazi veya bir kismi1 Kur’an olsun.
Ortakliklarda bir kisim ismiyle gsterilmisse ortaklik vardir. S6yleniyor ki- et-kemigin bir kisma da olur.
Suyun tiimii bir ortaklik anlamiyla ortak oluyor. Adlandirma isme ait oluyor. Bu da bazilarinin ¢cogunda
ortak olmamis. Onlar — on —degil. Onlarin bazilar1 on degil. Yiiziikk baz1 yiiz. Ekmek bazi ekmegi
1sirryor. Yani evin bazi ev v.b.
Goriiliiyor ki Kur’an tiimii Arapg¢a’dir. Bu hakikat yoniiyle ve mecaz yoniiyle 1. Yasaktir. 2. Dogrudur.
Olumsuzluklar olumlu sézlerden, sdylemlerden, ispat sdyleminden daha makul degil. Hakikate varmak
isteyen ic¢in tercihli iki yol vardir. Biitiin Kur’an’1 ele alirsak tiimii Arapg¢a’dir. Bu da hakikat ve mecaz
yoniiyle 1.yasak 2.dogru.Cogu Arapga olan Arapga’dir. Zenciye siyah deniyor gibi. Fakat zencinin
disleri, gozleri istisnadir. Ornek. Rumi beyaz diye adlandirilir. Gozleri , kirpikleri istisnadir. Siirde
Fars¢a kelimeler varsa veya ¢ogu Farsca ise i¢inde Arapga sozler varsa bile siir Fars¢a sayilir. Kur’an
icinde surelerin baglangicinda Arapca olmayan harfler var. Kur’an’da Araplarin daha Onceden
bilmedikleri ibadetler ve onlarin tabirleri var. Onlar Arapcga degil.
Allahu Teala (CC)Bakara suresi 13. Ayette buyuruyyor ki “Allah sizin imanimzi asla zayi edecek
degildir.”Soylenilmek istenen namazdir. Arapcada eman namaz anlanminda degildir. Iman tasdiktir.
Bakara suresi 43. Ayeti kerimede Allah (CC) buyuruyor. “Namazi tam kilin.” Namaz Arapca’da duadir.
Dinen ise fiildir,eylemdir,ibadettir. Bakara suresi 43. Ayeti kerimede Allah (CC) buyuruyor ki “ Zekati
hakki ile verin.” Arapca’da zekat fazladir. Yani fazla manasina gelir. Dinen farzdir,verilmesi gereken
maldir. Bakara suresi 183. Ayeti kerimede Allah (CC) buyuruyor ki “Ey iman edenler orug sizden dnce
gelip ge¢mis timmetlere farz kilindigi gibi size de farz kilindi.” Arapga’da orug¢ kelimesi birsey
yememektir. Dinen farz olur. Ibadettir. Allah (CC) Ali Imran sureesi 97. Ayeti kerimede buyuruyor ki
“Yoluna giicii yetenlerin o evi hac etmesi Allah’in (CC) insanlar {izerinde bir hakkidir.” Hac Arapg¢a’da
kast-I mutlak yani kayit ve sart konmamis niyet olandir. Mutlak niyettir. Bunlar Kur’an’1n i¢inde Arapca
olmayan kelimelerdir. Arapc¢a olup mecazi olarak konulmus olanlar da vardir. Arap¢a olmayan harfler,
surelerin ismini belirtmek i¢indir.
Isimlerin bazilar1 ibadet fiiline ait belirlenmis oldugu icin Arapc¢a’da 6zel isimlerle adlandirilmustur.
Dinen sevabi ve cezalar1 yapilan veya terkedilen seye goredir. Arapc¢a’nin i¢inden olmayan higbirsey
yok Kur’an’in i¢inde. Bakara suresi 143. Ayeti kerimede Allahu Teala (CC) buyuruyor ki “Allah sizin
imaniniz1 asla zayi edecek degildir.” Burada namazin tasdigi s6z konusudur. Allah (CC) namaz kilin,
dua edin buyuruyor, zekat verin buyuruyor. Zekat anlaminda Allah (CC)’in istedigi elimizdekinin
cogalmasi icin zekat verin. Orugta anlasilan imsak yani yememektir. Hacdan anlasilan niyettir. Kanun
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koyan bunlara br sart koymus kisimlarinin dogrulugu bakimindan dinen bagkalarmmi onlara katmus.
Burada Arapca’nin durumunu degistirme ile ilgisi yok. Mecezi bakimindan bu sartlara 6r. Namaz: ele
alirsak da o namaz kisimlarindan biridir. Birsey kismi ile adlandirilabilir. Siir var. Kur’an kisimlarinin
ismini adlandirmis, bir de sz, oructa , zekat ve hac da soylenebilir. Orug, zekat, namaz adlar 6zeldir.
Hayvan so6ziiyle bu konunun tercihi var.

Arapca dilinde namaz fiillerin gore namaz adi verilmistir. Imamin yaptiklarina uyulmas: gerekir. Zekat
da gereken sebeb ismi ile adlandirilmistir. Sebeb miisebbibten Arap¢a’da miimkiin kiliniyor. Mecaz
Arapg¢a’dan bagka bir dilde degil bu harflerin isimleri bir surenin isimlerine ait ise bu da 6zeldir. Arapca
degildir. Fakat Kur’an’da Arapca olmayan dilde bulunuyor. Ibadette isim olayr dinen dogrudur. Araplar
o ibadetlerer isim vermemislerdir. Bu isimler 6zel kendi konularina verilmis, var olmustur. Fakat kanun
koyan boliimlere sartlar koymustur. Sart olmadan dogru olmaz. Arapc¢a’da namaz duadir. Fakat namaz
fiillerle de olabilir. Dua olmadan olabilir. Or. Dilsizlerin namazi. Duay1 anlamiyorlar. Fakat fiilen tek
basina adlandiramaz. Dua namazda olmayabilir. Dua bitiminde namazdan ¢ikt1 denebilir. Duaya baslasa
namaza dondii denebilir. Namaz kildi, s6ylenmez. Duasiz namaz olur diyenler de var. Bu konuda fikir
ayriligr vardir. Bu fiillerin boyle isimlendirilmesi mecazdir. Aslinda 6nemli olan hakikattir. Bazilar1 dua
fiillerden bir kistmdir der. Bir de kismui isim ile adlandiranlar var.Baz1 kisimlarin 1.yasak 2.dogru.
Onluk-beslik denmez. Tiimii soylenmez yani. Bazilar1 kisim sdylense bile bunlarin 6r. Baglibasina
miimkiin degil. Yani istenilen sey Kur’an soziiniin gercekligine delildir. Soylersek ki , sdylediklerimize
gore sizin soylediginiz seyler dogru degil ise sdylediginiz seylerin aslin tesbiti ve baska durumun
tesbitini icap eder. Arap¢a’min dilsel durumu 2. Seylerden yoksun degildir. Bunun degistirilmesi
gerekmez. Bu dururmda galip ekseriyet (¢ogunluk) kalici, degistirilmis degildir. Soylediklerine
cogunlukla soyledik. Zittin durumu var. Daha 6ncelikli ciinkii tek bir mecaz var. Sizin sdylediklerinizde
cesit cesit manalar var. Bu da Oncelikli. Bazilar1 uzmanlagsma yoniiyle miimkiindiir. Namazin fiillerinin
adlandiriimasi gibi. Imama tabi olunmasinda imamin namazi tek namaz olarak adlandirilamaz. Zekatta
ayn1 sey. Zekatin farz sebeplerinden dolayr zekat diye adlandirilmasi dogru degil. Mallarda ¢ogalma
varsa 1. Sebep ¢ogalmadir. Veya bazi sebeplerden olabilir. Bazi sebeplerden 1. Yasak 2.dogrudur.
avlamak balik oltas1 sebebi ile olur. Ogula baba denemez. Ciinkii baba sebeptir, ogulun olusmasinda.
Bilimin olugmasiyla bu sebeple ilim adamina tanr1 v.s. denmez. Ciinkii Allah (CC) biitiin sebeptir.

Bir kisinin digerine 6ncelikli bir durumu yoktur. Murteziler buna kars1 ¢ikiyorlar. Baz1 ayetlerde.
Arapca’da “iman’tasdiktir. Dinen tasdik degildir. Burada selam, iman 70 kiisur kapinin en iist seviyedir.
“Eshedii enla ilahe illallah, ve eshedii enne muhammeden resulallah” en diisiik seviyededir. Sokakta
yerden kotii bir seyin kaldirilmasi. Bu iman olarak goriiniir, tasdik degildir. Dinde ibadet fiilleriniin
yapilmasi gerekir. Namaz, orug, zekat v.b. orada ibadet Allah (CC)’a olur. Bunun i¢in emredildiler.
Beyyine suresi 5. Ayeti kerimede Allah (CC) buyuruyor ki “Saglam dinde budur.” Din burada Islam’dur.
Ali Imran suresi 19. Ayeti kerimede Allah (CC) buyuruyor ki “Allah nezdinde hak din islamdir.” islam
ise imandir. Imanin sart: ibadet fiilleridir. Delil olrak Islam iman ise, din Islam olmasaydi, olmazsa yani
dendi sahibince kabul edilmeyebilir. Ali Imran suresi 85. Ayeti kerimede Allah (CC) buyuruyor ki “Kim
Islamdan baska bir din ararsa bilsin ki kendisinden boyle bir din asla kabul edilmeyecektir.”
Miisliimanlar, miiminlerden istinadir.

Zariyat suresi 35. ve 36. Ayeti kerimelerinde Allah (CC) buyuruyor ki “Bunun iizerine orada bulunan
miiminleri ¢ikardik. Zaten orada miislimanlardan bir ev halkindan baska kimse bulmadik.” Bakara
suresi 143. “Allah sizin imaninzi asla zayi edecek degildir.” Burada istenen Beyt-iil Makdisde
namazdir. Yol kesici inanmis olsa da miimin degildir. Ciinkii cehenneme gidecektir. Bakara suresi 114.
Ayeti kerimede Allah (CC) buyuruyor ki “Bunlar icin diinyada rezillik ahirette de biiyiik azap vardir.”
Ciinkii cehenneme giden rezildir. Ali Imran 192. Ayeti kerimede Allah buyuruyor ki “Peygamberi ve
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onunla birlikte iman edenleri utandirmayacagi giinde Allah sizi iglerinden irmaklar akan cennetlere
sokar.” Bu miiminlere mahsustur.

Zikredilen ayetlerede orug,zekat, namaz, hac mecaz yoluyla bildirilmistir. Mecaz dilden ayr1 degildir.
Yoldan kotii bir seyin kaldirilmasi bir eman isaretidir. Bunun miimkiinliik yonii vardir. Gerekli olanin
degistirilmesi hakikatini soyliiyoruz. Dilde bu duruma kars1 birisinin digerinden iistiin olmamasi var.
Soylenene gore iman Islam’dir. Hucurat suresi 14. Ayeti kerimede Allahu (CC) Teala buyuruyor ki “Siz
iman etmediniz ama, boyun egdik deyin.” Burada red edilir.

Onemli olan isimlerde ki adlandirma cesitleridir. Durumlar1 degistirmeye gerek yok.

Allah (CC) Bakara suresi 143. Ayeti kerimede buyuruyor ki “ Allah sizin imaninizi asla zayi edecek
degildir.” Burada istenen namazi tasdiktir. Namazin kendisi degil. Istenilen namaz olsa da isaret edilen
tasdiktir. Delil itibari ile isimlendirilmistir. Dil durumu itibar1 ile mecaz sayilir.

Allahu Teala(CC) Tahrim suresi 8. Ayeti kerimede buyuruyor ki “Peygamberi ve onunla birlikte iman
edenleri utandirmayacagi giinde Allah sizi iclerinden irmaklar akan cennetlere sokar.” Burada her
miimin kasdedilmiyor. Yalniz Hz. Muhammed ile birlikte iman edenler agik olarak kasdediliyor.
Allah’a ve Resulune diigmanlik yapmayan kisiler, peygamberle birlikte iman edenler kasdediliyor. Birde
miikellef imanla vasiflandirilir. Allahu (CC) Teala’nin tasdiginden konu itibari ile gafil oluyor. Mecaz
yoluyla. Kendisi inaniyor. Tasdige dogru gidiyor. Olabilirlik yoniinden bir tanesidir. Bazilar1 diyor ki
asil hakikattir. Bunlar1 6nceden cevaplandirdik. Allah’tan (CC) baska ilah olduguna inanan dinen miimin
degildir. Ciinkii iman tasdigi mutlak degildir, 6zel tasdiktir. Allah ve peygamberinin tasdigidir. Ozel
isimlerin adlandirilmas: dinde degil dilde ayr1 oluyor. Dilde mecaz sayiliyor. Allah’ I(CC) tasdik edip
peygambere inanmamak; imanin adi1 burada yoktur. Ikisi arasinda 6nemli olan gerceklerin tercihi goz
Oniine alinmasidir. Bagkalirinin gerceklestirilmis olmasidir.

2.Mesele:

Fakihler ayriliga diigmiislerdir. Arapganin mecaz isimleri igine almasi konusunda Prof. Ebu ishak bunu
red etmistir.

Kendi taraftarlar1 ve baskalar1 ispat etmis. Bu da hak olandir. Ispat edenlerin Arapca’daki mecaza
ornekleri; aslan isminin cesur, ve inat¢i insanin esek olarak adlandirilmasi,yolun sirt1 gibi sifatlar,(yolun
tistii gibi) filan bir kisinin sefer kanadinda savas bir hayatta ayaga kalkti, gokyliziiniin karacigeri,
geceninl uzunlugu ihtiyarlamis v.s. dildeki bu isimleri kimse inkar edemez. Bu yonde gercek veya
mecaz isimler dilde vardir.

Or. Esad (Aslan) sozii hakikatte yirtict bir kaplandir. Esek so6zii ise 4 ayakli yirtict olmayan kara ve
deniz hayvamdir. Sirt, iizt, ayak, karaciger, hayvana mahsus organlardir. Saclar kulak memesini gecse
v.s. bu, isimler hakiki mana olsa ortak s6z olmali. Yani bu sozler soylenir sdylenmez anlasilir.
Bazilarinin gergek delilleri esit olmalidir. O zaman siipheesiz aslan dedigimizde akla kaplan gelir. Esek
dedigimiz zaman dort ayakl kara ve deniz hayvani akli gelir. Bu 6rneklerde oldugu haldi, simdiki
insanlar soylediklerinde ve yazdiklarinda bu adlandirmalar ger¢ek ve mecaz anlamda kullanilirlar.
Soylenirse ;Arapca’da mecaz soziinden olsa bu es e maksadi gosteren isaretle faydasi anlagilmis olabilir.
Ve essiz yan1 maksadi gostermeyen esaretle birincisi ise:es maksad gosteren esaretle ise o anlamda
baska bir anlam gostermez. O anlamda gercek olmasi gerekir. Ikincisi ise: o da gercektir. Zira gercegi
anlamsiz, anlami olmayan ancak Osgii olursa anlamli olabilir. Yani es veya masadi gosteren isaret
olmadan. Bir de biitiin 6rneklerde gercek sozle Osterme imkani yokmus, kullanilis sekli bakimindan
anlasilir. Burda mecasi soz kullanisi. Essiz maksadi goteren esarete ihtiya¢ olmadan. (Hikmet, felsefe ve
giizel tesirli fasih) dilden uzaktir.

Soyledik ki birinci cevaptaki mecaz ise ancak es maksadi gosteren isaretle bir anlam cikabilir. Ayrilik
ise ; sozde nasilsa mecaz ve gercekte sozlerin sifatlardan , manevi esanlamli olayan. Oysa gerceklik
genellikle sifat1 olmaz.

15



Ikinci cevap ise; Mecaz s6z kullanma faydasi gerceklik olmadan burada uzmanlik alani , 6zelligi dilde
hafif olabilir veya yardimc isaretle soziin diizeltilmesi ve siir yazmakla diiseltme ve yanyana getirme,
musabaka, benzesme, kafiyeli nesir, yiiceltme gayesiyle gercelekten sapma, tahkir gayesiyle ve diger
gayelerle sozde istenimen gayeler var.

2.Mesele: Mecaz isimlerin Allah(CC) kelami olup olmadigi konusunda fikir ayriligina diismiiyslerdir.
Bazilar1 red etmisler. (Zahi ehli) Rafiza ehli vekalan kisam ispat etmisler, kabul etmisler.

Ispat edenler Kur’an’dan ayetler getirerek ispat etmislerdir. Sura suresi 11. Ayeti kerimede Allah (CC)
buyuruyor ki “Onun benseri hi¢cbirsey yoktur.” Yusuf suresi 82. Ayette “istersen i¢inde bulundugumuz
sehre ve aralarindan geldigimiz kafileye sor.” Kehf suresi 77. Ayette “Yikilmak iizere olan bir duvarla
karsilastilar.” Birincisi ise bir harf artmasi olabilir. Yani “K” harfi alinirsa kelam burada 6zerk (otonom)
olarak kalir.

Ikincisi ise; noksanlik. Burada sehrin ehli , sakinler clinkii sehre soru sormak imkansizdir. Burada alayir
(4 ayakl1 kelimesi ) anlamu yirtici olmayan kara ve deniz hayvanidir.

Uciinciisii ise;odiincliik. Duvarin iradesi olmadigi icin bu sozlerin dilde belirtilen yiiklenmesi
yasaklanmigsa o zaman yiiklenen sey mecazdir. Allah (CC) Sura suresi 11. Ayeti kerimeede “Onun
benzeri higcbirsey yoktur.” Buyuruyor. Burada gercekte olumsuz benzetme var. Ciinkii “K” benzetme
harfidir. Allah (CC) Yusuf suresi 82. Ayeti kerimede belirtilen sehre sormak, burada istenilen sey insan
toplulugudur. Zira sehre ¢oguldan alinmistir. Buradan yola ¢ikarak “Havuzda su topladil, (kanat) ve disi
deve memeleerinde siit toplamig(kanat) v.s.

Kur’an’a biitiin sureleri i¢ine aldig1 icin Kur’an ad1 verilmis.

Alayir ise kafileye ve i¢inde bulunan insanlara verilen addir. Oysa sehrin adi, duvarlar ve alayir (4 ayakli
karada ve denizde yasayan yirtict olmayan hayvan) ismidir. Fakat Allah (CC) kudretlidir.
Konusturabilir. Allah ile kul arasinda elcilik, bir seyi tahmin ederek olusumundan 6nce haber vermesi ,
zamani da Peygamber (SAV) onlara soru sordugu zaman Allah’in (CC) kudreti ile konusabilirler. Kehf
suresi 77. Ayette Allah (CC) buyuruyor ki “Yikilmak iizere olan bir duvarla karsilastilar.” Yikilmak
tizere olanl duvar gercegi yansitiyor. Allah (CC) her seyi yaratabilir. Olabilirlik hakkinda sdylenilenleri
dogru kabul edilir. Fakat kendisine ait seyler olumsuzdur.

Mecaz yalandir. Reddedilebilir. Inat¢i bir kisiye esek denirsi olumsuzluzlarmin dogrulugulna
inandirlabilir. Aslan kelimesi dogrulugunun olumsuzlugunun reddi yalandir. Mecaz kelimenin en
zayifidir. Allah (CC) ‘mn kelam1 bu olaylardan ayridir. Disindadir. Allah (CC) diledigini yapabilir.
Allahu (CC) Teala’nin kelam1 haktir. Hakikat mecaza yakindir.

Sura suresi 11. Ayette Allah (CC) buyuruyor ki “Onun benzeri gibi yoktur.” Burada bir “Kef” harfi
fazladir. Benzetme harfidir. Yani bir de sdylenilen insan ehli anlami bir topluluk burada, toplanmak icin
bir yerdir.

Bunun icin kari kelimesi Kur’an manasini alir. Toplayan mukri ise misafirleri toplayandir.
Soylediklerine gore alayir kelimesi insanlardan olusan bir kafiledir. Biz diyoruz ki bu kafile hem
insanlardan hem de bu 4 ayakli havanlardan olusur. 4 ayakli yirtici olmayan hayvanlarla beraber
olmazlarsa insan topluluguna kafile denmez. Bunlar sorsaydilar cevaplart olmis olurlardi. Biz dedik ki
duvarlarin cevabt ve 4 ayakli hayvanlarin konugmasinin ihtiyari bir ortam oldugunu belirttik.
Peygamberin (SAV)zamaninda oluyordu bunlar. Su an bu durum yok.

Onlarin soylediklerine gore Allah’in (CC) soylediklerine or. “Altindan nehirler geciyor.” Tabirine
nehirler gegmez diyeceklerdir.

Meryem suresi 4. Ayeti kerimede Allah (CC) buyuruyor ki “Sacim basim agardi.” Yani aslinda
yanmadi. Isra suresi 24. Ayeti kerimede Allah (CC) buyuruyor ki “Onlar esirgeyerek alcak goniilliiliikle
tizerlerine kanat ger.” Buradaki kanat kelimesi mecadir. Alcakgoniillillerin kanatlar1 yok. Bakara suresi
197. Ayeti kerimede Allah (CC) buyuruyor ki “Hac bilinen aylardir.” Aylar burada hac degildir. Bunlar
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hac fiiillerinin zarfidir. Hac suresi 4. Ayeti kerimede Allah (CC) buyuruyor ki “Allah’in ismi bol bol
anilan manastirlar ,kiliseler, havralar ve mescidler yikilir gider.” Burada namazlar yikilmaz. Maide
suresi 6. Ayeti kerimede Allah (CC) buyuruyr ki “Yahut biriniz tuvalletten gelirse” Nur suresi 35.
“Allah goklerin ve yerin nurudur.” Bakara 194. “Kim size saldirirsa siz de ona misilleme olacak kadar
saldirin.” Kisas diismanlik degildir. Sura suresi 40. Ayet “Onlar sana tuzak kurarlarken Allah da onlara
tuzak kuruyordu.” Maide suresi 44. Ayet “Ne zaman savas i¢in bir ates yakmislarsa, fitneyi
ayandirmislarsa Allah onu sondiirmiistiir.”Kehf suresi 29. “Onun duvarlar1 kendilerini ¢epecgevre
kusatmistir.” Mecazlar sayisizdir.

1.itiraz: mecazin dogru olmadig: icin yasaklanmasi yalan olabilir, hakikat olabilir. Ispatlanirsa mecaz
degildir. Akill1 olanlarina yalanin iyi bir sey olmadigi; tam tersi fakat 6diin¢ alinmismarin olabilirligi
arasanda fikir ayriligi var. Onlara gore iyi bir seydir. Soylediklerine gére mecaz en zayiftir. Bu da boyle
degil. Mecaz1 belki daha dogru olur. Konusmacinin gayesini ortaya ¢ikarmasi bakimindan .
2.yasaklanan sey :Mecaza ait olan olgunun kosulunun gercekliginin yetersizligidir. Gergeklik
olanaklariyla oluyor. Daha once soylediklerimiz gaye ve hedegler idi.

3.yasaklanan sey: Soyleme ile ilgilidir. Akillinin kabul etmeyecegini ve bunu da iptal etmistir. Akilin
kotiilenmesi iptil edildi. Benzer ayetlerle bunlar zikredildi. Benzer ayetlerde ne cevap olabilir. Cevap
buradadir.

4.0Olabilirlik  sdylenmez. Filanin sdylediklerine olabilirlik. Allah’u (CC)Teala’nin hakikat ve gercegi
tartistlmamalidir.

5. Ise Allah’in (CC) kemamimin dogru olmasi gercek olmasinin gosterir. Hakikat mecaza karsi
demek degildir.
4- Mesele: Bunlar Kur’an’da Arap¢a omayan kelimelerin igine alinmis olmasi konusunda fikir

ayrihgina diismiislerdir. ibn-I Abbas , Ikrime bunu ispat etmisler. Digerleri red etmis. Saglam delilleri
Allah’u (CC)Teala Fusulet suresi 44. Ayeti kerimede buyuruyor ki “Eger biz onu yabanci dilden bir
Kur’an kisaydik diyeceklerdi ki ayetleri tafsilath sekilde aciklanmali degilmi idi? Araba yabanci delden
kitap olur mu?” Kur’an’da yabanci dil, acemc olmadigini ispat eder. Suara 195. Ayet “Apacik Arap dili
ile” Yusuf suresi 2. Ayet “Anlayasiniz diye biz onu Arapca bir Kur’an olarak indirdik.” Icinde bir
kelime var demismer. (el muska —kelimesi ), istabrak ve reci kelimeleri de Farsca’dir. Taha, nebatile,
kistas Rumca’dir. Ayrici Araplar (el-eb ) kelimesini 6rceden bilmiyorlardi.

Rivayeti Hz Omer Ranh. Bir ayet okundugunda —el, eb- ne demektir? Demistir. Allah’mn (CC)
Peygamberinin (SAV) biitiin insanlara, degisik dillere gondermis oldugunu Allah (CC) Sebe suresi 28.
Ayeti kerimede buyuruyor ki “Biz seni biitiin insanlara ancak miijdeleyici ve uyarici olarak gonderdik.”
Peygamber Efendimiz (SAV) buyurdu “Ben siyahlara, kirmizilara v.s. gonderildim. Allah’in kitab1
biitiin dilleri i¢ine alir. Kelaminin hem beyan nem mecaz olarak biitiin insanlar i¢in oldugu belirtilir.
Peygamber Efendmiz kendi kelaminin degil , Allah’in(CC) kelaminin biitiin dilleri i¢ine aldigini belirtir.
Degisik dillerle konusulmasi inkar edilemez. Gayezi ise o Araplara anlasinlar diye agik bir sekilde
olmas1 bid’at sayilmaz. Biittn ayetleri icine alan ve birbirine ¢cok benzeyen ayetler vardir. Arapga
olmayan harfler sure baslarindadir. Fakkat red eden taraflarin cevaplari; soyledikleri zikredilen
kelimeler, bu kelimelerin Arap¢a olmadigina inanmiyoruz dediler. Hedefi ayr1 dillerin ortak kelimeleri
olabilecegi ve bunun yasak olmadigidir. Pantalon yerine pantalonlav v.s.

Gergeklik gosteren seyler biitiin dillerde oybirligi ile anilmig bir kelimedir. —El —eb-kelimesinin
saklanmasini (Arapca olmadig halde) aciklanamaz. Biitiin Arapca kelimeler Araplara aittir. Ibn-I Abbas
dedi ki “Bu kelimenin ne demek oldugunu bilmiyordum. Fatir suresi 1. Ayeti kerimede Allah (CC)
buyuruyor ki “Gokleri ve yeri yaratan Allah’a hamd ederim ki~ Fatir kkelimesini Arap kadinarindan
duydum. Ik anlamma geldigini” demistir. Biitiin insanlara gonderilis olan Kur’an’in Arapca dili icinde
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baska bir dili almasina gerek yoktur. Yoksa biitiin dilleri i¢ine almis olacaktir. Biitiin dillerden 6zet
olarak bir kelime alinmistir. Beyan ve mecaz bile izin sayilirdi. Gayesi Allah’in (CC) kemamu biitiin
dilleri i¢ine alir. Bu da biitn dilleri i¢ine almasimi (onlardan kelime veya harf ) yasaklamaz. Fakat
gerekmez. Bu da dyle birsey olmadigin1 kanitlar.

5- Mesele: isimin mecez adiyla fikir ayriligina diismiislerdir. Biitiin sekilleriyle Arap¢aya daynir.
Itibar iliskilerinin arasindaki yeterliligi, olabilirligi daha ©nceki soyledigimiz gibidir. Bazlarinda
dayanak ve iligki sarttir. Bazilar1 yalmiz iligki il yetindi. Dayanak olarak nakilleri var. yalmz iligki ile
yetinilmis olsaydi insan agisandan insan kalimesi yerine insan olmayan bir isim ile 6r. Uzun boylunun
hurma agaci adiyla isimlendirilmesinin olabilirilgi vardir. Boy uzunlugunun benzerligi var. av, olta
isimlendirilmesinde , aga¢c—meyve v.b.

Duvar duvarda kalir. Ogul baba olur. Sebep iliskisi sonucu. Sebepleri itibar1 ile netice ¢ikar. Bunun icin
olabilirlik yoniiniin ddgrulugu degildir. Kullanilis dayanaklarinin olmasi gerekir sdyleyen soyle
soyleyebilir. Engel nedir? Baglant1 ve iliskinin gercek yeri ve olabilirlik yerinen mecez yoOniine isim
verilmesinin yeterli oyup olmadigidir. Bazi hallerde iliskinin olabilirligi vardir. Bu konuda yasak dil
ehlinden, Arap¢a’dan gelmistir. Bunlarin isimlerinin kullanilmasinin dayanaginin degil, 6zel olarak
Arapca dil ehlinin kullandig1 dayanaklarin olabilirlik acisindan gecerli olmasaydi hakiki gerceklik
ismiyle adlandirilmasimin olabilirdi. Bunun karsilastirma veya tiiremis isim yoluyla olabilir. 1.
Yasaklanmis, 2. Bu Arapga dilinden sayilmaz.

Soyledikleri sekillerin tek veya birer sekilde bulunmasini tayin etmek gerekmemektedir. 3. Kisimda
Araplar topluca tayin edir. Isim gergek ismin sdylenebilmesi herhangi bir kisi ile bagkasi arasindaki
iliskiyi tayin etmek iliskisinin var olmasi veya belirlenmesi onlar a¢isindan kendi tarafatarlari acisindan
kabul edilmesidir.

Mecazdan baska anlam yoktur. Bunlar kendi dilleri disinda degil icindedir. Durum kendi soyledikleri
gibi olsayd: onmarin tarafindan yasaklanma mutlaktir. Bu da sdylediklerimezin tersi olur. Biz sdyledik
ki mutlak sarth yasalanmasinin ortaya ¢ikmamasi veya ortaya cikmasinda mutlak olmaz. Burada
giiclesme var. soziin zor anlasilma durumu olur. Reddedenlerin delilleri; mecazin ince gozetim
incemesinin yoksunlugunda yerlerinde dogruluk olabilir. Dogruluk yonlerinden olabilirlikten
uzaklaskirmanin yoksun olmasidir. Nakli dalanak durumlar1 boye degildir. Dayanak olabilirliginin
iliskisinin hakikat durumu ile arasindaki iliskinin yoksun olmasindan dolay:1 dayanak yeterli olabilir. Bir
kisi soyle soyleyebilir. 1.Onemli olan dayanak degil, olabilirlik ve hakikat arasindaki iliskidir. 2. Ise
iliskinin yoksunlugu mecaz durumunun zrunlulugudur. Ciinkii durgunlugu, mecaz oldugu icin degildir.
Yoksa isim veya adlandirmanin ortaklik yoniindendir. Buradaki ihtimallerin ¢ogalmasi durumunda
bakan kisi, tercihli yol ile hiitkme varilarak ictihad ile halledilebilir.

4. Kisim: Burada isim o anlamda ortaklik olabilir veya olmayabilir.

1. Ozel isim , 2. Sifat olabilir veya olmayabilir.

Birincisi cins ismi aynen olanlar; insan , at, ayni olmayan ilim , cahil, sifat gibi kalkan tiiremis isimdir.
Anlamli isimleri sekil itibar1 ile degistiren ¢ogul olabilir. Artan veya azalan olabilir. Harfler hareket
itibar1 eile veya dendisinde o anlama delil olma 6zelligi vardir. Belirgin olmayan bir konuya da isim
verilmesi Or. Siyah-siyah ,beyaz-beyaz gibi. Bunlar degistirilmez. Manevi sifatlardan tiiremis isimlerin
olusmas1 kosulunu bizi destekleyenler kabul etmisler. Murteziler red etmis. Konusulan sey; Allah’u
(CC) Teala’ya verilen isim yaratilan isim sozlerinden kendisine ait olmayan, kendi yaratilis sekli ile
ilgili tiiremisin ikisi arasindaki farki anlattik. Hangisinin dogru oldugunu Ebkar-ul Efkar belirtiyor. Bu
kisimlarin meseleleri ikidir.

1.Tiiremis sfatlarindan kalan kisim kosul olarak tiiremis isimlerin gercek olabilir mi?, olmayabilir mi?
bun bazlari red etmis. Bazilari ispat etmis. Bunun bazilar elde edilibilir, ayrica miimkiin olmayabilir de.
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Fakat miimkiinlik var ise bu sarttir. Kosul koyanlarin buna gosterdikleri delil, vuran bir kisinin
isimlendirilmesi gercektir. Ciinkii bitmis bir vurma olay1 var. Sifatlanabilir. Bu olay bittikten sonra o
sifat1 tasiyamaz. Fakat ayn1 zamanda vuran sifati soylenemez. Bu hemen vurus sifatinin hemen ondan
cekilmesinin dogru olup olmadig1 bakimindan goriisler: Bunu tiimden ¢ekmesi (bir anlik degil) gerekir.
Vurus an1 genel degilder. Dogru olmaz. Ozelden cekilip almir. Burada genellik s6z konusudur. Ozelin
olumsuzlugu genel olumsuzluk olur. Tiimevarim. Vuran dediklerinde o anda vurma islemi yapilmistir.
Anindaki olumsuzluk budur. Bunlarin kavgasinin yerine dava agmis olsalar, vuran kisi vuran sayailir.
Burada genellikle anindan daha genel vuran — vurulandan, doven — doviilenden daha genel hale
gelmistir. Vuran kisi gercekte vurus yapandir. Bu da isterse gecmiste isterse aninda bu olay tasdik edilir.
Tam tersi gelecekte doviis yapacak kisi var ise tasdik edilmez. Daha olay olmamis. Yani buradaki vuran
gercekte gornmez. Ileride olacaktir. Boye bir sey yoktur. Red edenlerin cesitli delillerle onaylamuslar.
1-Dil ehli soyliiyor ki; failin ismi ge¢cmiste fiili yapmaz ise o zaman sOylenmez. Diin Zeyd dovmiis
denmez. Ileride de ayn1 sey sdyle olabilir. Zeydi doven failin ismi itibar1 ile gecmis zaman itibari ile
oldugundan soylenir.

2-Tiiremis sart olsa. Gergek tiiremis ile zaman konusan ismi ve haber vereni gercek degildir. Onlardan
haber sozii aldiktan sonra ancak dogru olabilir. Kisimlarin veya harflerin tiimii olabilir. Eski harflerle ve
son harflerle de gercek degildir. Burada s6z olmadan konusan gercek soyleyen degildir. Bunlar
konusmanin sonunda gercek olmazsa aym: durumda sOylem ve haber yoksa o zaman asil gerceklik
yoktur. Bu da yasaklanmis. Oysa konusan degildir. Hakikati red eden veya yemin etmis bir kisi hi¢
konusmazsa, gercekte hi¢ konugmuyor degildir. Bir kisiyle hi¢ konusmuyorum derse gercektir.
Konusuyor veya konugsmussa (o kisiyle) yalandir.

3-Doven kisi doviisii gerceklestiren kisidir. Gegmiste doven kisi, bu kisinin yaptigi eylem tasdik
edilmigse gercekte bu doven kisidir. Birisi sOyle sOyleyebilir:Failin isminin sdylenmesi hakikattir.
Yapan kisinin bunu sdylemesi gercek degildir. Failin ismi gercek olmayabilir. Failin ismi gelecekte bir
fiil islevini, yaparsa “yarin Zeyd’i doven” oybirligi ile gercek degildir. 2. ise bu da gerekli degil. 1. de
failin 1smi gerekli degildir. Kars1 goriistekiler soyle sOyleyebilir. Tiiremis gercek sarti olarak kabul
edilmis. Unden tiiremis miimkiin oldugu kadar vardir. Veya baska olgu da vardir ki onun kisimlarinin
birisidir. Bu da kelam vehaberde bize ters diiser.

4-Doéven kisinin ismi bir hakikattir. Mutlak surette doviis gerceklestigi i¢in doven olarak
adlandirilmistir. Bu da sahabelerinden Oncekilerden inanmayanlarda, ge¢mis kiifiir hasil olmustur.
Ayakta duran, oturan, ayakta duran. Ciinkii bu oturmak ve ayakta durmak gec¢misleri vardir. Bu dil
ehline gore, miisliiman oybirligine gore olabilir degildir.

Oncelik ve itibar sana aittir. Benden bu konu bu kadar.

2.Mesele: Dilbilimcilere gore bunlar ayriliga diismiisler. Karsilastirmali ispat,ispat edilmis mi?
edilmemis mi?

Kad1 Ebu Bekr, Ibn Sureye, birkag fakihlerin ve Arap dil ehlinin cogu ispat etmis. Digerleri inkar etmis.
Ediblerden bir grup fikir birligi etmisler. Sifat isimleri ile isaret isimlerinin karsilastirilmasi olayr yoktur
diye.

Ozel isimlerin konulmus bir anlami olmas1 gerekmez. Karsilastirmada toplam bir anlam olmali.
Belirtilmis veya isim verilmistir. Bagkalarinin hakkinda bazi seyler sdylenmesi seybuiyye ve bu gelinos
adlandirma ile olanlara taraftir. Karsilastirma yoluyla degil. Anlami ise bu adam seybuiyyenin kitabini
ezberlemis, gelinos ilmini benimsemis ise buna mecaz olarak soyle sdylenir. Seybuiyye okudum deyince
onun kitabin1 okkudugu anlasilir. Konulan sifat isimlerinin sifat ile arasindaki farki ayird etmek igin or.
Alim gibi, kad1 gibi. Sifatlar, isim Oniine konulur. Ismin anlamini anlamak icin, saglamlastirmak icin
gereklidir. Alim adlandirmasinin, ilem ile ilgili oldugu bilirlidir. Ilimle ilgilenen herkese alim ismi
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verilmesi kiyasla degil, ilmin esaslariyla ortaya konulmustur. Yani iki adlandirilmis veya isimlendirilmis
karsilagtirmanin birisinin digerine veya aksine ayrilik ise konulan isimlerin adlandirma ile ilgili veya
aksine ayrilik ise konulan isimlerin adlandirma ile ilgili kendi durumlar ile baska anlam gosterilmesini
varhg ve yoklugu acisindan ele alimir. Or. I¢ki isminin saraba verilmesi. Ortaklik séz konusudur.
Uziimden sikilan seylerin, ikisininde ortak olarak akla etkisi var. Hirsizin ismi de mezar soyucu olur.
Ortaklik vardir. (Ayrica dayanak acgisindan)Araplarda icki ismi biitiin icilen seylere verilir. Alkollii olana
m1? Yoksa iiziimden yailana nu?, bu isim verilir diye goriisler var. 1. Ise icki isminin burada saraba
verilmesi dinen sabittir. Karsilastirma ile degildir. 2. Ise gecissiz fiilin gecisli yapilmasinin olusumu
onlardan gelen dayanaklarindan ve kendi dillerinden degildir. 3. Olarak bir ihtimal. Bilesik sifat i¢inde
gecissiz fiilin gecisli hale getirilmesini delil olarak gecisssiz fiili gegisli kilmak ihtimal olacaktir. Bu da
delil olmayabilir. O¢iklandig1 gibi bir de delil ihtimalini goz 6niinde bulundurarak ikisininde 6ncelikli
olmamasidir. Gegissiz fiilin gecisli hale getirilmesi yasaklanmis oluyor. Soylenirse bilesik sifat bir
ihtimal delil olmayabilir. Fakat delil olarak iistiin gelmesini gosterebiliriz. Bu da beyanlar 3 siktir.

1- Isim sifala birlikte doniip basina gelirse asil da var olup olmadig bildirilir. Sifat isme daha iistiindir.
Bu da o daldaki varliginin isim varliginda gerekli olmasidir.

2. Arapca’da at ismi olarak isimlendirmisler. Insan da o zamanlarda isimlendirilmis. Fail de
isimlendirilmis, etken fiilden tiiretilmis. Fail Arap harflerinde iistteki vea alttaki cizgilerle
vasifthandirilir. (Fail iistteki ,meful alttaki) Fail veya mef’ul’iin bazilarmi vasiflandirmislar. Arapg¢’da
fikir birligi ile her irsan ve atta isimle fail, mef’ul seklinde ancak karsilastirma yoluyla olur.

3. Hasr suresi 2. Ayeti kerimede Allah (CC) buyuruyor ki “Ey akil sahipleri! ibret alin.” Bu
genellik gosteriyior. Biitiin karsilastirmalarda genellik var. Onlarin sdyledikleri dinen karsilastirildiginda
batildir. Biitiin boliimleri olmus seylerdir. Karsilastirma dogrudur. Safi meznebine karst bir goriistiir bu.
Ciinkii sarab icki sayilir. Igenlerin cezalandirilmasi vacib oldu. Aym zamanda zina yapanlarin
cezalandirilmas1 vacib oldu. El kamus yemininin tantmu “bir kisinin yemin edip, fakat yalan oldugunu
bildigi halde” bu da keffaret 6ddenmesini vacib kilar. Bu da ayn1 zamanda ileride bir sey i¢in yemin
etmesi halinde gene kiyas ile keffaret orednmesi oybirlegi ile kabul edilmistir. Hadis- 1 serifte
Peygember Efendimiz (SAV) “Komsulara sefaat” Bu da —ortak- Araplar demisler ki es komsu olarak
isimlendirilmis. Burada ortak olarak daha onceliklidir. 1. Cevabi ; Sifatla isim ashinda varligi veya
yoklugu ismin sebebini agiklayip delil gostermesidir. Bu itibarla o gostermis oluyor ki bunun ic¢in ille
olacak bir seyin isaret olmasi lazim. Ismin ickiye verilmesi burada ickinin siddetine baglhdir. Uziimden
cikan suyun seddetine. Bunlar sarab ta mevcud degi, celiski vardir. Araplar uzun boylu kisile hurma
agaci, siyah at, boz at gibi isimlendirmeler de siyah-beyazin karistmina kirat denmesi, boz at denmesi
gibi. Bunlarin sifatla hem asilda hem valig1 veya yoklugu bakimindan iligki var. at ve devenin boylarina
gore hurma agaci demediler. Siyah insana boz at demediler. Veya diger siyah-beyaz karisimi hayvanlara
da boz-kir- demezler. Bu olaylardaki cevaplarda fikir ayriligi var. 2. Cevap ;Orneklerine verilen
adlandirmaya ait olmamustir. Karslastirma yapilmamis. Araplar bu isimleri zikredilen isimlerinin
cinsmerine gore koymuslardir. Genellik yoluyla. Belirli degil. Kalanlardaki karsilastirma
kullanilmamistir. 3. Cevap ; Yasaklanmis biitn itibarlarda gellik olsa bile dildeki karsilastirmaya dahil
olmaz. Bu da dinen karsilastirmakda yonii yoktur. Ummetin gelecekteki toplanmasinin asil
hiikiimlerdekilerin ortakliginin ihtimalini olas1 kildi. Fikir birligi ile olmasa bile, karsilastirma ile
olmasa da iimmet oybirligi ile gecmis iimmetler ile karsilastirma yok. Safii mezhebinde de sarabin icki
diye adlandirilmasinin karsilastirmaya dayanarak degildir. Peygamber Efendimiz (SAV)hadis-i serifine
gore, dinin esaslarina gore bilinir. Mezar soyucusu da hirsiz oldugu icin, esanlamli oldugu icin
cezalandirilir. Dinen cezalandirilir. Yemin bozulmasinin yemin olarak isimlendirilmesi Peygamber
Efendimiz (SAV)’in emri ile olur. Safii de komsunun ortak olarak isimlendirilmesi karsilastrma ile
degil. Dinin esaslarina gore ese verilmesi mananin itibar1 ile esin durumunu uzaklastirmamak icindir.
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Daha yakindir diye. Es ortaktan yakindir. Komsudur. Daha yakin kimse yoktur. Dilde bazilar
karsilastirma var diyo. Bazilan yok diyor. Fikir ayrilig1 var. bir de sdylenen hakli olarak incelenmeli,
izlenmelidir.

5. Fasil:

Fiil ve Kisimlari: Bir zaman i¢inde eylem ve hareket bildiren kelime fiildir. Mastar fiilin ismidir. Es
zamanda , gecmis ve simdikidir. Gelecek zaman ise zamanlara gore ayrilir.

Gecmis Zaman: Kalkti , oturdu. Simdiki zaman ve genis zaman sozde bir. Kalkiyorum , kalkiyor.
Muzaranin basinda 4 tane harflerden biri bulunur. Ya elif (I) ya (t) ya(ya) yada (na) bulunur.
(Arapga’da)

Gelecek zamanin simdiki zamandan ayrilmasi icin (sin) harfleri kelimenin basina olursa 2. olur.

Emir fiili ise bu da (1), (te), (ya), (na) harflerinin silinmesi lie olusur. Bu kisimda faili olmayan fiiller
vardir. Eksik fiiller gibi. Methetmek , yermek fiilleri gibi. Sasmak gibi.

Di’'li gecmis zaman : Nahivcilere gore; Fiil bir tekil kelime olsa mutlaktir. Filozoflara gore tek ise fiil
simdiki veya genis zamanda deildir. Ciinkii harflerine gore o harfler o konuyu gosteriyor. Belirlenmis
veya belirlenmemis tekildir. Kisimlar1 yok. Tekil ise kisimlar1 olmayan , ona hicbirsey gercek bir sey
gostermez.

Simdiki veya genis zamanda bir fiil (Y) ile baslayan olursa gecmise katilir. (tekilllerde) Baskalar1 hari¢
fiil delillerine de ortak oldugu igin , belirli olmayan konu icin . bu da dogru deildir. Ikisi de bu anlamda
ortak etmislerse, belirli olmayan konuyu (V) isareti yoniinden is ayriliklarda , gegmis 2. tersidir. Ciinkii
icinden bir harfi mevcud degil ki bir konuya isaret etsin.

6- Fasil: Harf ve Siniflar:

Harf ise baska alanda anlam gosteren ise bu da simflandirilir. izafat harfi : Fiil anlamda isimler
gosteriyor. Bu da 3 kisimdir.

1-Harf olarak miimkiin olanlardan dan, e, de, ba , lam, ruba, kasem, wawe , tasi, dan ise bir gayesinin
baslangici , 6rnegin Bagdat’tan gittim. Bazilar1 6rnegin, ekmekten yedim. Cins beyani i¢in r. Demirden
yiiziik, art1 bana kimse gelmedi. (e_a) ella. Bir gayenin bitimi i¢in 6r. Bagdat’a gittim ile anlamiyla Nisa
suresi 2. Ayeti kerimede Allah (CC) buyuruyor ki “Onlarin mallarini , kendi mallariniza katarak, kendi
mallarinmizmig gibi yemeyin.” Hatta harfi (e,a) anlamla.

(de,da) Zarfiye or. Zeyd evde. Bir lizere , uistiinden anlamiyla or. gelebilir. Allah (CC) diyor ki “sizi
hurma dallarina asacagim.” Soyle sdylenebilir. Soylediklerime atfen o ilime baktim. Bu ek i¢in ise or
hastalidir. Bir de yardim , dayanak igin olabilir. Or. kalem yazdim. At sureyle satin aldim. Ustiinde ,
lizere , anlama gelebilir. Allah (CC) Ali imran suresi 75. Ayeti kerimede “Ehl-i kitaptan dylesi vardir ki,
ona yiiklerle mal emanet birksan onu sana noksansiz iade eder. Fakat onlardan dylesi de vardir ki , ona
bir dinar emanet biraksan tepesine dikilip durmazsan onu sana iade etmez.” Burada yiiklerle gibi, dinar
gibi. Bir de onun i¢in anlamina gelir. Allah (CC) Meryem suresi 4. Ayeti kerimede soyle buyuruyor
“Ve ben rabbim sana ettigim dua sayesinde hi¢c bedbaht olmadim.” Burada sana ettigim dua i¢in ve sana
ettigim duayr da anlamina gelir. Bir de fazla veya artan sekliyle gelebilir. Allah (CC) Bakara suresi 95.
Ayeti kerimede buyuruyor ki “ Kendi ellerinizle kendinizi tehlikeye atmayin.” Or. mal Zeyd’in , bir
fazla alabilir (artma) , Ruba ise azalma icin burada ne kadar soz edilebilir. Or. belki bilim adam .

-vav- yemini i¢in , birlesik —be-nin yerine ge¢mistir. Allah’a yemin ederim gibi. Te —vav- yerine tallahi
gibi olabilir.

2- Hem harf ve isim or. (Ali) gibi. —An- yerine vel-kef zaman {istiin,yiikseklik harf olabilir. Zeyd’in
borcu vardir. Isim gibi sairin dedikleri gibi. —A- kelimesi uzaklastirma, ayrica harf de olabilir. Hur
suresine Allah (CC) 63. Ayeti kerimesinde Allah buyuruyor ki “Onun emrine aykirt davrananlar
baylarina bela gelmesinde veya kendilerine ¢ok elemli bir azap isabet etmesinden sakinsinlar.” Isim
olabilir. Or. onun saginda oturdum. Bu da bet, zet, me, kef, benzitme harfi or. zeyd gelmis. Kelimesinde
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Zeyd kelimesi Omer’e benzer. Cok siddetli soguk bir giin sairin dedigi gibi. Ayrica zaman harfleri.
Bunlar zaman gayesinin baslangicinin harfleri ile bagliyor. Or. bir giinden beri gormedim. Cuma
giiniinden beri gormedim.

I-muz 2-munz
Bunlar harf olabildigi gibi isim de olabilir. —Z’leri — isimlerden sonra gelen harfler isimlerin —rafi-
alameti refaa alametleri gerceklestirilmetir.
3-Hem fiil hem harf: Hasa gibi,gada gibi. O kelimelerden sonraki gelen harfler bu kelimenin sonunu
kesre kilmak sureti ile gerceklesir. Ayrict bunlarin sonuna harf ve fiillerin sonuna nasip alameti koyuyor.
Bir seyin faal olmasin1 saghyor. Fiilin edilgen halden etken halige gelmesi gibi. Fiile ait muzar1 dahil
olarak onun gizli —en- ile harfi var. Bu da ismi nasib ediyor. Haberi ise kesre ile rafi ediyor. Or. enne,
inne, lakin, leyte, lalle gibi. Atuf edati1 harfleri : 10 tanedir. 4 tanesi ortak seylerde atfedilen ve atfeden
de ortaklik var. digerinde ayriliyor. Bu da —vav- fasumme,hatte gibi. (... caya....ya kadar)
-vav ise biitiin edep ehlinin oybirligi ile kabul ettigi sey toplam sartsizdir. Siralayip ,planlamaya ve
yardimci eklere ihtiyac yoktur. Bazilarina gére mutlak planlama gerektir. Farra’ya gore bu planlama i¢in
toplamak imkansizdir. Allah (CC) buyuruyor ki “Ey iman edenler riiku edin, secde edin.” Bir de veya —
vav- anlamina gelir. Fatir suresi 1. Ayeti kerimede Allah (CC) buyuruyor ki “Melekleri 2’ser, “3’er, 4’er
kanatl erciler yapan Allah’a hamd olsun.”
Allah (CC) Ali Imran suresi 7. Ayeti kerimede buyuruyor ki “Halbuki onun tevilini ancak Allah bilir.
Ilimde yiiksek payeye erisenler ise ona inandik;hepsi rabbimiz tarafindandir derler.” Ma ile anlamina
gelir. Dolaysiz tiimlegtir. Or. soguklar cok geldi. iz anlamiyla gelir. Ali Imran suresi 154. Ayeti
kerimede Allah (CC) buyuruyor ki “Sonra o kederin arkasindan Allah size bir giiven indirdiki.” (bu
giivenin yol actig1 )

1. goriise gore planli ve yardimci eklere gerek yok diyenlere gore 9 sekilde ispatlar. 1. Sekil —vav-
planlama ,diizenlemeli sekilde olsa 6r. Omer ve Zeyd’l gordiim. O zaman Bakara suresi 58. Ayeti
kerimede Allah (CC) buyuruyor ki “Bu kasabaya girin, orada bulunanlardan dilediginiz sekilde bol bol
yiyin,kapisindan egilerek girin. Girerken “Hitta” (ya rabbi bizi affet ) deyin ki sizin hatalrimzi
bagislayalim. Zira biz 1yi davrananlara karsihigim fazlasiyla verecegiz demistik.” Muhsin kelimesi
thsan mastarindan isim faildir. Yukarida aciklanan ile celisir. Araf suresi 161 ise “Onlara denildi ki ‘Su
sehirde yerlesin. Ondan (nimetlerden) dilediginiz gibi yeyin. Bagislanmak istiyoruz deyin ve kapidan
egilerek girin ki hatalarinizi bagislayalim.” lyilik yapanlara ihsanimiz1 daha da arttiracagiz.”

7- goriise gore planlama olsaydi burada Omer ve Zeyd kavga etti denmezdi.

8- Goriise gore soyle denirdi ;Omer ve Zeyd geldi. Gelisleri ile yalan sdylenmis olur. Gecikeni 6n
siraya almis. Bu da olmaz.

4. goriis soyle olabilir. Zeyd’ i gordiim, sonra Omer’ i. Burada tekrar kelimesi once ise celiskilidir.

5. goriis ise; Planlamak olsaydi o zaman bilgi alinmazdi. Kim 6nce gelmis kim gecikmis. Burada atif ile
anlasilirdi.

6. goriiste ; Koleye de planlama olmas1 gerekirdi. Ciinkii onun efendisi ona soyle bir sey soylerse “Zeyd
ve Omer’ i getir.”gibi .

7. goriis ise; Cesitli isimlerde ki atif-vav-1 toplama —vav-ina aymi denktir. (anlami agisindan) Ayni
isimlerde ise atif-vav-1 yaz anlami yerine geliyor. Bu da planlamaya ihtiyaclar1 yok.

8. goriis ise ; Mutlak toplama akla uygundur. Ona bir harfin faydasi olmasi lazim. O da ona faydal
olacaksa harf-vav-dir. Oybirligiyle —vav- alinmistir.
9.goriis ise ; Planli olsayd: sart cevabina girerdi, -fa-gibi. Bu da tabi sOylenmez. Zeyd eve girerse
dirhem verirsin. Soyle sdylenmesi dirhem ver.

Soyleyen soyle soyliiyor.
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1-Sekilde —vav- planli degildir. Hem planli hem plansiz olabiliyor. Ayetlerde bildirilen Bakara 58. Ayeti
kerimede Allah (CC) buyuruyor ki “Bir 6nceki sayfalarda bu ayetler aciklandi.” Planli olmadan bunlarin
kullanilmasi caiz olmayabilir.

2-Sekilde Omer ve Zeyd kavga ettiler ciimlesinde. Burada -vav-a gerek yok. Planlama ve diizenleme
yoktur. —fa- gelmis olabilir veya siimme gelmis olabilir , -vav-yerine. Bu da harflere gerek de yok.
3-Sekil ; Yalancit olmaya gerek yok. Yardimcisinin deger vermesi ile veya sozlerin sonunun 6nce
gelmesi bu da mutlak toplamin olablilirliginin yerine gelir. Or. aslam gordiim. Dendiginde yigit bir
insan gormiis olabilir.

4-Sekil: Soyle soyledigine gore Zeyd gordiim. Sonra Omer. Bu da tekrar olmaz. Bu da faydali degil.
Mutlak toplam iistlenmesini yasaklar. Burada bir miimkiin olma hali vardir. Isabetli degildir. ihtimal
olabilir. Soyle soyleseydi; Zeyd’i gordiim ,ondan dnce Omer. Celiski degildir. Ciinkii yararli bir ¢iimle
vardir. Miimkiinliik vardir.

5- Soziin aciklanma ihtimalinde miimkiin olma vardir.

6-Burada koleye planlama gerekli degildir. Durumlari icabi ile burda miimkiin olma vardir. Gereklidir. —
vav- Planlamada hakiki gercek olsaydi mutlak toplam elde ederiz. Mecaz ise aslin tersidir. Hakikat olsa
ortak olmasi lazzm. Bu da ashin tersi. Hakikat olsa ortak olmasi da aslin tersi. iki durum arasindaki
birbirinin farki 6nemsizdir, oncelikli degildir. Soylediklerimizde daha oncelikli ise planlama da gercek
olsa mutlak toplama ona ait olan harflerden —hele- onunsuz olur. Mutlak toplama gercek olsa planlama
da burada ona ait olan belirleyen harf olmadan olmaz. —fa- siimme- gibi. Mutlak planlamada hakikat
olarak ortaklik var. —fa-siimme- arasinda. Bunlara delil olarak aralarinda anlagma var. kayirma yoniiyle
veya icerik yoniiyle , ayn1 zamanda mutlak toplama isaret ediyor.

Buna gore ortak tertip de isanlamli bir kelimenin duslanmasinin bunun mutlak toplam dislanmasindan
daha oncelikli degildir.

7- Sekil: Soylediklerine gbre —vav- yerine (toplam) ya —vav- toplam veya teniyeleri kullanilir. Bu da
boyle degildir. Mutlak toplama oldugu icin planlamada 6zeldir. Bu da —fa-siimme- gibi.

8-Mutlak toplama anlasilabilir akil kabul edebilir ise buna bir harf delil gdstermesi lazim. Ayn1 zamanda
mutlak planlama da akil alir, belirli harflerin onu gostermesi lazim. Oybirligi ile faydasi olmaz. —vav-siz.
—vav- mutlak toplamada Zeyd’i gordiim. Omer’i gordiim. Sozleri ile gerceklesir.

9- Sekil: soyledikleri celigkilidir. Stimme, bade sonra ve sonradan planlamy: ispat ederler. Bunu da
daynaklarla acikliyorlar. Allah’u Teala (CC) Hac suresi 87. Ayeti kerimesinde buyuruyor ki “Ey iman
edenler riiku edin, secdeye kapanin.”

Ayn sekilde planlamayi gosterir. Sahabiler Peygamber Efendimize sormuslar nasil baglayacagiz diye.

O “Allah’1n basladig1 seylerden baslaym.” Buyurdu. Bu da —vav- planlama gerektir. Olmasa idi olmazdi.
Rivayet Peygamberimiz (SAV) oturdugu yerde birisi dedi ki “Allah’a veresulune itaat eden hidayete
erer, ikisine isyan eden delalete diiser. Peygamberimiz (SAV) ona dediler ki “Ne bi¢im hatipsin. Allah
ve resulune isyan eden delalete diiser.” Diyeceksin. —vav- mutlak toplam olsayd: fark etmezdi. Omer
Ranh. dil ehliydi. Planlamay1 gosteriyor. Baz1 sahbeler Ibn’iil Abbas v.b. bunu red etti. Bize neden
umrenin hacdan 6nce yapilmasini emrediyordun dediler. Bakara suresi 196. Ayeti kerimede Allah (CC)
buyuruyor ki “Hacct ve umreyi Allah i¢in tam yapin.” Bu sahabe de dil ehlindendi. Bu da planlamy1
isaret ediyo. Burada planlama dahil olsaydi bu da olmazdi diyor.

Burada hiikiimse: Bir koca bir esine evlenmeden once bos ol derse , ii¢ kez sdylerse bu da 1 defa sayilir.
Fakat mutlak bir toplam icin olsa 3 kez birarada olacakti. Anlam ise sozde tertip sebep gerektirir.
Planlama olusumunda gereklidir. Buna uyulmasi lazim, veya dayanagi red edenlere Bakara 158. Ayette
Allah (CC) buyuruyor ki “Siiphe yok ki , safa ile merve Allah’in koydugu nisanlardandir.”

Planlama ordan olabilir. Red edenler bu planlamanin buradan geldigini kabul etmiyorlar. Peygamber
Efendimiz (SAV) riikku secdeden once planlanmistir der.

23



Peygamber Efendimiz (SAV) buyuruyor “Benden gordiigiiniiz gibi namaz kilin.” —vav- tertipli olsaydi
Peygamberimizin (SAV) bu beyana ihtiyact kalmazdi. Ayrica Peygamber Efendimizin (SAV) “Siz
Allah’1in basladigr gibi baslayin” demesi buna delildir. Dil ehli olduklar1 halde bunu sordular. —vav-
tertipli olsaydi soru sorkaya ihtiya¢ kalmazdi. Soyleyen soyleyebilir ki mutlak toplam i¢in olsaydi
sorulara ihtiya¢ kalmazdi. Bu ¢eliskilidir. Bir de Peygamber Efendimizin (SAV) Allah’in basladig gibi
baslayin demesi tertibin planlamanin delilidir. Peygamber Efendimizin (SAV) soyledigi gibi Allah’a
(CC) isyan eden ve resuliine isyan eden delalete diiser. Allah’in ismini birinci sdylemesi Allah’1
yiiceltmektir. —vav- iediiisi vardir. Birbirine baglidir. Allah —resul birbirinden c¢o6ziilmez. Planli —
tertiptir. Tasarlayip tertiplenmistir.

Bir de Omer Ranh. Soyledikmeri tazimdir. Hedefi yiiceltmektir. Yiice icminin nce sdylenmesinde tertip
galesi yoktur. Sahabeden ibn-I Abbas olayinda inkar ettikleri seyler . umrenin hacdan once gemisi .
ayette ise hacdan sonra yazilmasim1 sahabe gosterdi delil olarak. Burada tertiple emredilmis ayet
icerigine terstir. Bu da anlagilan umrenin tertibinin hacdan 6nce olmasi Ibn-I Abbas anlayisiyla celisiyor.
Ibn-1 Abbas Kur’an’I terciime ediyor.

Hiikiim yasaktir. —vav-in mutlak toplam okarak gosterilmesi. Bunu Ahmed bin Hanbel, Malik ve bazi
arkadaslari, Lais bin Saad, Rabiya bin Ebi Leyla, Safii’den dayanak var. burada bi kisi esine evlenmeden
bos ol derse son kelime 1’'I anlatiyor. Kelam tiimii ile ele aliniyor. Yani onun soylediginin tersine 3 kez
degil cesit olarak ele alimyor. Toptan sdylerse iki kelimeden ibarettir. Son kelime ele alinir. Mutlak
toplamdir. Anlamu gesitli celiskiler vardir. Zeyd’I gordiim, Omer’I gordiim. Bu da iki isimleri de zikrine
gore toplu olarak kabul edilmis oybirligi ile . nasil oluyor da sebebinin 6nce sdylenmesinin onun daha
oncelikli olmasim veya onu fazla sevmesini gerektirmez. Gayesi haber vermesidir. Bagkalarinin ihbar
edilmesinin gayesinin 1-ihbar edeken kast olarak bagkalrini ihbar ediyor. 1. Ihbar ederken topluca kelam
bu meselelerde cekicidir. 1.si daha tercihli olarak olsa bile —fa-siimme- hatta- tertibi belirtiyor. Baska
yonlerden de degisiyor.

-fa- ise ikincinin icabi birinciden sonra gdstermeden.

Bu da ediplerin ittifak ettigi seylerde dil ehlinin dayanaklarina bagvurarak Allah (CC) Araf suresi 4.
Ayeti kerimede buyuruyor ki “Ve onlara (olup bitenleri )tam bir bilgi ile mutlaka anlatacagiz. Biz
onlardan uzak degiliz.” Burada Taha suresi 61. Ayette “Allah hakkinda yalan uydurmayin. Sonra o bir
azab ile kokiiniizii keser.”buyuruyor.

Bakara suresi 283. “Yolculukta olurda, yazacak kimse bulamazsaniz (borca karsilik) alinmis bir rehinde
yeterlidir.” Hepsi daynaklari teyid ediyor. —fa- vav yerine geciyor. Sairin dedigi gibi. Stimme 2. nin icab1
birinciden sonda siire gosterir. Taha suresi 82. Ayeti kerimede Allah (CC) buyuruyor ki “Su da
muhakkak ki ben , tovbe eden, inanan ve yararl is yapan , sonra (boylece) dogru yolda giden kimseyi
bagislarim.” Hidayet kelimesi burada tovbe-iman-iyi amellerin hepsi hidayetin devamli olmasi i¢in
bunlari i¢cine almali. Zarurettir. Bu da —vav- anlamina da geliyor. Yunus suresi 46. Ayeti kerimede Allah
(CC) buyuruyor ki “Seni vefat ettirirsek nihayet onlarin doniisii de bizedir. (Ozaman onlara ne
omacagini goreceksin.) Sonra Allah onlarin yapmakta olduklarina da sahittir.” Gore —hatta- ise atfeden
atfedilen matuf edilenden bir parcadir. Or. Biitiin insanlar dlmiisler. Peygamberler bile ve hacca geldi
yayalar bile. 1. Daha tercihlidir. 2. Degil. Bir de bunlardan 3 tanesi ortak bir hiikme varr.
Zikredilenlerden birisi onlarda —em- veya —imme-amme-gibi bunla beraber haber, soru isareti ,emir
kelimesi —em- ancak soru isaretlerinde veya yani —ovm- veya —inne- soru? Siiphli durumlarda oluyor.
Zeyd gedi veya Omer.

Zeyd gelmis olabilir. Omer gelmis olabilir. Burada segme Zeyd’imi doveyim, Omer’imi déveyim? gibi.
Amma Zeyd’I dévecegim, amma Omer’I dévecegim. Buna izin veriliyor.

El Hasan ile arkadas olanlar veya Ibn-I Seyrin bulundugu yer ile onlarin bulundugu yer.
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Burada veya soru ile ilgili siiphe var. Amma ise 1.de haberin olmasini tayin etmek siipheli olur. 3 tane
ortak atfeden atfedilene ters diiser. Lakin, la, vebel.

Soyle soyliiyorlar ;Bana Zeyd geldi. Omer degil. (Ia degil). Bel-dir manas1 yani (Bel Omer’dir) la degil.
Bu da Zeyd bana gelmedi. Lakin Omer geldi.

Nef’I harfleri :Ma,vela,velem, velemma, velen, vein, fe emme halde nefidir. Burada ge¢cmis zaman —
hale- yakin. Or. ne yapiyorsun, ne yapt1? Gibi. Simdiki zaman —la-ise gelecekte nefidir. Or. Evde kimse
yok. Haber olarak, nahi olarak yapma gibi veya yapamiyordu gibi. Len’I kelimesi gelecekteki zamani
teyid etmek igin. Bugiin yerimi terk etmedim. Bu da soylediklerini teyid etmek igin yerimi
terketmeyecegim gibi.

In nefi harfi: Yasin suresi 29. Ayeti kerimede Allah (CC) buyuruyor ki “(onlar1 helak eden) Korkung
sesten baskasi degildi.” Tembih harfleri ha, hiye, elle, ve, emme. Or. Bunu yap. Gibi. Kalkan Zeyd’dir.
Cikan sensin.

Icab ve tasdik harfleri: evet, dogru, ecel, hangisi gibi.

Nida harfleri: ya, ve eyya, hayya, gibi. Uzaklik nidas1 ey, hemze yakinlik nidasi.

Naam —efendim. Zeyd kalkmadi. Fakat biz diyoruz Zeyd kalkti. Nef’inin olumlu koyulmasi bela yani
Zeyd kalkmadi. Siz diyorsunuz ziyd kalkti. Ecel bu haberin tasdiginden bagka bir sey yok. Zeyd geldi
mi? cir ,ecel yani evet denir. Tasdik vardir.

Cir, en , eve, ay gibi harfler tahkik harfleridir.

Sunu yapacagim, bu durum bdyle, ve eyvallah istina harflirde var. onlardan elle-hasa- ade-hale, mastar
harf —ma- 6rnek . yaptigin seyleri begindim. Ve inne. Or. Béyle yapmasini istiyorum.

Tahziz harfleri: lavela , lavma, vehal. Or. Bunu bdyle yaptin mi1 yoksa?

Gec¢mis zamanin simdiki zaman durumuna yakinlagsmasini saglayan —gad-gibi.

Zeyd kalkt1. Soru harfleri ise:hemze , hel, or. Zeyd kalkti m1? Zeyd kalkmis m1?

Gelecek zaman harfleri: sin, savfe, enne, la, inne, 6r. yapacak, yapmani istiyorum. Bir de yapma
kelimesi,yap kelimesi.

Zarf harfleri: en, lav, or. gelsen,gelseydin, ikram ederdi.

Talil harfleri: key harfi. Or. Bir kisiye gittim bana iyilik yapsin diye.

Reda harfleri: Yapma, etme gibi. Kella, or. Bir kisi durum boyedir derse hayir cevabi gibi.

Lamad harfleri: or. Erkek kelimesi. Ergenlik ¢agina giren erkege verilir. Cinsin biitiiniine verilir. (lam ad
tarifi) Lam cevbi kasir. Yemin ederim, bunu bdyle yaparsan,bunu bdyle yaparim gibi.

Lavvi cevap lami.

Lavle: or. Bu olsaydi, bu olacakt: gibi.

Emir lam1: Zeyd yapsin diye.

Baslangi¢ lami: zeyd gidendir gibi.

Te harfleri (3 harf) muannesi: Isim ve fiillere disilik veren kelime &r. yaptim.

Tenvin harfleri: belirsizligi gostermek icin isim ve sifatlarin sonunda harekesiz —nun- harfidir. Tenvin
soyleyiste —nun- sesini verir. Yazilis1 kelimenin sonundaki harekesine gore degisir. Or. yemin ederek
bunu boyle yapacagim.

2. Cesit: Tekil sozlerdin cogul anlam ¢ikarma soziidiir. Kelam biitiin isaretlere dolay1 dolaysiz verilen
isimdir. Anlasilmaya calisilan dil kelamidir. Nefsi s6z degildir. Dil kelami ise sdyel bir isim veriliyor.
Harfler ve seslerden delilsiz verilen bir isim. Bu da ihmal olunmus terk olunmusla adlandirilir. Bir de
bunun s6zde ihmal edilmemis soziin belirlenmesi onemlidir. Degisik goriisler var. Fakihlerin cogu tek
kelime iki harften fazla olugmakta ise bu da kelam sayilir. Tartisilmaz. Bu da s6ziin duyulmus harflerden
diizgiin olarak secilmesini kullaninmasini tek bir kaynaktan olmasi 1- Kayittir, 2- Harfden sakindilar.
Or. zay kelimesi Zeyd’den. 2. Kayitta harflerin yazilisindan sakinilmasi veya bunu disinda birakilmasini

3-Kayaitta; ayakli yirtict olmayn kara ve denizde yasayan hayvan seslerini ¢ok seslerinin ele alinmamasi.
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4-Kayutta ise; Bu tek isimden, bu ismin harflerinin her harfi ayr1 ayn bir kisilerden cikarsa bu da selam
sayllmaz. Fakat goriis ayrilig1 var. Sozlerin toplulugu i¢in bu da yararl degil . bir de or. Zeyd hayir. Bir
de ne zaman gibi., bunlaran kelam sayilap sayilmayacagi konusunda fikir ayrilig1 var. Bazilar1 kelam
der. Birere kelimenin her biri delildir demislerdir. Bazilar1 kemal saymiyor. Bu durumlarda ki ayrilik,
burada kelam isminin konusunda edep ehil oybirliginin disinda kalmiglardir. Dil ehlindeki durumu ele
alirsak Zemahseri bu konuda kelam iki kelimeden olusur. Biri birine isnad edilmistir. 1. Kelimeninde
soylenmesinden dil sakinmistir. 1’T 2’ye isnad edilmis.

Zeyd Omer veya Zeyd Ala (iizere) Zeyd’de icinde veya bu kelimelerde Zeyd kalkisti. Burada toplam
iki kelimeden olusur. Bu kelem degildir. Birinin 6tekine isnad edilmedigi i¢in iki isimlerden olusan
kelimeler icin 6rb kalkan Zeyd ,veya isim ve fiil gibi 6r. Zeyd kalkt1. 1-Isim ciimle 2- Fiil ciimledir.

Yani kelam yalniz isim ve harflerden olugsmaktadir. Veya yalniz fiillerden veya yalmz harflerden
olusmaktadir. Ne harflerden ne fiillerden olusmamaktadir. Soylenirse bu celisiyor. iki kelimenin
olusmasinin, birinin 6tekine isnad edilmesi ikisi de ihmal edilmis, terkolunmus. Bu da kelam sayilmaz.
Zeyd erkek dendiginde ayn1 zamanda erkek Zeyd dendiginde Zeyd kelimesiyle sjyle olmaz. Bir sozciikte
bu durumu tek anlam olarak gosteriyor. Bu da soylediklerinde yoktur. Soylediklerinde olan sey. Hayvan
natik ve alim insan bu da faydali kelam sayilmaz. Bir kelime otekine isnad edilmis, olsa bile faydali
olmaz. Soylenmesi gereken kelam ise iki kelimeden olusmus bu da uzlasmis olmalidir. O zaman
susulabilir.

2. Asil: Dil ilkelerinde anlama ve tanima yollart.

Herseyden evvel konulan sozlerin anlamlarinin belirtilmesinin dogal bir iliskinin var olup olmadigi
arasinda bu incelenecektir. Bazi ¢cogaltma ( teksir ilmi ) ilmi erbab1 ve Murtezilerin bazilar1 demisler s6z
ve mana arasinda dogal bir iliski olmazsa o sozciige ait 0zel degildir demislerdir. Burada boyle bir sey
yok. Durum itibar1 ile soyle varlik sézciigiinii hice koylus olsan veya hici olsada yasakli olmaz. Or. kura
v.s. Bir isim bir seyin var veya yok olusu tabiatiyla uygun degil. Konan seylerin, sozciiklerin bazilari
delillerle buradaki 6nemli olan iradenin uzmanlagma 6zelligidir. Bunu belirten Allah(CC) tir. Yaratik ise
bir gayedir veya gaye degildir. Burada dogal iyiski ispat edilmistir. Bu da soziin bazilarinin anlamlarina
gore usmanlasmanin bagl bir durumudur. Fakihlerin fikir ayriligina diistiiga bir durumdur. El-Esari ve
zahir ehli ve fakihlerden bir grup dediler ki “Allah (CC) ilmin esaslarin1 ortaya koymustur. Bu da ilahi
dinin kurallariyla olmustur.” Vahiy yolu ile veya Allah’in (CC) sesler ve harfler yaratip birine veya bir
topluluga seslendirip olara zaruri ilim yaratip bu da anlamlara delil olarak ellerindeki delil ise Bakara
suresi 31-32. Ayeti kerimede Allah (CC) buyuruyor ki “Allah Adem’e biitiin isimleri 6gretti. Sonra
onlar1 6nce meleklere arzedip; Eger siz sOziiniize sadik iseni, sunlarin isimlerini bana bildirin dedi.
Melekler ya Rab ,seni noksan sifatlardan tenzih ederiz. Senin bize 6grettiklerinden baska bizim bilgimiz
yoktur.” Dayanak sOylenmek istenen sey Adem ve meleklerin Allah’in talimatlart diginda birsey
bilmedikleridir. Enam suresi 38. Ayeti kerimede “Yeryiiziinde yiirliyen hayvanlar ve (gokyiiziinde )iki
kanadiyla ugan kuslardan ne varsa hepsi ancak sizin gibi topluluklardir.” Nahl suresi 89. Ayeti kerimede
“Ayrica bu kitab1 da sana hersey ic¢in bir aciklama”, Alak suresi 3. Ayeti kerimede “Oku , insana
bilmediklerini belleten, kalemle (yazmay1) 6greten rabbin en biiyiik kerem sahibidir.”, Necm suresi 23.
Ayeti kerimede “Bunlar (putlar) sizin ve atalarimizin taktigi isimlerden baska bir sey degildir. Allah
onlar hakkinda higbir delil indirmemistir.” Bunlarin bazilar1 esyalarin dini isimler ile adlandirilmasini
yasaklamistir. Rum suresi 22. Ayeti kerimede “Onun delillerinden biri de gokleri ve yeri yaratmast,
lisanlarinizin ve renklerinizin degisik omasidir.” Soylenmek istenen dildir.

Bahgsemiye goriisiine gore bir tolulukta dil ehli ilmin esaslarini ortaya koymustur. Bir kisi veya toplum,
bu konulmus svzlerin anlamlarina karsi konulmustur. Diger grup isaret ve tekrarla adlandirmiglardir.
Ana-babanin siit cocugunu biiyiittiikleri gibi. Sagirlar isaretle, tekrarla anlasiyor.
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Ibrahim suresi 4. Ayeti kerimede “Allah’mn emirlirini onlara iyice agiklasin diye her peygamberi yalniz
kendi kavminin diliyle gonderdik.” Ornek delildir. Dini hiikiimler dil ehline bir delildir.

Ebu Ishak El Ferayi diyor ki; Kader insana dini bir kuraldir. Dini terim olsayd: bu insanin bagkasini
davet etmesini bir konu iizerinde anlagilmasidir. Dini kurallardan bagka bir sey yoktur. Kadi Ebu Bekr
ve digerleri inceleme ve arastirma ehli bu meslelerden oybirligini savundular, olabilir dediler.
Bazilarinin gerceklesen oldugu bazilrinin olmadigi biliniyor. Burada kati bir delil yok. Siipheler ¢ok
oldugundan c¢elisiyor. Ger¢cek soyle olmali. Bu konuda istenilen sey yakinen olusan meselelerde gercegi
soyleyen Kadi Ebu Bekr’dir. Bunlarin incelenmesi i¢in ger¢ek olmayan zanni ve yakini bir durum yok.
Kasitlanan sey ise Esari’nin zoyledigidir. Zan ise gercektir. Gergek El Esari’nin soyledigidir. Kurallarin
gosterilen seyleri belirtmesi boyle soylenmelidir. Burada acgikliyan gibi. Allah (CC) Bakara suresi 31.
Ayeti kerimede buyuruyor ki “Allah Adem’e biitiin isimleri 6gretti.” Burada belirtilmek istenen hidayet,
ilham ile demektir. Ogretmen dedigimizde hidayet yukaridaki ayetten anlatilmak istenen gibi 6gretimdir.
[lham yoluyla olur. Bu duruma gére 6gretmendir. Hadidir. Bir konunun anlagilmasinin yol gostericisidir.
Allah (CC) Enbiya suresi 80. Ayeti kerimede buyuruyor ki “ Ona, savas sikintilarinizdan sizi korumasi
icin zirh yapmy1 oOgrettik.” 79. Ayeti kerimede “Boylece bunu (bu fetvayr ) Siileyman’a biz
anlatmistik.” ilham kelimesinin hidayet vermesi icindir. Onemli olan istenilen sey hitap ile , dinin
kurallar ile anlatilmasidir. Biitiin mutlak isimlerin veya kendi zamaninda var olan isimlerin 1- yasak , 2-
dogrudur. Teslim olursak istenilen sey mutlak isimler. Fakat bunlarin disinda egitimin Hz. Adem’e
ilham yoluyla 6grenmesi din kurallariyla belirlidir. Ashi den kuralin1 gerektirmez. Eski yaratilis
terimlerinden Allah’in (CC) Adem’e ogrettikleri onun disindaki herseyi Allah’in (CC) 6gretmesini
anlariz.

Biitiin bilinen isimlerin Allah (CC) tarafindan Hz. Adem’e dinin kurallariyla bildirmesi olmustur.
Ihtimal bunlar unutulmus ondan sonda dinin kurallar1 yok olmus. Bir de onun gocuklarimin bunlaar
dilden terim olarak soziin var olmasin1 anlamis olabilirler. Fakat Bakara suresi 31. Ayeti kerimede (CC)
buyuruyor ki “ Allah Adem’e biitiin isimleri 6gretti.” En’am suresi 38. Ayeti kerimede Allah Allah (CC)
buyuruyor ki “Ayrica bu kitabr da sana herey icin bir aciklama” Alak suresi 5. Ayeti kerimede “Insana
bilmediklerini belleten, klemle (yazmay1) 6greten Rabbin en biiyiikk kerem sahibidir.” Yermek kendi
icindedir. Putlara verilen isimleri ilah olarak goriiyorlardi. Dillerin ayriliginin ise oybirligi ile goriislerin
isnad edilmemis, soze baska anlam vermek yoluyla dile yiikmenmesinden daha oncelikli olan bunun bu
dillerin ortaya ¢cikmasim giiclii kilmustir.

Dinin kurallar ise iistiinde durulmasi gereken o sozlerin anlamina delil oldugudur. Ancak bu sozlerin
disinda bir emirle anlasiliyor. Bir de kelam ise dinin kuralar ile olur. Bu da 1. Kelam gibi zincirleme
olur. Burda kalan fikir birligi ile verilmis dini terimlerdir. Ibrahim suresi 4. Ayeti kerimede Allah (CC)
buyuruyor ki “ (Allah’in emirlerini ) onlara iyice agiklasin diye her peygamberi yalniz kendi kavminin
diliyle gonderdik.” Bu durum ayridir. Dillerin 6zelligi musyondan daha once gelir diyenler vadir.
Cevabi ise soyledikleri gibi. Adem (A.S) egitilmesi ilham, vada , dini terimleri ile olur. Bu da belirlenen
olaylarin tersidir. Ogretim soziiniin zikredilmesinin herhangi bir durum icad eden bir emir veya durum
kendisine ait adlandirilirsa bdyle soylenebilir. Bunu kimsenin 6gretmemesi gerekir, kendisinin
ogrenmesi gerekir. Bu da ilham yardimiyla ( insan kendi zat1 hefsi ile ) anladiginda reddi dogru olmaz.
Fakat reddi dogrulanmistir. Olusum mecaz olacaktir. Gergekler ise Davud, Ali, Siileyman’in hakkindaki
egitimin degisimi gerekmez. Soziin bagka manaya degismelerinde ortak bir delil var. Burada asil olan
hi¢c olmamasidir. Soylediklerine gore kendi zamanlarinda var olan isimlerin gosterilmesi soyle olur. Bu
isimler o zamanlarda olmasaydi. Bu da kabul edilemez. Allah’in (CC) 6grettigi biitiin muhatap edilecek
durumlarda 6gretim biitiin sozlerin gnelliginin islemisini gerektirir. Soylediklerine gore soyle olmali.
Biitiin isimlerin Adem (A.S)’a onceden terim halinde gelmis olmalidar. S6yledik bu ihtimal olsa fakat
gercek ve aslin olmamasini, onu davet edenlirin bir delile ihtiyac1 olmasi red edilir. iptal edilir. Bu da
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unutulmasin red ediyor. Asil olan unutmamaktir. Durumun oldugu gibi kalmas: icin Bakara suresi 32.
Ayeti kerimede Allah (CC) buyuruyor ki “Senin bize dgrettiklerinden bagka bilgimiz yoktur.” Bunlarin
s0z degisimini gosteriyor. Bunun cevabi verilmistir. En’am suresi 38. Ayeti kerimede “Biz o kitapta
hicbir seyi eksik birakmadik.” Biitiin insanlara beirtilmistir ki. Akilli insanlar ag¢iklamistir. Soylediklerini
olumsuzlagtirma ve dillerinin anlatilmasini cevaplandirdik. Nahl suresi 89. Ayeti kerimede Allah (CC)
buyuruyor ki “Ayrica bu kitab1 da sana hersey icin bir aciklama”,Alak suresi 5. Ayeti kerimede “Insana
bilmediklerini belleten, kalemle (yazmay1) 6greten rabbin, en biiyiik kerem sahibidir.” Yermek Zem
ayetinde itikadlar1 icinl ayiplanmiglar. Bu da belirlenmenin tersidir. Yermek isareti delilsiz kabul
edilemez. Sonuncu ayette sOylenenler tercihin géz Oniinde bulundurulmasi lazim. S6z dilden farkl
anlam vermek yoluyla dile yiiklemesinden daha oncelikli olan bu dillerin ortaya ¢ikmasinin giiclii
kilinmasidir. Fakat izmarda bu durum daha az oldugu i¢in bu da dillerin izmardan yoksunlugundan
baska bir sey degildir. Kudretin izmarmin dillere yansimasinin yoksullugudur. Soyledikleri anlamda
zincirleme degildir. Allah’u (CC) Teala’nin istedigi hicbirseyin de engeli yok. Bu da onu isitenlerde
gercek ve zaruri ilimleri yaratabilir. Konulmug anlmalar ile daha once soyledigimiz gibi. Soyledikleri
soylem ve terim olarak hem vada (ilmin esaslarim1 ortataya koymak) hem i1stilah(ilim ve sanat
konularindan birini anlatan terim) olarak belirlenmis olmalidir. Zincirleme icin gereklidir. Bu da
yasaktir. Dinin kurallarinin biliminden baska bir sey kalmaz. Bir de bu ayette elestirilen gibi de bilimi
yolu Peygamberin (SAV) mektup ¢agrisi olsa bu bdyle degil. Din ilminini aslinin belirlenmis olmasi
bilinendir. Vahiy veya diller yaratilis1 ile bu zaruri ilimlerde dinleyenler i¢in yaratilmis ona ait ¢esetli
anlamlar yaratilmis. Daha Once bunlar sOylendi. Bunlar1 anlaa yollari, bilinenden siipheye diisiilmez.
Zanna varilmaz. Bildigimiz seylerin cevher olarak adlandirilmasi sunmak veya gostermek gibi. Bir de
diger adlandirmalar v.b. gibi.

Kuvvetli kat’I bir soylenti bize belirsiz durumlarda kuvvetli sdylentinin olmadigim gosterir. Zan
gerceklestirme yolu ise birer ihbar ile bu da fazla olan ise ¢ok olan birinci kabul edilir.

3.Kisim: Dini Hiikiimler ve Fikih ilkeleri

Bilinmesi gereken sey dini hiikiimlerin ilk once hakim olmasmin gerekliligidir. Davact davali ile
herbirinde bir asil var. Thtimal olarak bunlarda 4 usul var.

1.Asil: Hakimde. Bilinmesi gereken sey Allah (CC) dan bagka hakim yok. Onun hiikmiinden baska bir
hiikkiim kabul edilemez. Akil burada iyilik veya kotiiliikk etmedir. Akil nimet verene siikiir gerekmez
dilebiliyor. Din olmadan hiikiim olmaz. Bunlarin i¢inde herbirinde bir mesele cizilecek.

1.Mesele: Taraftarlarimizin goriisiine gore akillilarin ¢cogu fiilleri iyilikle veya kétiiliikle sniflandirmaz.
Akl iyilik ve kotiiliik yapmaz diyorlar. lyilik ve kotiiliik isimledirilmesi 3 itibarla olur. Bu gergek dist
bir goriistiir.

1-lyilik ismi, giizellik ismine, hedefe gore verilir. Hedef kotiiliik bunun tersidir. Hedeflerin farkliligina
gore degil, kendine gore adlandirilir. Bir yerin siyah veya beyaz diye siniflandirilmasinin tersidir.
2-lyilik isminin de bu da kanun koyan kisinin veya emirlerine yapilan takdir. Bu fiiller icinde Allah’in
(CC) yaptiginin fillerini kapsar. Yapilmasi gereken vacib veya miistehablar miibah olmaz. Cirkin ismini
burada kanun koyanin emrine yapan kisinin yerilmesin. Bu da haram olmasi, mekruh veya mubah
olmaz. Bu da kanun emrinin veya dini emirlerin degisikliginin ¢esitlendirilmesini fiillere gore ayirir.
3-El Hasan (giizel) isminin verilmesinin bir isin haber olup yapilmesina ve yapilmasi igin giicii var diye
yanlis seylerin yapilmamasinin ve hataya diisiilmemesi 1. itibardan daha geneldir. Miibah gibi. Bir de
karsida cirkin seylere gore dikkat edilmesi ve gizlenmemesi gerekir. Bununda duruma gore degisikligi
oluyor. Ona ait ise olmaz. Bundan dolay1 Allah’in (CC) fiillerinden dini hiikiimler olugsmas1 budur.

2. ve 3. itibar ile giizellestirilmistir. Bunlar dini hiikiimler gelmeden &nceki akil sahiplerinin fiillerini ise
giizel ve cirkin 1., 2., 3. Itibarla veya 3 itibarla birden. Simdiki Murteziler firkas1 Keramiye , havaric,
Barahiler ve digerleri fiillerin giizel-¢irkin diye ve kendine ait durumlar1 kistmlandirilmiglardir. Bunun
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iyi veya kotii oldugu akil zarureti ile idrak ediliyor. Imanin iyi oldugunu, kiifriin ¢cirkin oldugunu veya
bakis acgisindan zararli oldugunu, soz sdylemek iyi oldugunu veya faydali yalanin iyi olmadigini
belirtmek cirkini bir sifat olarak almak 6zel degildir. Bunlarda vacib. Cebiyyeler bunu kabul etmis.
Bazilar1 da dallarim1 kabul eder. Bu c¢irkinde iyilik olmadan bunlarin arasindaki bir degisik isaretler
acisindan degisik sebeplerle soz anlaminda ayrihk olmus. Iyi- kotii anlamlari su delillerle
cevaplamisglardir.

1.ise kotii, yalan kendisine cirkin olsaydi soyle sdylerdi. Bir saat daha kalsaydim yalanci olurdum. Iyi
olanlarin sonraki saatte dogru s6z veya yalanci olur. 1. Yasak. Ciinkii 1. Haberde burada yalan var. ¢ok
cirkindir. Cikan sonug ¢irkindir. 2. Istenendir.

2- Yalan haberin ayiplanmasinin ¢irkin olmasi kendisine ait olsaydi soyle soylenirdi. Zeyd evde. Fakat
evde degil ise bunun ayiplanmasinin gerektiren soziin kendisi veya o sozii ihbar etmeyen veya iki
durumda olursa veya disinda bir emi.

1-Bu haberin ¢irkin oldugunu gerektiriyor. Dogru olsa bile.

2-Burada sabit bir emir var. ayn1 zamanda sebebin agiklanis1 var. Hiclik , sabit emirlerin vesilesi.
3-Higlik bir kisim veya az bir sabit emir vesilesidir. Bunun da hepsi imkansizdir.
4-Disaridan olagan seylerin farz olusunda haber lazim olur veya olmaz. 1. ise bu ayn1 s6ze lazimsa
biitiin bunun kotiilenmesini, yermesini, ayiplamasin1 dogru olsa bile hiclik ihbar edenin olmadigi
lazimsa veya iki durum arasinda toplanmasinda hiclik sabit emirlerde tesirlidir. Bu imkansizdr.

Disarida bir emirlerin bodliimlerine ayrilmaina, zincirleme olmasina yol acar. Disaridan gelen olagan
yalanci haber o zaman kotii olmaz.

3-Yalanci haber kendisine kotii ise (olagan) sabit olmasi lazim. Sabit kotiilemenin gerceklesmesi icin bir
zarurettir. Bu da sifat olarak harf toplami olsa. Bu da imkansizdir. Bu da varlikta toplamasini imansiz
kilan bazisina kifat olsa, burada bu yalan haberin kisimlarinin yalan olmasini gosterir. Bunun yalanci
haberi yermesi olagan bir zarurettir. Bu imkansizdir.

4-Burada yalaln yermesinin hakiki olmasi bu durumlarin degismesi ile degismez. Fakat degisti. Clinkii
yalan haber olusurulmasinin yalan olmasi var. ¢irkindir. Bu da konulan emirle konulmus vey men
edilmistir.

5-Yalan kendisine c¢irkin olsa, o zaman 1yi veya vacib olmazdi. Bunlardan faydalanirsa zararhi bir
kisinin, masum bir peygamberi 6ldiiriilmesini kasd1 ile faydalanirsa 1yi olmazdi.

6- Zuliim cirkin olsaydi zuliim oldugu icin araci o zaman sebebi illiyet yam sebep sonug iligkisi sonucu
onde olur. Sonu¢ dndedir. Yani zulmiin yerilmesi zulme sonu¢ oldugu icin. Sonu¢ zuliimden Oncedir.
Yapan bunu yapmamalidir. Yerme sabit nitelikle oldugu i¢in hiclik niteligine zaruret sonug¢ olarak
hiclik ondan bir kisimdir. Zulmiin gerceklesmeyen ona hayali ise miistehak olmayan bir zarardir. Hiclik
yasaktir.

7- Kolenin yaptiklarini onun agisndan se¢ilmemis olan fiillerdir. Boyle olanlarin kendine ne iyi ne kotii
olmasi ittifakla kabul edilir.

Bunun secilmemis oldugunun belirlenmesinin bunun ona lazim olmasi ile anlasilir. Veya onun
yapmasinin zarureti vardir. Bu da secenek yok. Birakabilir. Bu da yapilmasinin bir secenege tercihe
yoksun ise bunun kisimlandirilmasina donmek lazim. Bu da yasak. Zincirlemedir. Oybirligine ihtiyaci
vardir. Oybirligi zaruridir. Bunlarin tutanag zayiftir.
1-Soyle soylenir. Bir saatte veya son saatte dogru sdylemenin iyi oldugunu burada sétii olanlarin kotii
oldugunun gerekli olmamasi bu ¢irikinin ¢irkinlik yoluyla gerekli. Burada hiikiim verilmesinin iyi veya
kotii olmast men edilmez. Onu iyi veya kotiiniin yonlerine gerektiren itibarlarinin ve 6zelliklerinin bu El
Cebaiyye mezhebinde oldugu gibi. Bunlarin yasaklanmasin1 gerektiriyor ise hiikiim dogrunun
dislanmasinin ¢irkinlesmesinin onlarin soyledigine gore bir de yalam1 yermesini yalan oldugu icin
olmasidir.
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2-Burada sdyledigimizde men edilme haberi yermesi sarti ile bagh. Ciinkii Zeyd evde olmadig: sart
etkili degildir.

3-Haberin yalan oldugunun vasiflandirilmasi imkansiz.

4- Yalan haberi yermesinin ilmin esaslarini ortaya koymak itibar1 ile sartlidir. Haber verene anlasma
olmamas1 bir de haber verenin ilmi ile bu da yalan oldugunu sarti ile olursa.

5- Bu yalan bu durumlarda belirsiz. Ciinkii peygamberin kurtulusu burdaki haber durumunun
getirilmesinin kasitsiz hali veya baskalariin ihbar kasdi ile belirli olmazsa bu kotii, ¢irkindir. Tayin
edilmisse iyidir, vacibdir. Burada peygamberin kurtarilmasinin gerekliligi yalanin olumsuzlugu degildir.
Burada gerekli olan gereksizdir. Gayesi ise yermesinin cezalandirilmasinin dini, hiikiimlerde
yasaklanmasi gerekir. Ciinkil yasaklananin tercih sebebiyledir.

6- Zulmiin yerilmesi zulm sonug¢ oldugu i¢in sonug¢ zuliimden 6ncedir. Zulmiin yerilmesi zuliimden 6nce
geldigi icin bu hiikiim ise zulmiin i¢inde olusan yerilmesi hali dinen ve geleneksel olarak agiklanmasi
yasaklanmigtir. Kotiiler c¢irkinlerin higlerle agiklanmasini miistehak olmayan bir durum olarak
goriiliiyor. (zulme lazim olsa bile) Onun anlayis anlaminin i¢ine girmesi gerektirmez. Zuliim kotii veya
cirkinin varlik sebebidir. Hiclik ise sarttir.

7- Bu da Allah (CC) fiillerine muhtactir. Secenegi yoktur. Bu da sdylediklerine yaptiklar1 kisimlar ile
ayni olmast imkansiz. Ayni hiikiim iyi ve kotii ile dini hiikiim fiillerinin yasaklanmasi1 cevap ortaktir.
Giivenilen sey fiillerden bir fiil iy1 veya kotii kendine ait olsa idi burada anlam c¢irkin veya giizel
olusumunun aym fiili kendisine ait degildir. Yoksa fiilin gerceginin ilmi bunu 1yi ve kotii ile bilmesi
degildir. Ciinkii fiilin gergegini 6grenmesinin caiz olusu bu da ilim. lyisi ile kotiisii ile gozleme belli
olur. Zararl1 olan dogrunun gozelligi gibi. Bir de faydali olan yalanin yerilmesi gibi. Bu da anlami ile
fazla fiilin bilinen sifatidir. Varliginin sifati da celiskidir. Bu da ne iyi, ne kotiidiir. Bir sifattir. Higten
idi. Bunu gerektiren varligin olusudur. Bu da fiille oluyor. Ciinkii ona sifat oldugu i¢in. Bunlar1 sunmak
ve gostermek imkansiz. Sunmak, gostermek yerine ancak cevherle olabilir. Veya emrin sonundaki
cevherle olur. Bu da men edilen zincirlemenin kesmesi veya sunmak cevheri ile bu da baska anlam
degil. Cevherin var olmasinin bagka anlamu yok. Ikisinin sunmak ve gostermekle onlarin durumlarina
gore, bir konunun 6zii olan cevhere gore beraber olur. Birinin digerine iistiin olmasini bile bu da sartla
olur. 2.sinin sunusu ile olur. Soylenirse burada sdylediklerinize miimkiin olan fiilin olusturulmasini
yasaklanmasi belirli, giiclii ve zikredilen imkansizdir. Soylediklerinizde celiski var. uygun degildir.
Lazim olan delil gosterme: Begeni yonleriyle belirlenmesi. Delil gostermenin iki yonii var.

1-Akil sahiplerinin oybirligi ile dogru ve faydali soziin giizelligi ve 1yiligi ve zararli yalanin yerilmesi
imanin giizelligi, kiifriin yerilmesi v.b. Burda bakilmasi1 gereken olaylarin geleneksel ve dini yoniiyle
bakilmamasidir. Bu da kendine ait ilimin 6grenilmesi zaruridir.

2-Gayesi veya yalanla veya dogruluklarin gayesinin gerceklestirilmesinin yetinmesinin dini ve
inamslard1 goz atilmas1 bu dogru séze meylediyor. Bir de etkiler. Iyilik kendisinde bir de soylemediniz
herhangi bir kisinin bir kisiye kendisini helaka atacak bir de kurtarilmasr kadir ise bunu ona meyl
ediyor. Bir de ona diyor bu isin sonunda bir menfaat gerceklesecek mi diye bekleyemez. Bu da o hedefi
ve gayesini diinyevi ve uhrevi zarar goriir. Gerceklesmez. Zorluklarla karsilasir. Icinde kendine bir iyilik
oldugunu gosteriyor. Liizumlu yoniiyle burda isitme olsa bile emir ve men etmek olsa, gelmisse bu da
kotii ve iyiyi idrak etmisse o zaman akilli ona iyilik eden veya kotiilik eden olmasi fark etmezdi.
Allah’in (CC) fiilinin iyi oldugunu duyma olmadan 6nce olugmasini yalancinin eliyle goriirdii. Bir de
yalan yermesi hiikmiinii Allah’in (CC) hiikkmiine gore benimsemezdi. Yasaklanmasini duyma olmadan
boyle olurdu. Vacib olanlar duyuma baghdir. O zaman elgilerin getirdiklerini ispat etmesi, el¢ilerin
miicadele etmesi zira Peygamberin (SAV) gonderildigi zaman bir risaleyi yaymak icin mucizeye
bakmak icin davet ederse. SOyle sdylersebirisi. Mucizene bakmam dinin istikrarina bagl bir roldiir.
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l.ye cevap olarak ise sOyledikleri sifatlar takdiri emir durumlaridir. Bunlarin anlasilan ve belirlenen
celigkileri, takdirin aksidir. Takdir durumlart sunulan sifatlardan degil. Sunus ve gostermek gerekmez.
Iyilik ve kotiiliik sabit sifatlarindan olusmasindan c¢ikmustir. Istenilen budur. 1. Elestiri ise akillilarin
oybirligi ile yasaklanmis olmasi iyi ve kotii olabilir. Bazi akil sahipleri boyle diisiinemez. Bu da kural
tanimamaktir. Biz de kabul etmiyoruz. Yapilan eylemlerin yerilmesini (sebep ve gayesiz) kabul
edemeyiz. Bu diizensizlik durumudur. Burada bazilar1 akillilarin ¢ogunun bu goriise muhalif kalmasidir.
Belirlenen zorunludur. Kendine ait olugmasini gerektirmez. Disaridan bir emirle dislanmasi olabilir. Bu
da dogru degildir.

2.muhalefet ise dogru ve yalani sdylenir veya soylenmeyebilir.

1.delil iptalini gerektirir.

10-  Emir durumunun yasaklanmasinin digeri olmadan gosterir. Bunun i¢in kurtarmaya meyilli ise
emrin gerceklestirilmesinde delilin toplanmasi batildir. Boyle olmazsa kurtarmaya meyli dogru
olmuyor. Bu da sahit hakkinda soylediklerinin delili, bilinmeyen hakkindaki ayni seyin soylenmesi
sahite kiyas yoluyla miimkiin degil. Kelam ilminde belirlendigi gibi sonra nasil kiyaslanacak oybirligi
ile ayriliga gidilmistir. Bu da efendinin kolelerinden yalanin1 yermesini, kotiilemesinin ve caydirma
kuvveti var. Allah (CC) bunlarin disinda tutuluyor.

Soyle soylenirse Allah’in (CC) yarattiklarinin isyana diismemesinin kudreti burada Allah (CC) bunun
disinda tutulur. Yani kulun isyana diismesi halinde Allah (CC) bunu Onceden bilir. Bu emirlerde tam
bilmemesi olur yoksa. Bu da imkansizdir. Bu diizen bdyle ister. SoOylediklerimizin aynis1 efendiye
gereklidir. Burada efendisi giiclii olmayabilir. Fark buradadir. 1. Cevap : 1. Lazim olan bilinen 1yi ve
kotiiniin anlami gayesinin olurlugu veya ayriligidir. Yani fail ne yapmak istiyor. Burada yapacag: sey
gerceklesmis dinen gerceklesmis. Kendine ait olarak.

2.Cevap: Allah’1n (CC) fiili dinen olmadan Once iyidir, giizeldir. Bu anlami onun bir fiili vardir, ona ait.

3. Cevap: Itaat anlamina yok. Emirlerle gelen seylerde isyanin anlami, men etmenin anlami yok. Emrin
gelmesi ile men edilen seylere isyan etmenin sonucu olur.

4.Cevap: Bu da bunlarin mucizenin yalancinin elinde bulunmasimin yasaklanmasinin idrak edilmesinin
burada yalniz kendine ait kotii yonii var. Bu boyle degildir. Bununla birlikte lazimdir. Besincinin lazim
hale gelmesinin gerekli olmasi sebeptir.

5. Cevap: Bu meselenin geleceginin sonrasinda iyi ve kotiiyli yermek kendine ait kotii seylerin
anlaminin iptali, burada aklina siikredilmesi gerekir. Aklin hiikmiiniin dinden 6nce yasaklanmasini
Allah’a (CC) siikriinde gelir. Akla birde akil hiikmiiniin dinden 6nce gelmesini ikiside bunun iizerinde
olusmaktadir. Fakihlerin geleneksel goriislerine gore bu da kelamin farzi, iki meselenin belirlenmesinin
celigkilerle veya ayrintilariyla bunlara ait ayr1 ayir 6zelliklerinin belirlenmesi.

2.Mesele: Arkadaglarimizin mezhebi ve siinnet ehli nimet verene siikretmek isitme ve duyma ile
vacibtir. Akil ile degil. Bu da murtesilerin tersidir. Onlar akli vacib derler. Arkadaslarimiz delil
gostererek yasaklanmis olan aklin vacibetini delil gostererek soylediler. Akil gerekli olsa bir yarar
getirilmesi lazimdir. Yoksa pozitivistligi batil olur. Cirkin olur. Allah’in (CC) bu tiir seylere faydasi olan
seylere ihtiyac1 yoktur. Yiicedir. Faydasi insana ya bu diinyada olur, ya ahirette olur. 1. Imkansiz.
Allah’T (CC) tamiyan kimseler Allah’in (CC) diismanlarina siikrederlerse yani bu Allah’t (CC)
tanidiklart icin degildir.  Clinkii siikiir Allah’l (CC) tamimanin bir yoludur, cesididir. Nefsin
yorulmasinin ve zorluklarla basa c¢ikmasini aklinin kétiiliigiinden sakinip ayird edilmesi ve aklinin
iyiliklerinin yapilmasi. Bir de aklin iyiliginin ve kotiiliigiiniin dalidir. Bunu iptal ettik. Ne kalir?
Yorgunluk ve zahmet ¢ekme kalir. Bu da nefsin bagka bir sansi yok. 2. Imkansiz ciinkii akil
bagimsizliginin ahiritteki faydalar1 tanimasinin dini konulardan haberdar olmadan 6nce ihbar yok.
Burda 6nemli olan bir seyin yapilip yapilmamasi. Akilla tercih yapilir. Ya yapilir, ya yapilmaz. Olumlu
olanlar tercih edilir. Aklin icab1 olumlulugu iptal edilirse dini olumlulugu zaruret olur. Oybirligiyle bu
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kabul edilmigtir. Dini olumluluk ve akil olumlulugunun ikisinden biri iptal edilirse digeri tayin edilir.
Soyle sOylenirse nimet verene siikiir zaruret ise, zaruri emirin iptali kabul edilemez. Soylenilene delil
olmaz ise neden aklin olumluluga siikretmesini neden fayda i¢in sdylediniz. Cirkin bir abes olma icin
soylediniz. Dogru olmuyor. Aklin kotiilgiiniin inkar edilmesi ise bu d faydadir. Fayda nasil ise o
faydanin gergeklestirilmesi olumlu olur veya olmaz. Gergeklesmesi vacib olumlu olursa baska bir
faydaya yol agiyor. Bu da yasaklanmistir. Olumlu degil ise ordaki aklin o zaman faydanin sakincast,
siikretmesinin icinde, disaridan bir emirle s6z konusu degildir. Burdaki gerceklestirmenin fayda
saglams1 ve kotiiliiglin gefsin i¢inden uzaklastirilmasi nefsin icinde olmalidir. Disaridan degil ille bir
faydanin ve siikiiriin disinda bir faydanin buradan sakincasi faydanin giivenligi i¢in cezalandirilma
ihtimaline siikredilmemesi gerekir. Allah (CC) herkese nimet verir. Bu ihtimal dahilinde akilli olanlarin
bunu tehlikelerden korumak icin yapar. Sakincalidir. i¢inden bir ihtimal olarak yapar. Bu ise faydalarin
en biiyiigiidiir.

Aklin pozitivistliginden sakinilmasi bu da kendisine ait delil; dini olumlulugun yasaklanmasidir. Cevap
ise bu da ortak olur. Ortak degil ise sOyledikleriniz aklin pozitivistliginin olmasini red eder. Ciinkii aklin
pozitif olmamasi idraklerinin dini hiikiimlere odaklanirdu.

Oybirligiyle soyledikleriniz imkansizdir. Bu da ceaptan aciz kalmadir. Peygamberlerin cevaptan aciz
hale gelmesini ve el¢iligin gayesini iptal etmis olursunuz. Peygamberin ¢agrisinin yayilist mucizedir.
Mucizeler 1ile birlikte insanlara karst kullanilmasi insanlarin bu mucizeye g6z atmasin,
inanilirliklarinin agiga kavusmasi ¢agriya davet edenin karsi sOylenebilir. Mucizene bakmayacagim.
Bana mucizeye bakmasi dine vacib olmasi dinen istikrara baglidir. Gozetimin vacibine baglidir. Bu yol
da yasaktir. Cevap ise ilem zaruri. Akilli olarak sdylediklerini kabul etmiyoruz. Bu da bir davet ise davet
kavganin yerinedir. Dogru ise siikriinden faydalanan kisiye olur. Burda siikiir etmemesinin zararlar: var.
Fakat Allah’mn (CC) hakkinda bir miimtiin sozdiir. Soylediklerimiz sdylediklerine 6nce sdylediklerimizi
sOylediler. Bunlar dogru, faydanin riayet etmesi dogru degil. Diismanla liizumu hale gelmek yoluyla
acikladi. Kendileri de sOyliiyor. Bu da faydanin riayetinin iptalini gosteriyor. Burda maslahat saglanmasi
icin, hikmet gerceklesmesi icin kendi icinde nefsten kotiiliiglin uzaklagtirilmas: lazim. Bu da siikiir fiili
ile degil. Ciinkii ayn1 fiil bulunmasi i¢in istenilen hikmet degildir. Bu da miimkiin degil. Biitiin fiillerde
ayn1 seyin sOylenmesi miimkiin. Bu oybirliginin tersidir. Bu olugmasi istenilen fayda yoksa paylasim
ayni durumu ile kalir. Onlarin sOyledigi sakinca fayda emniyettir. Faydas: akil olanlarin tehlikeyi
yapmamasinin kendisinden gelen bir ihtimal olarak gosteriliyor. Bu da dogru degil. Bilinen sey biitiin
akillilarin ¢ogu sahit olarak dorulugun takdir etmigsler. SOylediklerinin celiskisi, cezalandirilmasinin
tehlikelirinin hatirlatmasinin Allah’a (CC) siikretmesini nefsini yormasii bu davranislarin icinden
olmasi gerekir. Hepsi Allah’in (CC) malidir. Onun izni olmadan menfaat olmaz. Ona ait degil. Faydadan
kendisi de faydalanamaz. Allah’a (CC) da faydas1 yok. ihtimal olarak daha tercihli bir yoldur. Séyle bir
sey ala gelir. Bir kisinin krallara hizmet etmek i¢in kendi eliyle bir evi yikmasi siikretmenin kullar arasi
olarak. O sehirlerde bir ekmek lokmas1 i¢in kendisi ve kralin ihtiyact olmamasi o kralla alay ediyor
demektir. Cezalandirilmas1 miistehaktir. Bilinmesi gereken yiice Allah’a (CC) siikredenlerin, yiiceligi
icin herhangi bir seyi ellerinin zarar vermeden kralin aksine olarak.

Yiice Allah’a (CC) nimetinden dolay1 siikremesi ve baska ssiikiiredecek olmadigindan biiyiik olan
Allah’a (CC) kullara verdigi nimet bitmez. Baskalarinin miilkii biter. Ciinkii Allah’in (CC) bol olan
nimetlerinden faydalanan kisinin Allah (CC) siikriiniin vacib oldugunu ve bu kisinin Allah’a (CC)
siikretmedigi i¢in, cezalandirilmasinin, ayiplanmasinin, yerilmesinin daha miistemhak oldugudur. Bunun
dini hiikkiimlerinden dolay1 kolelerden istenmesi, bunu yapmasini istemek olmazdi. Allah’a (CC) hizmet
edip, siikredenlerin durumu bunlardan daha iyi. Siikredenler ile hizmete ¢alisanin halinden gelenek
olarak bunu yapmayanlardan iyidir. Dogrudur. Hizmetten faydalanan kisinin siikretmesi olmazsa zarar
goriir. Allah (CC) bunlardan tenzih edilir. Onunu hakkinda séylenen olmaz. Soyliiyorlar. Bazilart dinin
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geregidir. Bu da degildir. Uhrevi faydalar: akilli olanlarin tanimasi veya anlamasini bilmezse Allah (CC)
haberdardir. Nasil hikmet dinin gereginde itibari  yliksek ise boyle degil. Hikmet dinin
vecibelerindendir. Kendi geleneklerinden degildir. Kars1 c¢ikanlar, bunlar elgilerin getirdigi hiikiimlere
deliller ile cevap veremez hale getirirler. 1. Cevap: Dinin devamliliginin durgunlagsmamasi tebligi alanin
goriisiinde mucizenin teblig alan nazarinda dinin istikrarinin durgunlasmamasidir. Mucize ne kadar
miimkiin olsa teblig alan akilli ise akil ile tanimasi ve bakmasi miimkiindiir. Dini sabit ve istikrarl
olabilir. Teblig alanin kendi nefsinde iyi diisiinmemesi haddi agmasidir.

2.Rol ise soylenenin akil icab1 pozitivistligi olur. Akil cevheri itibari ile gozetim ve delil gosterme ile
olumlu halde bakar. Bunun disinda olumlu olmaz. Biitiin akillar i¢in bunlar gegerlidir. Teblig alan soyle
sOyleyebilir. Mucizene bakmayacagim. Gozetimin vacibligini taniyincaya kadar boyle soyleyebilir. Yani
senin goriisiiniin olusumunu bakincaya kadar bilmiyorum, tanimiyorum diyebilir. Bu da aslin delille
susturulmasidir. Cevabi; Obir ise her takdirde sorun siiphelidir. Kat’I bir mesele degildir.

3. Mesele: Hak ehli ve El Esari mezhebi soyle soyliiyor. Akillilarin fiillerinin hiikmiinii vermek dini
hiikiimler olmadan hiikiim verilmez diyorlar.

Murteziler ise El Harici’ye gore fiillerin zaruretini fiillerden ayird etmesini akilin giizellestirdigi seylere
gore ve cirkinlestirdigi fiillere gore ayirmasi, bir de ikisi arasinda ne iyi ne kotii arasin1 ayird etmek de
akil bazen sonuca varamaz. Aklin giizelligi nedir? Yaptiklar1 veya terkettikleri seylerin zararini veya
faydasini ikisini birbirine esit kilmasinin miibah oldugudur. Yaptiklarini ve fiillerini tercih etseler bile
(terketmeyip ) veya terkedip de ayiplanmasi ve yermesini olursa ona bu vacib kayilir. Kasdi ise nefsin
kendisine ait olursa —iman- gibi bu da Allah’a (CC) inanmasinin goz atmasi veya bakisina taninmasinin,
bunu da terkedip de ayiplamak veya yermek olmasa bu dinen miistehab sayilir.

Aklin ayipladigr sey fiili ile olursa haramdir. Allah’in (CC) kullarina hiirmet yoksa mekruhtur. Aklin ne
tyisinde ne kotiisiinde olduguna cevap verebilmesi konusunda goriis ayriligi var. Bazilar1 sakincalidirlar.
Bazilar1 miibah, bazilan ikisi arasindaki bunlar disinda kalir. Essariye mezhebi boyle bir seye delil
gosterdiklerinde hadis v.s. nakledilen ilim akil tarafindan kabul edilebilir.

Menkul’e delil olarak Isra suresi 15. Ayeti kerime gosteriliyor. “Biz bir peygamber gondermedikge
(kimseye ) azap edecek degiliz.” Burada delilin yonii azaptan emin olmak elcilerin gonderili;sinden dnce
azaptan emin olunmasi ihtiyactan faydalanilmasinin ve haramlardan sakinilmas: gerekir. Azaptan emin
olunmasinin vacibi terketmenin takdiri ile haramdan sakinmalari i¢in azap onlara lazimdir. Nisa suresi
165. Ayeti kerimede Allah (CC) buyuruyor ki “Insanlarin peygamberlerden sonda Allah’a kars: bir
bahaneleri olmasm.” Bu da bir delil getiriyor. Elgiler gonderilmeden Once yapilmasi gereken,
yapilmamasi gerekenin bozulmasi olumsuzlugu gerektirir. Akil tarafindan kabul edilebilen sabit hiikiim
dinen veya aklen oybirligi ile olabilir. Dini hiikiimlerin hiikmetmesi ile bu dini hiikiimlerden once
olmaz. Akil ne yapilmasi ne terkedilmesi grekendir. Bu meselede burada hiikiim yok. Soyle sdylenirse
or. ayette azabin , vacibi terketmenin ve yapilmamasi gereken yapilmasi degil, icinden, bunlari
ayirabilmesi af veya sefaatle olur. Olumsuz olmasii gerektirmez. Bunlarin dini hiikiimlergeldikten
sonda ayrilmamak gerekir. Bunun i¢in gerektirmez, din gelmeden Once olumsuzlugun omasini.
Bunlarin olumsuz olmasinin dini hiikiim gelmeden once gerekmez. Biz dedik onlarin bunlarla beraber
oldugunu ayrilmadigini soyledik. Bu vacibe gereklidir. Dinen yasaklanan seylerin veya aklen 1. Dogru
2. Yasak. Bunun i¢in olumsuz olanlarin dinden 6nce yapilmasi gerekliligi vacibin olumsuzlugu dinen
yasaklanan seylerin olumsuzlasmasi aklen olanlarin olumsuzlastirilmast degildir. Bunu da teslim ettik.
Dogruladik. Ayette miibahla ilgili herhangi olumsuz bir delil yok. Dini bakimdan. Ciinkii azapla bir
seyin 6zdeslesme olmadigi, ayrilmasinin oybirligiyle kabul edilir. Diger ayette ise anlasilani delil olarak
kabul ediyoruz. 1. Ayette itiraz kendisine ait burada geciyor. Sizin aklin kabul ettigi hakkinda
soylediklerinizin. Bu daha 6nceden soylenmis. Bu delil olarak hiikiimsiizlesir. Bu da hiikiim olumsuz
oldugundan ¢eligkili idi. 1. Sualin cevabi1 burada azap fiilen gerceklesmis vacibin terki ve yasaklarin
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yapilmasi burada giiven olmadig: ciinkii vacib gerceklesmemis ve yasaklananlarin yapilmasi bunlar da
gereken dini hiikiimler olmadan 6nce faydalanir.

Gereken seylerin dinin hiikiimlerinden 6nceki var olma durumu. Ayetin gosterdigi gibi gereken yok.
Bundan sonra soyledikleri 2., 3. Soruya geliyor. Ayetteki hiikiimlerine uyulmasi olusumun olumsuzlugu
ve yasagin yapilmasindan once baska bir sey yok. Bunun disinda olumsuz sayilmigkir. Bunu bayka bir
delilden faydalanir beyan edecegimiz gibi.

4. soruda aklin delili hakkinda soylediklerini once cevapladir. Hiikiim olumsuzdur. Burada hiikiim
olumsuz olsa bile, olumsuz olan mutlak hiikiim degildir ki celiskiye sebep olsun. Olumsuz olan tesbit
ettikleri hiikiimlerdir. Burada celiski yoktur. Miibahlar1 soyleyenler soyle aciklama yaptilar. Fiil ve
terkinin, yapilmama veya yapilmamasinin olumsuzlugu hata etmesinin olumsuzlugudur. Bu anlamda bir
tartisma yoktur. Fakat tartismanin miibah sozlerinin sdylenmesini ¢iinkii miibah sozleri sdylemsine,
Allah’m (CC) fiillerine verilmesi yasaktir. Icindeki anlamin gerceklestirilmesi yasaktir. Aciklama
yaparlarsi, fiili yapanlarin yapmasi veya yapmamasi onun secimine goredir. Fiili yapan veya baskas1 1.
Ise bunun Allah’1n fiillerini miibiih olarak adlandirmas1 gerekir. Bu hakkinda oldugu icin oybirligi ile
yasaklanmustir. 2. Ise burda segim tercihidir. Hiikiimleri veya akilin oybirligi ile; bu da din olmadan
once hiikiim yoktur. Aklin tercihine gore ise burada fiillerin yapilip yapilmadigini iyi ve akillica seylerin
bir de aklin yapamayacagi veya kotiiliigiin veya iyiligin hakkinda karar verilemeyecek durumlarda iyinin
dallar1, kotiiniin dallart akilsal cirkinlik veyla akilsal iyilik de bunu iptal ittik. Bagka bir durumla
aciklanirsa ispat veya seklinin kesin belirlenmesi izah edilmesi gerekir. SOylenirse miibah yapilmasinin
izinle oldugu fiillerdir. Allah’1n(CC) delili bir iznin dini hiikiimlerden 6nce bu da izin izahinin olmazsa 2
yonil var. beyani var.

I-Allah’n (CC) yarattig1 yiyecekler. Yileceklerdeki yemek bize tat vermis. Bizi kuvvetli kilmis. Akilli
delillerle, akilca delillerin bize faydali oldugunu, zararli olmadigini, bir de faydalanilmasinin da zarari
olmadig1 Allah’tan (CC) bir izin olarak gosterilir. Herhangi bir insan bir yemegi baska bir ersana
vermesi bu sifatla bu konuda akil sahipleri ssdyle der. Bu yemekler bir izinle gerceklesmistir.

3- Allah (CC) goda , yiyecek yaratti. Cisimler i¢cinde yaratmayabilirdi. Bunlar da fayda vadir. Fayda
Allah’a (CC) ait degildir. O yiicedir. Bunlarin disindadir. Fayda kuladir. Zararh degildir. Saglanan fayda
kullar icindir. izine baghdir. Idraki ile yararlanma ssekli ise zevk almas1 yoniiyle, olusumun biiyiimesi
veya faydadan ondan sakinmasinin cevap kazanmasidir. Delil gosterme. Allah’l tanimak, idrak etmek
icin bir de ihtimal kotii olan1 gdzetmemesi, bakmamasi, izin miibiilkiktan engel olmamasini delil
gosteriyor. Baskalarmin aydinliktan faydalanmasim delil olarak gosteriyor. Bagskalarinin duvadindan
golgelenilmesi. 1. sekilde gerceklestirilen ¢iy bilinmeyenin sahide kiyaslanmasidir. Bunu iptal ettik. 2.
Ise Allah’in fiillerinde hikmete riayet etmesi vacib. Bu da yasak. Kanunu koyucu yoniinden izin
alinmigsa, miibiih ise dinindir, akilsal degildir. Ama soyleyenlerin ssiiple ile dudulan hiikmiiniin bu
durumlara kars1 isitme veya duyma ile birlikte dogrudur. Yok burada baska bir sey istemislerse bu da
hiikiimiin kii¢iiltmesini vacib veya sakincalar ile miibah ile delillerin yetersizliginden daha 6ncekini iptal
eder. Dogru degildir.

2.As1l: Dini Hiikiimlerin Gergcekligi ve Kisimlar1 ve ona ait Meseleler. Igerigi bir baslangic ve 6 fasildir.
Baslangi¢: Dini hiikiilerin gerce8i ve kisimlart biyaninida gerceginde fakihmerin bazilar1 kanun
koyucunun hitabr miikellef olanlarin fiilleri ile ilgilenen. Bir de kanun koyucunun hitabi kullarin
fiillerine gilgilidir. Bu da dogru degildir. Saffet suresi 96. Ayeti kerimede Allah (CC) buyuruyor ki
“Ibrahim;yonttugunuz seyleremi ibadet edersiniz. Oysa ki sizi ve yapmakta olduklarimiz1 Allah yaratti.
Dedi.” Gafir suresi 62. Ayeti kerimede “O herseyin yaraticisi olan rabbiniz allah’dir.” Kanun
koyucunun hitab1 miikelleflerin kulluklar1 ile ilgili oybirligi ile alinan dini hiikiimlerden degildir.
Digerleri soylediler ki kanun koyucunun hitabinin miikemmeflerin fiilleri ile secime bagli veya bagh
degildir. Bu da topluca degildir. Burada bilinen bu tiir delillerin ¢esitlerinin delil ile bilinmesi hiikiim
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miilkle ve dini hiikiimlerdeki sOylenilen gibi degil. Vacib olanlarin hitap anlamlar: ilk dnce hitabin ne
oldugunun anlasilmasi ona gore dini hiikiimlerin karuri bilinmesi lazim oldugudur. Soyliiyoruz bir soz,
dinleyenlerin bir sey anlamasina engel degildir. So6z burada konusani kast ediyor olabilir. Dinleyenin
anlamamasina da girer. Bu da bir sininlama gibi olur. Hitap degildir. Ger¢ekse bu da esanlamli s6z bu
gayesi ile o sozli anlamasinin, hazir olanin anlatilmasidir. S6ziin sakinilmasi gereken iistiinde duran
seylerin hareketle ve isaretle anlagilmas1 miimkiin olan miitevazi ise bunlardan ihmal edilen séuzlerden
sakinilmasi istenen seylerin amaci ise anlamaktir. 1. Seylerden sakinmasini soyledik, anlamasi ic¢in
anlamaya hazirlanan olmasi deyim veya konusmalar1 anlamayanlardan sakinilmasi (uyuyan , baygin
anlamayabilir) gerekir. Hitabin anlaminin tarifi ise burada en en yakin dini hiikiiler ise kanun
koyucunun faydali hitab1 dini hiikiimlerin hitab1 bagkalarinin hitabindan sakinilmasi ve dini hiikiimlerin
faydasinin faydalanamayan hitaptan sakinilmasidir. Aklin kabul edebilecegine ait hissedilenin ihbar
edilmesi v.s. Bu da dogrudur. Dini hiikiimlerin tanini sdyle olur. Istek ve gerekli kilmak hitap onlarla
olabilir veya olmayabilir. 1. Ise talebi istemekte fiil veya terk etmek, yapmasi veya yapmamasi
bunlardan herbirisinden azmeden veya azmetmeyen cezimli kilan veya cezemli kilmayan. Bu da istekle
cezmli kilan. Istek ise fiil vacibtir. Cezmli kilan olmayanlar1 miibiihtir. Bu da yapilmamasimi cezmli
kilan istekse bu da haramdir. Azmetmeyen seyler bu mekruhtur. Gereklilik hitabinda bagli degilse bu da
secme hitabi ile veya degil. Meyilli ise 1. Ise miibah 2. Ise ilmin esaslarini ortaya koyan hiikiim dogruluk
ve batil gibi sebep veya engel sart olarak konulmasi bir de fiil ibadet, sevap, yerine getirme, azme izin
v.b. bunlarin da her kisimda bir fasil yapilir. 6 fasil.

1.Fasil: Viicub : gereklilik, liizum, ihtiya¢. Ona bagli meseleler: gereklilik hakikati, dilde diigmektir.
Sole soylenir. Giinesin kaybolmasi, yani batmasi, kuvar yere yikilmasi. Bu da baska anlamda sabit ve
yerlesmisdir. Hz. Peygamber (SAV) “ Hasta diisiip 6ldiiyse arkasindan aglamayin.” Buyuruyor. Bu da
istikrar: Huzurun yerlesmesi onun vesvese ve sikintidan kurtulmasidir. Dini hiikiilerdeki tanimlarda
vacibi brakanin cezalandirilmasinin gerekliligidir. Hak edilinle bu da bir hak edenini istemesinin batil
oldugudur. Allah boyle bir seye taraf degildir. Allah’in (CC) kelam ilminde oldugu gbi yaratilanlarin
icinden oybirligi ile alinmis karadir. Istenilen seyler cezalandirilsa idi bu kanun koyucunun goriisiine
uygun olurdu. Bu da wuygundur. Bunlari birakanlarin cezalandirilmas: vadettirilmis baildir.
Cezalandirilmasinin  vadettirilmesi burada vacibtir. Burakildigi icin bir haberdir. Olabilir olan
cezalandirilmanin gerceklesmesi terk takdiri ile burada gelecegin emkansizliginin dogru haber olusudur.
Bu da baskalarinin hakkinda bir comertlik, fazilettir. Cikarinin tercih edildigi degildir. Bagislanmasinin
—af- ile olabilecegini soylediler. Terk ettigi icin cezalandirilmasindan korkuyor. Siiplemenmesinin
olusumunda gerekli olani iptal ediyor. Nasilsa bu sinirlar, yaptirrmlar dini hiikiimlerin yaptirimlar: degil.
Bu da gereklidir. Bu da fiilin kendisinin gereklilik icin egilimi vardir. Hak ise bu konuda sdylenmesi
gereken hak, viicub, kanun koyucunun hitabi, terkedilmesinin sebebi bu da dini hiikiimleri yermesinin
bir durumu da 1. Kayit ise kanun koyucunun disinda hitabindan sakinmasi, disinda olmas .

11-  Kalan hiikiimlerinden sakinmasi.

12-  Genisletilmis vacibi terk etmesinin birinci vakitte sakinilmasi bir yerme sebebidir. Diger vakitler
ve vaktinin baslangici. Ciinkii bu yermenin bebebinin digeridir. Ciinkii biitiin vakit ve zamanin1 ondan
ayr1 tutulmasidir. Bir de vaktin baglangici1 veya ihlali terk etmesini azm olmadan yani bir fiilin sonraki
vacibin terki istege bagli ise yerme sebebidir. Terk takdirinin bedeli ise ona sebep degil. Fiili bedel
takdiri ile bunun i¢in sdylersek ezan ve bayram namzi farz-I kifaye. Bu da o memleket ehli oybirligi ile
karar vermigse (terki icin) cezalandirilmasi uygun olur. Bunlara hayir sdylersek.

Vacibte fiilin topluca terki ile bu da ayiplanmaktan veya 6zel sevaplar var. Vacibin gerceklestirilmesi ve
iki tarafin esit olmasi gayedir. Kadi Ebu Bekr bunun tersini gostermis. Dini vacib anlaminin
adlandirilmas1 icin isaret etmesinin ona ait meselelerin agiklanmasi 7 siktir.
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1.Mesele: Farz vacib mi? Degil mi? (Farz) lugatta vacibi sabit ve diisendir. Farz ise : takdir demektir.
Or. bir hakimin nafaka farzetmesi yani takdir etmesi. Bir de indirilen anlamu ile Kisas suresi 85. Ayeti
kerimede Allah (CC) buyuruyor ki “ (Resulum ) Kur’an’I ( okumayz, teblig etmeyi ve ona uymay1) sana
farz kilan Allah.” Helal etmesi anlamina da geliyor. Ahzab suresi 28. Ayette “Allah’in kendisine helal
kildigr seyde peygambere herhangi ber vebal yoktur.”

Dini hiikiimlerde vacib ve farzin farki yok. Tarfatarlarinizin belirttigi gibi, daha 6nce sdylenilen gibi.
Kanun koyucunun bir hususu terk edlimesini yerme sebebinin bir olaydadini hiikiimlerde boyle
olmalidir. Farzin gerceklesmesi Ebu Hanife’nin arkadaslar1 farz ilmini kat’I olanlarin, vacib ise zanni
olanlarin ilmidir derler. Farz takdir ve siipheli (zanni ) degildir. Burada arkadaslarin zikrettigi gibi
onlarin hiikiimlerinin ispat yolunda fikir ayrilig1 var. Fikir ayriliginin belirttigi ispatin icab etmemesidir.
Bunun i¢in vaiblerin yollarinin degisikligi belirlinmesinde ortaya ¢ikmasinda veya gizlenmesinde gii¢ ve
zayiflik vardir. Miikelleef bazilarini terk ettidi i¢in oldiiriiliir. Vacibin ayri, degisik olmas1 gerekmiyor.
Gercgeklikte kendisi vacib oldugu i¢in.

Nafilenin yollarinin degisikligi bunlarin gerceginin degisikligi ile gereken degildir. Haramin yollarinin
degisikligi kat’I, zanni. Bu da gereken kendi i¢inden fikir ayriligi oldugu icin yang haram oldugu icin .
kanunu koyucu burda fare ismini vacibe vermistir. Bakara suresi 197. Ayeti kerime “ Kim o aylarda
hacca gniyet ederse.” Bu ayette aciklandigina gore bu vacibin 6nebli olan1 gvr¢egin hislik ve ortakliktan
sozden uzaklaskirilmasi lalzzim. Burada kat’l kayit fare anlamindan cikarilipta teyid edildi. Burada
oybirligi ile bu farz isminin adlandirilmasidir. Kilinan namazlarin cesitlerinin dogru olup olmadiginin
imamlarin soyledikleri Allah’in (CC) farzi ise. Burada asilda ger¢ek adlandirmadir. Onlara karsi ¢ikan
goriise gore ise farz isminin tahsisi edilmesi kesinlesmis. Burada hiikiim verilmesi agisandan da farz
dilde mutlak takdir. Kesinlesmis veya zannedilmistir. Iki kisimdan biri tahsis ediliyor. Delil olmayan
makbul olmuyor. Burada topluca mesem sozdiir.

4. Mesele: arkadaslarimizin goriislerinde hicbir fark yok. Vacibin —ayn- vacibin —kifaye- arasinda
fark yoktur. Gereklilik yOnlerinden vacibin simirinin igine girdiginden, diger bazi insanlarin tersine
bunlar fark yok demislerdir. Ciinkii vacibun ayn baskalarinin yapmasi ile diismez. Vacib-I kifaye gibi
degildir. Fikir ayriliginin gayesi ise diisiiriilmiis yollan ile hakikatte fikir ayriligi olmaz. Sabit yollarin
ithtilafi gibi. Miirted olan bir kisinin 6ldiiriilmesi kat’I ile vacibdir. 2 vacibden birisi tovbe ile diiser.
Arasindaki degisikliginden gereklidir.

5. Mesele: Ihtiyari vacib. Goriis ayriligi var. (Keffaretin 6zelliginden se¢im hakkinda ) Fakihlere ve
El Esariyye gore onlarda vacib 1. Baskalarinin yaptiklari ile belirlenir. Miikellefin fiili ile tayin edilir.
Cebai ve oglu soyle sdyledi toplumun gereklilik se¢cimi bu delil ise (arkadaslarimizin delili) soyle
soylenmeli toplumun gerekliligi veya bireysel gereklilik. Ikincisinde birey belirli olabilir. Bir de belirli
olmayabilir. 2. Soylenmesinde caiz degil. 5 yonii var.

1-Se¢me toplam gerekli olsaydi o zaman durum boyle olacakdi. Bir kdlenin serbest birakilmasi icabr ile
bu da se¢cme yoluyla olurdu. Toplama gereklidir. Imkansizdir.

2-Se¢menin yasaklanabilecek olmasi bir kisinin bir kisiye sOylemesi “Sana iki tane namaz getirdi.”
Onlardan istedigini kil. Istedigini birak. Bu da boyle sdylenmez. Namaz vacibdir. Namaz1 sana gerekli
kildim. Istersen kil, istersen kilma, birak se¢cme hakki olamaz. Vacibin kaldirilmasinin yonii var. bu da
boyme bir sey Arapg¢a’da yok.

4- Vacibin kenm edilmemesi gerekir. Terkedilmeyecek giicte ise gereklidir. Bizim durumumuz
bunun tersi.

5- Kars1 goriisler oybirligi ile biitiine gelirse bunu biitiin hepsini yerine getirseler veya biraksalar
burada sevap olmas1 veya cezalandirilmasi toplumun hepsine olmaz.

6- Hepsine vacib olan ise o zaman vacib niyeti ile herbirisinde her 6zelliginde (keffaretin) topluluk
fiili yaparlarsa bu da oybirligi ile alinan kararin tersidir. Caiz degildir. Vagib belirli bir seydir. Tabii bu
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da se¢menin zaruretinin tersidir. Budara kisimlandirmanin gerceklesmesi gerekmezdi. Bagkalarinin giicii
ile yapilmasmin kendi giicii ile yapabilecekse yapardi. Bu da oybirliginin ayriligidir. Belirsiz kalir.
Kapali agikolmayan kalir. Ebul Hiiseyin El Basri bu meseledeki goriis ayrilifina teklifi ise anlam
tizerinde durmasidir. Anlam {iizerinde degildir dedi. Soyle dedi toplam gereklilik anlam1 Allah’in (CC)
vecibeleri terkeden topluluga haram kilmis bunu yasaklamistir. Bunlarin ayr1 ayir miitkemmefin takdiri
fiili ile birisinin yapilmasi bir de bagkalirinin fiili ile vekalet vermesi miikellefe aittir. Bu fakihmerin
mezhebinin kendisidir. Fakat soyledikleri toplu gereklilik aciklanmasinda  bu da fikir ayriligina
kaydirilip olsa bile bununda imamlarin naklettiklerinin Cebayi ve oglunun goriisiiniin tam tersidir.
Toplumun gerekliliginin delilleri de vardir. Onlarin sdylediklerinin istenilen delillerin aktarilis1 var.
Soyle soylenir deliller hakkinda soyledikleriniz soyle olsaydi. Allah (CC) Maide suresi 89. Ayeti
kerimede “Bilerek yaptiginiz yeminlerden dolayr sizi sorumlu tutar. Bununda keffareti ailenize
yedirdiginiz yemegin orta hallisinden on fakire yedirmek.” Se¢cmenin her {imeten birer birer secim hakki
keffaret 6zelliginde icabin yonii iledir. Engeli bu da ihbar olarak keffaretin verilmesidir.

Bir yemin keffaretinin , bir yemek yedirmesinin bir yanda veya giydirilmesinin diger yeminde veya
kolenen serbest birakilmasi diger yandan delillerin geregi ile dogrudur. Se¢im hitab1 degildir. Herkesin
timmetten bir kisi istenilen sey yemek yedirilmesinin gerkliligidir. Diger bazilarinin giydirilmesi, diger
bazilarinin kolenin serbest birakilmasini soyle soylemis olabilir. Bir yeminin keffareti bazilarinin on
kisiye yemek yedirilmesi, bazilarinin giydirilmesi, bazilarinin (kolenin) azadi red ediliyor. Delili ispat
edildigi icin bunlar 11 yonde beyan ediliyor.
1-Bu ozellikler bunlarin gerekli sifatlarinin esit olmasinin yani gereklilik sifatina esit olmasi 6zeldir,
bazilarindan 1. ise Esitlendirme ise biitiin gerekliliklerde olmalidir. 2. Baz1 ise kendisi vacibtir.
2-Dini hiikiimlerin hitab1 vacib ise bu nedinle dini hitap belirlenen seylere ilgileniyor. Belirsiz veya
aciklanmayanla ilgilenmiyor. Bunun icin kisi yasaklamir. Ilgilenilmesi icabi 2 kisinin birisinde yani
kendisinde degil. Iki seceneginin birisinin fiili ile kendisinin fiili ile degil. Bunun icin tiimii ile
ilgilenmesinin veya bazi ile belirlenmis.
3-Talep belirli istektir. Istenilen belirlidir. Gergeklestirmek icintiimle veya baz ile.
4- Eger kole tiimiinii yapsa idi, sevas1 vacibin fiilini yapmis olan kisinin sevabini alir. Sebebi ise
miikellefin giicii ile belirlenmisidir. Sevabimin imsansizligim kolenin yaptiklart veya yapmadiginin
disinda kolenin sevap almasi imkansizdir belirlenenlerin belirlenmeyene isnad edilmesi imkansizdir.
Belirsizlik boyle degildir. Biitiin sevabi toplamaya veya onda belirlenen bazinin olmasidir.
5-Toplulugun hepsinin terketmesinde, vacib olanlarin terkedilip cezalandirilmasi, cezalandirmanin
cezalandirilis1 vardir. Bu da toplam vacibtir. Bazilar1 daha 6nceden agiklandig gibidir.
6-Vacib 1 tek ise kendisi bu 6zelliklerinden dolayr onlarin i¢inden bir seydir. Bu da kendisinden vacib
degil. Vaceb olmayan ile vacib arasindaki secme miimkiin degil. Ciinkii vacibin hakikatini ortadan
kaldirtyor.
7-Vacibin 1 tek kendisi bu da tiimii ile keffaret vermesinin sonucu fon diisebilir veya herbirinden veya
birinden 1. Veya 2. Ise hepsi vacib. 3. Ise oda farzdur.
8- Tiimiiniin nedeni icabiyla gerekliligi vacib olsaydi Allah’in (CC) delili gosterirdi. Kolenini
belirlenmemesinde gerileme de faydayi tanimadig icin bu da diger vecibelermdme oldugu gibi orada da
belirleme yok. Biitiin seyler vecibtir.
9- Vacib bir ise belirlenmis olarak fiilleri ile (miikelleflerin) Allah (CC) kulun belirleyeceklerini biliyor.
Alah’in (CC) izninde bu vacib, belirli olur. Kul da ise fiili yapmadan 6nce belirli degil. Belirli vacibin,
bir de vacib olmayan arasinda ayiretme gereklidir. Bu da imkansizdir. Toplamin tersi vacibtir.

10-Vacib bir olsaydi 3 kisinin keffareti ile ilgili herbirinde 6zellik bakimindan bagkalarindan degisik
olarak, tek kisi kendisine ait vacible sorumlugu digerlerinden baska olarak, herkeisin yaptig1 vacib
sayilir. Yerine toplam olarak vacibtir.
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11- Ibadet eden birkag kisilerle , genellikle fiilleri ile vaciblek diiser. Farz- I kifayet gibi. Vaciblik
fiillerinin bir tanesini yapinca digeri diiser. Ibadetine sakincas1 yok.

1.Sualin cevab1:Oybirligi ile alinmis. Ayetten anlamak istenen seyler vacib gerekliligidir. [hbarin kendisi
ona ait degildir.

2.Bu ayetler hakkinda soylenilen gelenin oybirligi ile ters diisiiyor. Izmarat ayette bazilarin gore
keffaretin 6zelligi (meziyeti) 10 miskine yemek yedirlmesi birde giydirilmesi ve kolenin azadinda bu
aslin tersidir. Ihtiyac olmadan. Soylediklerine gore olsaydi yemin keffareti olarak 10 miskinin
yedirilmesi, giydirilmesi ve kolenin azadi derlerdi. Bu ii¢ 6zellik vecibenin tiimii olur. Yemin bozanin
keffareti ya biri, ya biri olur. Hepsine gerek yok.

1.nde itiraz eden. Burada Allah’in (CC) hiikiimlerinde faydaya riayet edilmesi dogru degiydir. iki salih
imamin imam hikahini bir de evlenecek kadinin evlendirilmemsini isteyenlerin biri ile evlendirilmesi,
kolelerden birini azad etmesinin geregi, oybirligi ile mubhaliftir. Bu da vacip olmanin iki kisiden
birisinde bulunmamasinin, vecibenin gerceklesmesini durgunlugun cezaya veya ayiplamaya, yermeye
bagyidir. Bu da onceden soylendigi gibi. iki kisiren birisinin ayiplanmasinin, yerilmesini. Bu da
fiillerden birinin yerilmesinin, degisik goriisler iledir. Bu netice ikincinin itirazlar1 da geliyor. Diger
itirazlar da geliyor. 10. Da vacib ise yemin keffareti verenlerin ozelliklerinin 3 ozellikten birisi
kendisinde degil. Bunun vacibinin yerine getirmesi farzin diigmesi bir de her birisinden vacibtir. Bu da
vasibin her Ozelliginden tiimiinii kapsiyor. Boyledigimizden dogru olup olmadigi vacibin her
ozelliginden birini.

11. vacibin diismesinin, yerine getirilmeden yasaklayamayiz. Kefaretin 6zelliginin hepsi gerekli. Vecib
sabittir. Miikelleeflerinin elde ettigi keffaret tarzinda hepsi oybirligi ile tiimiiniin giinah olmasinin
oybirliginin takdiri ile terki i¢in ele alinir. Bu da keffaret 6zelligiden degildir. Keffaretin 6zelliginden bir
kisi sOylerse iki esinden birine bos ol dese bir tanesi bosanmis sayilir. Bu da mutlak se¢cim tayini
olmamasidir. Keffaretin 6zelliginde fark soylemeden iki tarafin delillendirilmesinin yonii saklanamaz.
4.Mesele: Vacibin vaktinin belirlenmesi. Ogle namazi vati gibi. Fakihlerin cogu ve Murtezilerin bir
grubundan cebbai ve oglu v.b. genisletilmis vacibten bahsederler. O vatin béliimlerinin tiimii vacibin
yerine getirlmesini tabi bunu da farzin diisiiriilmesini (onunla) vacibin faydasinin olugmasinin vaktin
baslangici, ortasi, vacibin geciktirilmesinin bunlarin daha sonraki zamanlarda olabilir mi? Goriis
asmy181 var, arkadaslarimiz ve cebayi ile oglu ispat etmisler. Bu da fiile azmettirici bu da murtezilerin
bazilar1 inkar etmis. Ebu’l Hiiseyin El Basri v.b. Bazilar1 sdylemisler vacib vakti ise vaktin baglangicidir.
Bu vacibin fiili bu vakitten 6nce kaza sayilir. Ebu Hanife tarftarlarindan bazilar1 viicub vakti vaktin
sonudur derler. Fakat fiilin vuku ile ondan onceki fiil vukuu ile ayriliga diigmiisler. Bazilar1 soyle
demisler. Bu da nafiledir. Burada farz diiser. Kahi v.b. demisler. Miikellefin vaktin sonuna kadar
yaptiklar1 vacibtir. Yoksa nafile olur. Vacib fiil ile belirlenen herhahgi bir vakitte.

Bunlarin sdyledigi vacibin genislemesinin iddialarnin delili 68le namazinin isra 78. Ayeti kerimede
Allah (CC) buyuruyor ki “ Giindiiziin giines doniip gecenin karanligi bastirincaya kadar (belli
vakitlerde) batisina kadar. Geneldir. Vatin biitiin boliimlerini kapsar. Zikredilen vaktin kisimlarinin
tiimiinii kapsar. Namaz kilmanin her vakitten bir vakte. Bu da namazsiz bir boliim olmamasini belirler.
Oybirliginin tersidir. Herhangi bir boliimiin belirlenmesi vacibin vukuu ile 6zeldir. Burada delil yoktur.
Istenilen sey her boliimde vacibin vukuuna elverislidir. Miikellefin fiilinin herhangi bir kisminda istedigi
gibi secime bagl bir baska kisminin olmamamsinin zarureti. Bu da istenilendir. ihtimallerinin
boliimlerinin gerceklesme kisilarini vacibten namazin kilinmasi veya yerine getirilmesinin takdir edilen
herhangi bir vakitte, bagkasi da baska vakitlerde olabilir. Bu da vacibin gayesinin miimkiin olmasina,
vacibin faydasinin vakti gecmesini namaz fiilini vacibin vakti disinda takdir edilmesi, bu da kilinan
namaz haram sayilirdi. Vacibin faydasinin dislanmasi s6z ediliyor. Diger vacib faydalarinin kalis1 namaz
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fiillinin gerekliligi miisbet gayesinin idamesi. Namaz kilmak fiilinin farkedilen vakit i¢inde namaz
fiilinin yapilmasidir. Oybirligi ile tersidir.

Soylediklerinize itiraz, istenilenle ¢eliski var, itiraz var. fiil vacib olsaydi vaktin baslangici veya ortast, o
zaman terk edilmesi caiz olmazdi. Yapabilecek kudreti var ise terk etmesi caiz degil. Vacibin
hakikatidir. Vatin sonu ile bu icmaen oybirligi ile giinah isimlerin terki ile giinaha diismiis olur. Bu da
daha oncekilerin yapilmamasinin takdiridir. Daha 6nce yapilis fiili miibah bu da sevabi gerektirir. Terki
caiz olabilir. Vaktin sonunda farz diiser. Miikelleften farz diismesi ile farz olmayan bir fiil ile
miikelleften farz diismesinde sakinca yoktur. Zamani1 gelmeyen zekatin verilmesine biz nafile degildir
dedik. Engel nedir? Vaktin tayininin fiile veya vucubuna 1. Tayini vakti ondan sonraki vakitler kaza
veya hiikiim vacibin olusumu ile. Bu da miikelleflerin sifat ile vaktin sonuna ge¢mis mezheplerin
soyledigi gibi. Cevap vaktin baslangicinda fiilin terkedilmesinin caiz olmamasini gdstermez. Daraltilmis
vacib yoktur. Genisletilmis vacib yoktur. Miistehab ile genisletilmis vacib arasinda fark. Mutlak
miistehabin terki caizdir. Olmasi ve genisletilmis sartta bu sondaki fiilin sartlar1 genisletilmis , vaktinde
fiili ile sartlanmis. Bu da tayin yoluyla miikellefe bagl olan seyin keffaret 6zelliginin oldugu gibi fiil
azmettirici sartiyla burada olsa bile farz1 diismez. Daha once soylenmis. Bu da zamaninda 6denmeyen,
vaktinden Once verilen zekatin geciktirilmis vaceb sebebi agiklandirtan sonra nafiledir. Namaz nafile
niyeti ile kilinmas kabul edilmesinin vya dogru olmasa lazim. Bu da boyle degil. Azm fiilin yerine
vaktin baslangicinda sonraki fiilin vacibi olmazdi. Sonucun caiz olmasinin bu da kudretle degistirlmis
giicii ile degistirilen seyler gibi v.s. Degisikliklerde birlikte getirilen namazin sonundaki vaktin
baslangicinda azmle gaflettir. Bu da isyan olur. Ash terkettigi i¢in namazin icabinin olusumu ile. Bu
vakte burada azmle olmaz. Buradaki vaci.lilik emir durumunun gerekliliginin fazlasiyla olur. Bu da
azmle fiilin sifati veya aslinin olur. Bu da akil niyet fiillerinin, dini kurallarin fiiliyle degistirilmesi
olmaz. Dini kural hiikiimlerine dayanarak akil fiillerinin, fiilin takdimi ile, mutlak fiilin diigmesi ile
gerekli olmuyor. Se¢me hakk: var. kendisi ve fiil takdimi ile, mutlak fiilin diigmesi ile gerekli olmuyor.
Secme hakki var. kendisi ve fiil takdimi ile sonug; dtekinin azm ile veya bir climlenin faydas: ile degil
biitiin bir fayda soz konusu azmin olusumunun sifatin yerin fiili soyledikleri gibi cevaba gerek yok.
Nasil oluyor. Uzatilabilir. Bir fidyenin yerine hamile kadinin , cenine zarar gelmesinden korktugu i¢in
(emziren kadin aym sey) oru¢ tutmamasi sebebi ile verilmesi yerine) oru¢ tutmasinin takdiri fiilin
sifatidir. Bu da pismanlik tovbedir. Niyet fiillerindendir. Bu da gereken, itaat eden vaciblerin fiillere
belirlenmesine bir gaye diiserse fiiller o vakitte dogrudur. Red edilmez. Soylediklerimiz arasinda
istedikleri vakitleri bagkasinda vacib vaktinin olmadig anlasilsa fiilin yerine getirilmesi gerceklestirme
olmamis. Oybirliginin tersidir. Niyet baska olsa bile. Tasarlama olmas1 gerekir.

Bir de soylenen seylerin vacibin 1. Vakti veya baslangi¢c vakti veya sonraki kaza i¢in vakit. O vakitten
sonra yapilmaz. Ayrica kaza niyeti olmaz. Vakti ise ge¢mis oybirliginin tersidir. Vaktin baslangicinda
namaz fiili yapan o sirada oliirse o farzi yerine getirmis olur. Vacibin sevabini tesbit etmis. Genisletilmis
vacib dedigimizde miikellefin namazinin geciktirilmesinin bu da azm sart1 ile bu da 6lmiisse Allah’in
(CC) huzuruna asi olarak ¢ikmaz. Ge¢misin oybirligi ile. Vacibin anlaminin iptili gerekmez. Mutlak teki
caiz olmaz. Azm sart1 ile bunlar gecerli. Geciktirme caizligi denmez. Bu sonucun dogruluguna ve
emniyetine sartlanmistir. Onunla bagl degil. Bu da keskin hiikkmii bu durumda oybirliginin tersidir.
Olumsuzlugu bu duraklamanin yasaklanmasinin engellenmesinin zaruretidir. Bu sonug belirlenmesinde
gecmisteki oybirligi ile genisletimis vacib anlaminin agiklanmasini ise bunun vaktinde fiilin yapilmasi
ilk defa yerine getirmede yapilis seklinde bozukluk varsa Oziiriin bir tiiriidiir. Yapilis seklindeki
bozukluk, 6ziir i¢in yapilmigsa bu ayn1 vakitte 2. Kez yapilmissa iade, tekrar diye adlandirilir.kendi onun
belirli vaktinde yapilmazsa bile oziirlii veya oOziirlii ise fark etmez. Zamanmi gecen fiilin kaza diye
adlandirilisidir.
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5.Mesele: Genisletilmis vacibin tiimiiniin oybirligi ile miikellef burada zannettigi gibi degil. Olecek ise
geciktirme takdiri ile 1. Vaktinden son vaktine kadar alinmigsa asi olur. Olmemis ise goriis ayrilig1 var.
o vakitten sonra kazami, edami diye. Kad1 Ebu Bekr kaza olur der. Itiraz var. kadmin delili ise vakit ise
mukadder olmus. Miikellef o vakitten bagka yasayamaz zannetmis. Geciktirdigi i¢in asidir. Vacibin fiili
ondan sonra yapmis olsa bu da verilen vaktin disinda yapilmissa kazadir. Baskalarinda oldugu gibi.
Smirlandirmig vakit itibar1 ile sdyleyen soyler ki miikellefin gayesinin zanni bu da isyan vacibidir.
Vacibler geciktiginde zannettigi seyler yasamin sonraki degil o vakitte o vakit veya zaman daraltilmasi
gerekmez. O vakitten sonra kalirsa vacibin fiilinin, kaza olmasidir. Bu da eda vakti oldugu icin, gercek
ise asil oldugu gibidir.

Asil ve asila ters diisen seylerde miikellefinin zanettigi zanninin isyan1 gerekeni geciktirmesi ise azila
ters diiser. Bu da genisletilmis vecibin geciktirilmesi miikellefin isyanim1 gerektirmez. Vaktinin
baslangicinda kararlilik olmadan o fiilin yapilis1 Kadi’nin goriisiinde vacibin fiilinin bundan sonra kaza
vaktinde olmas1 hedefin gayesinin bir yoludur.

7- Mesele: Oybirligi ile vacibin kendi vaktinden bagka vakitte yapilmasi kazaya girer. Burada kast
veya istemeyerek olusu fark etmez. Soyle bir oybirligi de var. vacib olmayacak sey, vacib olanlarin
belirlenen vakitlerin gerceklestirme sebebinin vacibin sebebi belirlenen vakitte olmazsa sonraki fiil kaza
sayilmaz. Or. ne hakikat ne mecaz. Cocuklukta ve delilikte namazin vaktinin gecmesi. Bir de goriis
ayrilif1 sebebinin vacibin gerceklestirme bir engel icin veya disaridan bir sart olmasiyla miikelleftir.
Miikellefin vacibinin vaktinde eda etmesi miimkiinse bile yolcu ve hasta hakkindaki orug¢ (gibi) hitkmii
gibi uygulanir. Yapamazsa veya yapabilirse yapar. Bu akli bakimindan uyuyan gibi olur. Kadinlarin
belirli durumlarinda oru¢ tutmamas: hakikatte kaza mi- mecaz mu diye goriis ayriligi var. Bazilan
mecadir der. Olabilirlik var. kazayr hakikat. Vaktinin vacib vaktinin ge¢mesi hakikattir. Vacibin
faydasina dayanarak bu bizdeki durumda gecerli degildir. O vakitten sonra vacibin yerine getirilmesi
yeni emirle baslangi¢c vakti bagimsizdir. Kaza olabilir. Mecaz olarak. Bazilar1 gercek kaza derler. Bir
faydanin olmas1 vacibin sebebinin gerceklesmis olmas: kazanin isminin bu durumlarda oybirligi ile
ortak menfaat var. Vacibin faydasinin hissetmesi ile degil sebebinin gergekligi icin ortaktir. Bu da
benzeyebilir. Olabilirligin dislanmasini ve ortaklik kazanin isminden olumsuzlugudur.

8- Mesele: Bu vacible olan seylerin vucub olarak vasiflandirilir m1? bunlarin fikir ayrilig: var.
Delillere girmeden once goriis ayrilig1 var. vacible olumsuz olmayan seyler o sartlarin o seye gereken
sarta bagli olmali, delillere bagli olmali.

1.ise kanun koyucunun sdyledigi gibi abdestli olursan sana namaz vacibtir. Burada terslik yoktur. Sartin
gerceklestirilmesi i¢in vacib degil. Vacib burada namazdir. Sart var ise.

Burada mutlak vacib yani gerekliligin baskalarinin hakkinda kilinmamasi. Gergeklesmeyi gerekli
kilmaktir. Goriis ayriliginin yeri, miikellefin giicliniin yetmesi sartidir. Degil ise namaz vacibtir. Burada
abdest olmadan gerceklesmesi seklinde oziirii varsa veya yiiziiniin yitkanmasinin gerekliligi, basin bir
boliimiiniin meshedilmesine miikellefin bu sartlara giicii yetmezse, yapilamayacak seylere gii¢ teklifinin
caiz olmasinin goriigleri. Burada cuma namazinda imamin bulunmasi bir de yeterli sayinin bulunmasi
miikellefin giiciiniin yetmesine gore degildir. Goriis ayrilifi cikarmanin 6zeti. Murteziler soyle
soylemisler: Dava arkadaglarimizin bir kism1 vacib onunsuz tamam olmaz. Miikellefin giic yetmesi ise
vacib. Baz1 fakihlerin aksine Ebu’l Hiiseyin El Basri dedi ki ““ Sartin gerceklesmesinin vacib oldugunu
belirtti. Eda edilmese bile bunlarin terki miibahtir. Boyle bir durum ortaya cikiyor. Or. Emir alana
(memur) sart1 getirmeden fiili yapman sana miibahtir. Vacib gereklidir. Onunsuz gerekliligini yerine
getirmene liizum yok. Burada insanin giicli distiinde teklif imkansizdir. Tabii bu yol ortalig
karistirmanin en biiyiigiidiir. Sart kogsmak olmaz. Bunun hi¢ligi miibah olmasini1 gerektirmez. Sartsiz sart
kogmak olmaz. Bunun higligi miibah olmasin1 gerektirmez. Sartin gerekeni hi¢lik durumu ve iki durum
arasindaki fark. Yani sarth teklif giiciin iistiinde bir teklifle olmaz. Soyle bir sey soylenebilir. Sart teklifi
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hicligin durmu ile imkansiz. Sarth teklif sart varlig: ile sarthidir. Gereken herkes sartlandirilmistir. Sart
olan gerceklestirmenin gerekliliginin olmadigidir, gereken olmaz. Cevap: Ummet oybirligi ile,
adlandirdiklar1  gerceklesmenin  gereklilig§i kanun koyucunun kuralina baghdir. Kuralinin
gerceklestirilmesi, miimkiin durumlarin vacib olmayan seylere olmasi celiskilidir. Topluca meseleler
ctkmaza girer. Yollar daralir. Daralan yollarda kanaat olmalidir. Or.Konusma veya soz yani sartin
gerekliliginden fazla sartlandirilmis durumlarin ihtiyaci ile burda delil yok. Burada normdan fazla
kopyadir. Bu da bir ayetin yenisi ile ortadan kaldirilmasi, normun belirlenmesi burada baska normla ele
alimir. Vaciben olsa bile norm yok. Vaciben olsa bile giiclii kilan olurdu. Burada giiciin iistiindeki
tekliften sakinilmasi birde bastan yikanmasi gereken kisminin yikanmasi, (mesh) geceden baslayarak
oruc¢ tutulmast giiclii kilinmadan sevap alinir. Birakildiginda cezalandirilir. Sevap ve cezalandirma,
yiiziin yitkanmasi veya terki, bir boliimii olan imsakda orug¢ tutmaya baslamak, terki sonucudur. Tabii bu
boyle hayal edilirse gerektireni sartli yerine getirilirse sartsiz olacaktir. 1. Nin cevabi ayetin gelen bir
ayetle ortadan kalkmasi. Gereklilik sdylenen olsaydi bunlarin bu sekilde ortadan kalkmasi gereken ise
bu da boyle degil. Ierigi gereklilik varligidir. Varligi ise durumu ile kalir.

1.nin cevabi: Her vacib simirlandirilmis miktarda takdir edilmez. Burada fazla ise 6nemli olan isim
verilmesini, burada gerekliligin vasiflandirilmasi biitiiniin oranina, gereklilige orantilidir. Veya vacib de
daha az isim ve fazlas1 miistehabdir.

13- Konusmanin arkasindan olanlar1 onlarin getirdigi her sey vacibtir. 2. Vacib ise bunlarin isminin
daha az, bu kendine yetinen hasap sormanin (fazlanin terki) bedelsiz giiclii olmaktir.

14-  Cevap : soylediklerini yasakliyor.

15-  Gerekliligi gerceklestirmesi; acz olan sartlandirmalar sartsiz giiglii olan degildir.

6. Fasil:Sakincalidir. Dilde zararlarin ¢ogaltmasidir. Soyle sdylenir. Or. zararli yogurt. Zararlari
cok. Bu yasaklanma ve kesmek diye adlandirilir. S6yle sOylenir bunu seylerden yasakladim. Bir de
hayvanlarin ugradifi yabani arazide sdylenir. Soylenilen dinen vacibin tam tersidir. Once zikredilmis
hilekarlarla sinirlar koyulmus onlar1 onun hakkinda soziin yiizii saklanamaz. Bu fiilinin yiikselisinin
olmasinin ayiplama sebebi (dinen) yaptig: fiillere gore 1. Kayit . diger boliimler miistehab ve vacibten
farkhdir. 2. Kayit istemede farkli vacibin 3. Miibahtan ayrilmasi vacibin fiili terkedilisi bunu terkedenin
ayiplanip, yerilmesi bunun fiilinin yonii ile degil vacibin terkedilmisinin sakincasi kanun koyucunun
hitabinin yaptiklar1 fiilin karsisindaki yerme sebebi dini bir olgudur. Bu yonde fiili itibari ile
isimlerinden de haram olan asi, su¢ bunlar sakincalidir. Mahzur manasinin anlamak i¢in ona ait olan
0zel meseleler 3’tiir.

1. Mesele: haram olan 2 durum caiz olabilir. Kendisine ait degil. Murtezilerin tersine burada durumun
olmasina engel yok. Or. Omer veya Zeyd’le konusma. Simdi birisinin konusmalarin1 yasakladim.
Burada tiimiiniin degil veya bir kisinin kendisine ait olan meydana gelen olaylar yasak degildir.
Siiphesiz ki boyle ise bunlarin yasaklanmasinin toplam konusmanin degil. Birisinin konugsmasi degil.
Celiskilerinin ac¢iklanmalari. Burada yasaklanan sey ikisinden birisinin kendisine ait degil. Burda karsit
goriis itirazina ve bizim ona olan cevabimiz. Vacib seciminde oldugu gibi burda yiiziiniin ytkanmamasi
fakat kars1 goriiste olanlar, veya eminde olursa tiimiinii gerektiriyor. Se¢cme degil derler. Insan suresi 24.
Ayeti kerimesinde Allah(CC) buyuruyor ki “ Onlardan hicbir giinahkara yahut hi¢bir nankore boyun
egme.” Istenen sey itaat etmesinin, durumun herbirine olmas1. Cevabi ise: Se¢cme iki durumundan birinin
yasaklanmasi kendisi degil. Bu da toplamindan yasaklanan bagka bir delilden faydalanmasini bu toplam
ayetten soylediklerimize delildir.

7. Mesele: Akilllar oybirligi ile gerekliligin sakincalarinin toplanmasinin imkansiz oldugundan ve
bir fiilde bir yonden sminlarinin karsilastirilmasi daha once anlattigimiz gibi bunlarin miimkiin
olmayanla teklifinin caiz olmasinin goriisiine baglidir. Bu da goriis ayriligi ile bir ¢esit (fiillerden) kisma
ayrilabilir mi? vacib ve haram olarak secde olayi.
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Allah’a(CC) secde, putlara secde. Bir fiil sahislarin 2 yoniinden haram gerekebilir. Gasbedilen evde
namaz kilmak burada yasaklanmasinin, burda bazi arkadaglarimizin ¢ogu buna mutlak dogrudur derler.
1. Sekilde goriis ayriligina diisenlerin bazilar1 soyle soylerler. Secde bir cesittir. Allah’a (CC) kulluk
icin. Bu da secde edenlerin harama girmemesi sozkonusudur. Yoksa bir seyin yasaklanmis durumu
imkansiz. Bu da haram olan putlarin yiiceltilme gayesinde olan secdeden baskasidir. 2. Sekildeki goriis
ayriligr El Cebaiyye ve oglu, Ahmed Bin Hanbel, Zeydiyye, zahiriyenin ehli, Malikten bir sdylentiye
gore namaz kilinmasi dogru ve vacib degildir. (isgal edilen evde) farz diismemistir. Kadi Ebu Bekr teyid
eder. Yalniz farz diismesi konusunda dogrulamistir. Soyle soylenebilir. Farzin diismesi o zaman i¢inde
degil, vacibin gereken haramdan sakinilarak miikellefin fiili ile diiser namaz kilanin fiili isgal edilmis
evde ise diismez. Se¢me fiillerinin haram olanin isyan etmesine neden olur. Cezalandirilabilir. Bunun
yaptiklarindan ¢ikan sonug fiili ile olur. Yani burda yaptiklar1 seye itaat etmesinin sevabin1 gérmemesi
Allah’a (CC) yakinlastirilmas1 olmaz. Ciinkii haram vacib sayilmaz. Isyanlik itaat degildir. Ne Allah’a
(CC) yakinlasma olur, ne sevap goriir. Namazin dogru kilinmasi yakinhigin sartidir. Gergek ise
arkadaslarimizin soyledigi gibi 1. Sekilde kisilik degisimi ile ilgili putlara veya Allah’a (CC) secdenin
durumunun iki secdeden birinin haram kilinmasi, digerini haram kilmaz. Putlara secde haramdir.
Gerekliligin bundan degil, bir de secdenin Allah’a (CC) mahsus edilmesi. Secdede gaye ise Allah’in
(CC) yiiceltilmesidir. Putlarin biiyiitiilmesi degildir. Allah (CC) Fussulet suresi 37. Ayeti kerimede
buyuruyor ki “ Giinese de aya da secde etmeyin. Onlar1 yaratan Allah’a secde edin.” O da onlarin
sOylediklerinin imkansizligin1 gosteriyor. 2. Sekilde ise bu da tabii fiilin zarureti ile hitkmedilen fiilin
yoniinii goriis ayriligi itibart ile gasb ve namaz iki ayri durumdur. Bunun i¢in $0yle olabilir. Tiiriin
cesitlirinin soyle oldugudur. insan ve at. Kisilerin coklugu bir yonde Zeyd gibi Omer gibi bu ayrn
konunun birlesimi bu da hiikmedilen kisi 6zelliginin goriis ayriliginin sebebi icin bu da hiikiim giyinen.
Hiikmiin iki 6zelliginden biri karsilikli sosyal hayat i¢inden biridir. Bagka hiikiimle hiikiim giyen, sosyal
hayat ve diger ozelliginden dolay1. Zeyd’e hiikiim vermesi, bunu yaptigindan dolayr yermesive baska
yonden yaptiklarindan da kerim oldugu icin siikretmesi iki hiikiim araksindaki karsilagtirmanin
gerceklestirmesinin yasaklanmasina engel olmasidir. Soyledikleri fiil dolayist ile haram kilinan o fiilin
kendisi veya gaspyoniinden olustugu i¢in 1. Dogru degil 2. Bunlarin gereklilik hiitkmiiniin verilmesini
engelleyemez. Namaz oldugu i¢in. Goriis ayriliginda olanlarin daha once sdyledigi zarureti oldugiu i¢in.
Bu da gereklilikle alakasi, bunun da haram kilinmas: veya aynidir. 1. Giiciin iizerindeki teklifi bu da tabii
kars1 goriis. Bu konuda ya imkansizlig1 ya caiz kilinmasini sOyleyebilir. 2. Yasaklama gerekli kilinmig
veya kilinmamis. 2. Sinin sdylemesi caiz degildir. Gasp ve namaz. Birisinin digerinden ayrilirsa
tartismanin disinda fakat, tartismanmin hali ve durumlarn gerekli. Gerekli olmayanlar kalir. Vaciblik
haram fiili ile baglanir. O olmadan vaciblik olmaz. Haram kilinanin, yasaklanan sey ise vaciptir. Giiciin
tistlinde olan teklifidir, namazda 6zel davranislarin i¢inde ki anlami da vardir. Hareket ise onlarin
cevheri isgal etmesi bagkalarindaydi. Sessizlik ise cevherin isgalinin bir zamandan fazla olaninin iggali
hem hareket hem sessizlik namazin anlaminda vardir. Bu da bir boliimiin bir kismudir. Bir de su alanin
isgal edilmesinin i¢indeki olan haramdir. Namazin haram olan béliimii, namazin vacib olmamasidir.
Ciinkii gerekli kilmak icin biitiin boliimlerinin gerekli olmasi lazimdir. Su da gereklidir. Boliimlerinden
yasak olan giiciiniin {izerinde bir teklif olmasidir. 2’sinden de vacib namazin kendi boliimleridir, kendisi
degildir. Boliimiin anlami tiimiiniin anlamindan ayridir. Bu da imkansizdir. Soyle bir sey lazim.
Efendinin kolesine soyle soylemesi bu elbiseyi diktirmeni gerekli kildim. Bu evde oturmani yasakladim.
Cezalandirdim. Bunu yaparsan takdir ettim. Yani evde oturursan ve elbiseyi diktirirse bu da vacibin
fiilinin ve haram olanin yapilmasidir. Itaat ettigi icin odiillendirilmesi, diger fiil ile isyan ettigi icin
cezalandirilmasi oybirligi ile kararlastirilir. O zaman .

Boliimlerin hepsi burada vardir. Gereklilik ile alakalidir. Bu da yasaklanma ile alakahdir, ise giiciin
iistiinde bir teklifdir. Or. sekildeki gibi o sekilde olduguna farzedilen durumlarda gerekli kilman ayri

42



olsa. Bunun ayr1 ayri caiz olusu gasbedilen evde namazin kilinmasi hakkindaki goriisler gibi vacib
yasaklanana baglhdir. Gerekli olanin vacib olmasinin yasak olmamasidir. Sdylenilen gibi, bu da oybirligi
ile sdylenen vacib haram iginde cevap tartismanin durumu itibari ile 2. Isgal geldi. 2. Alanin isgal edilisi
bir anlam icindeki 6zel hareketler, terzilik anlaminda alanin isgal edilmesinin (birbirleri i¢in) oturma ile
yasaklanmig olmasi bu tartismanin durumu itibar ile fark olmadan cevap ayni olur. Eskiden alinmis
oybirligi ile iimmet bunlarin zulm itibart ile durumlarin uzaklastirilmasinin namazin eda edilmesinin
gasbedilen evlerin icinde, bir de daha cok gerceklestirdigi icin bu namaz arada dogru degildir. Kendisi
vacib oldugu dogrudur. Bu  vacibin siirekliligi icindir. Burada {immetten inkar edilmesinin
yasaklanmasin1t bu da gereklidir. Ahmed Bin Hanbel kabul etmistir. Mu’teziler kabul etti. Farzin
diismemesi konusunda oybirligi ile. Fakat Kadi1 Ebu Bekr , farz o zaman diiser dedi. Bu da topluca
kazanin terkinin inkar edilmemesidir. Bu da siiphelenilen delil olarak namazin dogrulugunun
yasaklanmas1 dayanagini iptal ettik. Iptali acikladik, beyan ettik.

8. Mesele: Safii mezhebinde haram kilinan 6zelliklerinin belirlenmesi. Aslinin ve gerekliliginin
ziddidir. Ebu Hanife’nin tersidir. Bu meselenin soyle izahin1 yapar. Orucun vacibligi, vacib kilan ve
yasaklanan (bayram giiniinde) bu durumda Safii’nin soyle bir itikadi var. haram olan gerceklestirilen
oru¢ bu da haramlardan kilinan ile incelemis asil itibar1 ile irdelemistir. Yasaklanmasinin gerekliliginin
ziddidir. Ebu Hanife ise; haram olan gerceklesmenin kendisidir, olay degildir der. Ikisini birbirinden
aywrir. Zathk yoktur der. Haram kilinanlar ayri oldugu igin soyle irdelemis. Tahareti olmayanin
namazinin iptali. Taharet sarti gerceklesmedigi icin. Ciinkii taharetli ise namaz kilinir. O anda tehir
edilir. Taharet sartlarmin delili yoktur. Sarthi bir delili topluca mesele birlesmeden ve siipheden
kaynaklaniyor. Siipheli meseledir. Dogruluk sans1 yoktur. Buna Safii mezhebi daha yakin. Dil ehli bir
sey sOylediginde fark ayird etmez. Bu giinde oru¢ haram kildim. Orucun bu giinde yasaklanmasin
gerekli kildim. icabinin biri orucun tutulmasi sakincalidir. Orucun yasaklanmasi ile gereklilik arasindaki
fark. Bagska bir goriis. Bunun bu yonde orucun gerceklestirilmesinin sana gerceklesmesini yasakladim.
Orucun fiiinin yasaklanmasi o zaman gerekliligin zidd1 olur. S6yle sdylenirse fiilin gergeklestirilmesi
yasaklanmig vakitte, olan fiille yasaklanmis. Bu da bosanma gerceklestirilmesinin kadinlarin belirli
giinlerinde yasaklanmasi. Bosanmanin kendisinin durumu itibari iledir. Bu da namzin kilinmasini belirli
zamanlarda omkasi, kilimamas: ile gerceklesirse. Safii’nin dogrulugunu kabul etmis olur. Bunlarin
bosanmanin aslindan ve 6zelliginden disaridan bir durumla olmustur. Bu da iddetin uzatilmasim gerekli
kilar. Delil gosterdigi icin namaz belirli zamanlarda kilinmasinin yasaklanmasi bazilarina gore
mekanlarda degil baz1 vakitlerde kilinmas: yasaklanmis. Yani genellikle orucun ashi ve 6zelligi bunun
yasaklanmasi disardan bir delille belirlenmesiyle. Tabii bu durumda ayridir. Delilin goriinen, terki ile
olusumunun terk edilmesidir, diyor.

3.Fasil: Miistehab olunla ilgili meseleler. Lugatte nudbdan gelir. Lugatte onemli bir durum i¢in duadir.
Sairi onun kardeslerine sormazlar ki, onlara dua ettikleri i¢in. Bu felakette delildir. S6yledikleridir. Dini
hiikiimlerde ise bunlarin fiillerini terkinden daha hayirhidir. Miistehabdir. Yeme ile dini hiikiimlerden
gelmedigi i¢in iptal ediliyor. Terkettigi icin daha hayirhdir. (hayatin devami i¢in) Miistehab degildir.
Soyle soylenebilir, yaptig1 icin methetmek , birakinca ayiplanmamsi Allah’in (CC) fiillerinde iptal edilir.
Bu miistehab degildir. Vacib olan ise dinen fiilin yapilmamasi, terki icin ayiplanmamasi,
yerilmemesidir. Istenen budur. Fiilin isteneni haramdan , mekruh, miibahtan, sabit hiikiimlerden ilmin
esaslarini ortaya koymak hitabi ile ihbarla sakinmasidir.

Burada ayiplanmanin olumsuzlugu, bu da genisletilmis vacib ve secilmis vacibliginden sakinmasi,
tercihi vakitlerin baslangicindan miistehabindan taniminda iki mesele var.

1.Mesele: Bu da Kadi Ebu Bekr ve arkadaslarimizdan bir boliimii miistehab ise emir edilmis. Kerhi’nin
tersine Ebu Bekr, Ebu Hanife’nin arkadaslarinin tersine, ispat edenlerin getirdikleri delil miistehab
oybirligi ile adlandirilis. O fiilin miistehab olan fiilin kendi nefsine degil. Takdir edilmesi ile ya da ortak
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oldugu ozelliginden bir 6zelligi baskalarinin ortak oldugu sifatlarla yoksa her olaym bir uyumu olur.
Kendisi Allah’a (CC) ait oldugu icin degil, yani gerceklestirmenin hepsi itaat olur. Onun
odiillendirilmesi buna uymanin olusumundan ¢ikmaz. Sevap almamis ise ¢iinkil herhangi bir s6z olursa
gerceklesir. Imkansizligin kanun koyucunun haberinde ayrilik olmasi miimkiin degildir. Oybirligi ile
sevabini gerektirmez. Asil ise bunlarin disinda. Bunlarin itaati, durumun gerceklesmesinin olusumunun
ait bir itaattir. Durumun olusumuna itaat denir. Or. bir kisi falan filan emire itaat ediyor. Yani yerine
getiriyor. Sairin dedigi gibi “Emrin soyledigi seylere itaat edilmis olsa, edilir olsa, emir alan kisinin
soyledigi emirde kuskusuz hepsini yerine getirebilir.” Bu da edebiyat ehli emrin boliinmesi ile gereken
emir miistehab emir ortaya ¢ikar. Bunlara itaat miimkiin olabilir. Istenilen ve olagan olan istemenin
(isegi ve ihtiyaci olan i¢in) ihtiyacin1 emir alan oldugunda gerekmez. Bunlarin fiili itaat olsaydi emir
alan durum itibar1 ile bunun terk edilmesi isyandir. Soyle ki: Emire isyan etmek . Sair sana ¢ok kesin bir
emir verdim. Bana isyan ettin. Hz. Muhammed (SAV) soyledigi sozlerden birisi soyledir: “Zorluk
cikarmak olmasa iimmetime her namazda misvak kullanmasini emrederdim.” Ve Peygamberimiz (SAV)
Berira’ya demis ki “Ko6lenin azadindan donersen” o da ona cevab olarak emredersin demis. Peygamber
Efendimiz (SAV) ona “Hayir, ben sefaatciyim” demis. Ikisinde de fiil miistehabdir. Emir alan miistehab
degildir. Ihtiyac ve istek ise bizim goriisiimiize gore soyledir, teslim edilmesinin tartismanin yerindedir.
Soylediklerine gore, birakanm asi oldugu sdylenemez. Isyan bir yerme isminin icabi, emrinin yerine
getirilmemesi mutlak emrinin anlasilmadigi, ayrilig: ile degil. Toplam bir s6z sOylediklerine bir delil
gosterdikleri olabilir. Hadisin bunun gibi icab emiri ile miistahab degildir. 1. Hadiste ise gii¢liikle
kaydedilmesi 0Ozellesmistir. Bir de emrin icabi disindadir. Bu da emir alamin durumunun eski
sOylediklerimizle ispatidir. Giizellik ve c¢irkinlik meselelerindedir. Vaciblik adlandirilmasina i¢indekinin
dahil olup olmadigini arastirmaktir. Kelamin gelecekleri hakkinda iptal ve ispat caizdir. Miisbet olabilir-
menfi olabilir. (olumlu- olumsuz)

2.Mesele: Arkadaslarimizin goriis ayriligina diistiikleri konu. Miistehabin teklif hiikiimlerinden olup
olmadig hakkindadir. Ustad Ebu Ishak bunu ispat etmis. Bir de tersini sdyleyenler var. bu dogrudur.
Burda teklifin delili ise kiilfet, zorluk, miistehabin, miibaha esitlenmesi. Fiil se¢cimi veya terkinin
mahcup etmeden, fiili ile sevap arttirilmasi ile. Miibah ise teklif edilis itibar1 ile inancinin gerekliligi
miistehab olusumuna. Burada mesele yok. Miistehabin kiilfet ve zorluk olmadan yapilist sevaptir. Bu da
fiil ise sevap kazanmak i¢in giicliiklerle vacibin fiili gibi yorucu der.

Terkettigi i¢in biiylik sevaplart kaybetmis olur. Burada fiilinden daha giic olur. Miibahin terkinin
tersidir. SOyledik. Kanun koyucunun fiille 1lgili hitkmii sevabin sebebinin olustugu icin hiikiim teklifidir.
Ciinkii gercekten fiilin yapilmasinin sevap kazanmak sebebi gayesiyle zordur. Birakti@i icin elde
edilecek sevaplarinin zamaninin ge¢mesi oybirligi ile zittir.

9. Fasil: Mekruh. Lugatte mekruh. Istemeyerek kelimesinden, istetmemekten gelir. Savasta
siddettir.

Dini hiikiimlerde ise haram, soyle sOylenebilir. O soyleyisten kasit haramdir. Tercihli agirliklidi
faydasinin terkedilmesi de kasdedilir. Bunlarin yapilmamasimi yasaklamak diye bir sey yok.
Miistehablarin terki gibi. Bu da haram kilinmamis, yasaklanmamis. Fakat korunmak i¢in o fiilden uzak
durmaktir. Namazin vakitlerinde ve 6zel yerlerde kilinmasi bir de kalbin kabul etmedigi seylerin,
korkuya diisiilen seylerin bu zannin ¢okluguna galip geldiginden, sirtlanin etinin yenmesi gibi. 1. Itibara
bakanlarin onu haram sinirma smirlandirir. 2. Itibara bakanlar da yani 1. Itibarini terketmesini sagliyor.
3. Itibara bakar ise fiili yaparsa bir sey icin ayiplanmamasinin. 4. Itibarla bu konu siiphe ve tereddiit
sinirinda  oluyor. Mekruhun anlaminin taninmast ise, yapilmamasinin olusumu bir de tekliflerin
hiikiimlerinden olusumu bu da miistehab gibi kelamin yiiziiniin iki tarafinda segme ve asagilama gizli
olmamalidir.
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5.Fasil: Miibah ve ona ait meseleler. Lugatta miibah. Ibaheden gelir. Bu da zuhur edilmesi ve ilan
edilmesi. Soyle soylenebilir. Sirrin agiga cikist. Izin verdim, biraktim gibi. Dini olarak da miibah. Kavm
demis ki insanin fiili yapilisinin ve terkedilmesi istegine baglidir. Bu durumda miibah. Keffaret 6zelligi
ile, isteme keffareti 6zelligi ile ¢oziiliir. Herhangi bir 6zellikte yemin eden kisi keffaretin yapilisi veya
terki ile secim vardir. Fiilin takdiri ile miibah sayilmaz. Vaciblik boliimiine girer. Bu da namazin
kilinmas1 genisletilmis vaktidir. Bu da miibah degil vacibdir. Bir millet sdylemis iki durumun yanlarini
sevapta ve cezada esitlenmesi.

Bu da Allah’in (CC) fiillerinde bozulur. Boyle degildir. Bu miibah oldugu i¢in vasiflandirilmis degildir.
Bazilarindan biri demis ki faili belirlenen yapilmasinda zarar olmadiginin belirlenmesi, yapilisi veya
terkinin yarar1 veya zarart yok. Ahirette menfaati yok. Burada toplam degildir. Fiil icinden kanun
koyucunun bir fiilinin yapilmasi veya terki i¢in se¢me hakki verilmesi ve bilgilendirilmesi isitme
delilinin delilil ile failini haber vermesi. Ciinkii onun fiilinin esitlenmesinde hem diinya hem ahirette bir
cikarinin olmasi miibahtir. Bu da fiilinin ve terkinin zararina olsa bile. Daha yakin olarak soyle soylenir.
Isitme delilinin isaretine kanun koyucunun hitabi secmenin terkedilmesidir. (bedelsiz olarak) 1.
Kaydinin Allah’in (CC) fiillerinden araliklidir. Uzaktir. 2. Genisletilmis vacibin vaktin baslangicinda
veya secilmis vacibin miibahin taniminda 5 mesele var.

1.Mesele: miislimanlar oybirligi ile karar vermisler. Miibahlik dini hiikiimlerden gelir. Mu’tezilenin
bazilarinin  hilafina gdre miibahin anlami yoktur. (baska anlami) Fiilin terkedilmesinin
olumsuzlastirnlmasindan bagka bir sey yok. Dini hiikiimlerden Once sabittir. Sonraki de (siirekliligi) dini
hiikiimlerin siirekliligi olusturulmaz. Biz bunlarin fayda saglamasini inkar etmiyoruz. Fiilin yapilmasi
veya yapilmamasi sonunda dini hiikiimlerin olmadigini. Dini miibahlik ise kanun koyucunun hitab1
sOylediklerimiz ile ilgili secmeye karar ettirdigimiz seyler. Bu da dini hiikiimler gelmeden sabit degildi.
2. Kisim arasinda ki farkin gizlenmemesi bu da ispat ettigimizin dini miibahlikin olumsuzlugu ile itirazi
yok. Olumsuzluk seyi ispatlamadigimiz seydir.

16-  Mesele: fakihlerin ve din adamlarinin hepsinin goriisii miibahin emredilen bir sey olmadigidir.
Kabir ve Mu’tezilerin tersine. $0yle soylerler. Dini hiikiimlerde miibahlik yok. Farzedilen her fiil
vacibtir. Emiri alandir. Emir alan degil de delilleri , emir tercihli bir istek durumuna terk veya yapilmasi
gerekliligi ile baglhdir. Miibahta tasarlanmamis daha Once soylediklerimiz gibi baglandirilmasiyla
ilgilidir. Bir de iimmet oybirligi ile hiikiimlerinin bdliinmesi. Vacib, miistehab v. d. miibahin inkari
oybirligi ile alinan kararin ihlali demektir. Kabi’nin delili ise herhangi bir fiilin miibah diye
vasiflandirilmas: ondan herhangi bir haramin terkedilmesi ile siiphelendirilmesinin gerceklesmesi
haramin terki ile olusur. Her haramin terki vacibtir. Bunlarin terki i¢in zitlarindan bir zittin karnisiklik
olmadan isin icinden ¢ikilmaz. Onunsuz vacib, olmadan tamamlanamaz. Vacibtir. Bu da oybirliginin
g0z ard1 edilmemesinin delil olarak soyle soylemis. O fiilin kendisine yiiklenmesinin, onun bir haramin
terkedilmesinin duraklamanin bir sebebe duruma bakilmaksizin. Bu ise emir alan degildir. Ciinkii biitiin
delillerin biitiin imkanlar1 kullanarak deliller arasindaki toplama zarureti vardir. Itiraz edenler kelamin
ne demek istedigini bilmeyenlere harami terk vacib olsa, miibah ise haramin terki aymi degildir. Bir
seyin harami o sey i¢in terk edilir. Bu durumda haramin terkinin bagkalariyla, gerceklestirme imkani
var. vacib olmasim gerektirmez. Bu da dogru degil. Isbat edilirse haramin terki vacib ise bu da
zithiklarindan bir zittinin karisikligi olmadan olmaz. Karar alinmis onunsuz bir tamamlanan vacibtir.
Birde zitlarindan bir zittinin karisikligi vacibtir. Gayesi ise vacib zitlardan, bu da belirmenmemis fakat
miikellef onu belirliyor. Ayrilik yok. Belirlenmeden sonra vaciblik olugsmasinda onun dikkate alinmasi
icin onu ortaya c¢ikaran sebebinin yasaklanmasi lazim. Kuralin ihlali ve sahipleri (ihlal edenlere) dir.
Gayesi, zikredilen emir gibi miistehab, yani haram olan baska vacibin terki ile beraber olursa olurdu.
Namazin kilinmas1 bagka vacibin terki ile beraber olursa haramdir. Imkansizdir. Bir cevabin engeli yok.
Bir fiilni hitkkmii ile gereklilik ile veya yasaklama ile bir de cesitli iki ¢esit yonlerine bakilmasi namazda
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ve gasbedilen evin v.b. Topluca kim uzaklastirilirsa uzaklastirilsin siipheli delillere bakilmasi belki
bagka bir kisinin ¢oziimii olabilir.

17-  Mesele: Miibahta fikir ayriligina diisiilmiis. Vacibin adlandirilmasinin igerigi icine mi? Disina
mi1? icinde diyenlerin delilleri. Miibah burada fiili ile giinah islenmez. Bu anlamda vacibtir. Bunun
fazlas1 vacibe ait olanlarin olumsuz degilde soylediklerine katilma vardir. Belirlenmis olan durumlarda
soyledikleri delil. Miibah burada secime baghdir. Fiilin yapilisginin terki kayita baghdir. Vacibte
gerceklesmemis bu dogrudur. Alisilmis ki caiz diye adlandirilma vacib namaza, vacib oruca,
soyledikerinde or. kabul edilmis namaz.kabul edilmis orug¢ v.b. caizin bilinen anlam1 vacibte tahakkuk
edilmemis gerceklesmemistir. Gereken ya caizlik ya ortakliktir. Aslin tersidir. Sunu bunu sdylenmesi
gercek ise arasindaki ortak birsey yok. Siiphenin fiilden uzaklagmasi burada delil bahs arama ve hareket
halinde olan delil hakikat adlandirma gercek olsaydi caizlik hatali fiilin terkedilmesinin
olumsuzlagsmamasidir. Soyle sOylenir haram olanin tersi caizdir. Caizin adlandirilmasinin
gerceklesmemis. Caiz isminin verilmesi haramin tersinde mecaz olabilir, ortak olabilir. Aslin tersidir. Iki
durumun biri digerinden oncelikli degildir. Fakat soylediklerinde bu vacib fakat caiz degildir. Her
ihtimale kars1 sz meselesi. Burda goriis birligi yeridir.

18-  Mesele: Miibahta teklif altinda midir? Bir grup alimlerin oybirligi ile olumsuz kabul edildiler.
Teklifleri ile mi? Ustad Ebu Ishak’in fikrinin tersidir. Bu meseledeki ayrilik ise, s6z meselesidir.
Olumsuz diyenler, teklif bir istekle olan seylerin zorlu ve yorucu ve kiilfetli soyle soylediler. Biiyiik bir
kiilfet verilmesi, sana zorlu ve kiilfetli birsey yiikledim demektir. Burada ne talep, ne kiilfet var. ciinkii
terkinin veya yapilmamasimin se¢ime bagli olusu séz konusudur. Ispat edenler asil itibari ile ispat
etmemisler. Gereken inan¢ oldugu i¢in miibah olusumu itibar ile teklifin hitabindan da vaciblik olur. Bir
durum ititbar ile bir konu {izerinde birlesmemisler.

19-  Mesele: Miibahta goriis ayriig iyi mi? Iyi degil mi? burada ispat ve olumsuzlasma
yasaklanmistir. Vacib ise iyi fiilin dinen yapilmas: ve hedefin onayi ile iy1 degil ise, durum itibar ile
emir alanin yaptig1 fiillerinden dolay: iyilestirme veya cirkinlestirme, ayiplama meseleler itibari ile.
Sabit hiikiimlerde ki thbar ve ilmin esaslarini ortaya koymak hitab ile bu da siniflara ayrilir.

1.Smif : vasifla hiikiim sebep itibar1 ile sebep lugatte bir sonuca varabilmesini miimkiin olan bundan
dolay1 ip sebeptir. Yol sebep diye isimlendirilmistir. Onlarla sonuca varabilmek imkanlar1 vardir. Bu da
kanun koyanlarinda isimlenirmislerdir. Lugatte bazi1 adlandirma yapmuslardir. Bu da belirli veya her
vasifa diizgiin veya hissi delilleri gosteren bu da durum itibari ile dini hiikiimleri tanimlamasi. Bu da
sakinmasi1 gerekenin gizli tutulmamasi bu da boliim itibari ile hiikiim tarifi bir hikmetle gosteriliyor. Bu
da giinesin batigi ile gibi isaret, namazinin vacibini anlamasi icin Isra suresi 78. Ayeti kerimede Allah
(CC) buyuruyor ki “Giindiiziin giines doniip gecenin karanligi bastirincaya kadar (belli vakitlerde)
namaz kil.” Peygamber Efendimiz ( SAV) “Hilali goriince orug¢ tutun ve (yeni) hilali gordiigiiniizde
bozun.” Yani dinen hiikiim edilmesinin hikmetinin bunlarin sarabin icmesinin haram kilinmasinin tanimi
anlayisi burda icki icmenin haramu il ilgili degildir. Bu kiyaslanan asil itibari ile ickinin yasaklanisi ise
bilinen nastir. Oybirligi ile bilinen sarhogluk siddeti itibar1 ile veya islaklik itibar1 ile degil. Tanim
anlasilmis olsa bunun anlamamasini tanimasini kesfetmesini veya tanidiktan sonra yasaklanan bir
durumdur. Bunun i¢in dini hiikiim onun sebebi li hiikkmedilen vasif aymi vasif degildir. Fakat onun
hakkindaki sebebi dini hiikiimlerdir. Bu da herhangi biitiin olayla sebeple hiikiim taninmigsa yani baska
bir delille hissi delillerden bagka bir delille Allah’in (CC) burada 2 hiikmii var. 1. Sebeple alinan hiikiim
ve sebebiyetinin hiikmedilenlerin hiikmedilenle bu vasifla taniyan hiikiimle burda tabi sebebin
faydasinin miikelleflerinin iistiinde durulmasinin giiclestigi dini hitap herhangi bir olayla bu da vahyin
kesilmesinden sonra, o bir diger olayin ¢ogu tatil edilmesi sakinilmasinin dini hiikiimlerinden sebebi ise
sOyle.
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Oysa hiikiim tekrar ile tekrar sOyledigimiz giinesin batmasi, hilalin ¢ikmasi diger sebeplerden (garanti
sebeplerden ) cezalandirma ve islemlermde veya icinden tekrar edilmeyendir. Bu da —hac- yapabilme
kudreti v.s. Bu da vasif olusumu (vasif varligi) veya dini hiikiimlerden yoksunluk veya dini olmayan
karsilagtirmadakiinin gergeklestirilmesi ile ilgilidir. Soyle sOylenirse hiikiim nedenleri bir sebebi
kendisine gerektirmez. Kendisinin sifat1 bu da dini hiikiimlerden 6nceki sebebidir. Bu anlam bu hiikme
tanima ile ilgilidir. Baska seyle degil. Daha 6nceki soylediklerinizi sinirlandirmayla ilgili. Sebebiyet dini
hiikiim olsayd1 burda kendi tanimiyla bir yoksunluk bagka bir sebebinin taninmasi icin olurdu. Burdaki
rol ise iki sebepten birisinin digerine gore yoksun ise zincirleme ise bu imkansizdir. Hiikiimle bilinen ise
kendisi ile tanimlanir veya fazla sifatla tanimlanir. 1. Olursa bu da dini hiikiim gelmeden Once
tanmlanmas1 gerekirdi. Imkansizdir. Ona artan sifatla olsayd: bu konusmanin kelami 1. Konustuklarimiz
gibi zincirleme yasaklanmistir. Burda yol vasfinin tanimasi ile vasif hiikiimiin sebebi ise hiikiim
hakkindaki hikmetin faydasinin celbi veya zararin uzaklastirilmasi iki giinden yasaktir. 1. Hikmet
sebebiyle hiikmii tanimak ic¢in olsaydi soyle olurdu. Sebep edilen hiikiim tarifinin tanimi miimkiin
olabilirdi. Vasfin araya girmesine ihtiyac olmadan. 2. Ise hikmet yeni olabilir, eski olabilir. 1. Ise bu da
eskisi gerektiren seylerin sebebinin eski oldugunu sebebiyet tanimi oluyor.

9- ise burda belirlenenin gizlenmesi baska bir belirlenen olmasinin gizli oldugu icin
boliimlendirmenin o belirleyende kendisine aittir. Biz soyledik sebebiyet tanimi hitaba ilgilidir. Baghdir.
Veya gerekli hikmetin vasfa bu da bir sekilde hiikiim etmesi baska bir sebebin tamitimi igin
gerektirmiyor. Rolun geregi bakimindan, zincirleme bakimindan sdylediklerimiz 2. Sorunu
uzaklagtirmasidir. Birinci sikkin 3 sorunundan bunun uzaklastirilmasi yonii sebebiyete tanimlanmis
hikmet burda bu mutlak hikmet degil. Zaptedilmis vasifla hikmet hiikiimle birlesmistir. Tek basina
hiikiim tanitmaz. Gizli ise kendisi de zaptedilmeyen vasiflandirilmamis bununla hiikmiin tarifinin tanimi
miimkiin degil.

Ciinkii bunun iizerinde durulmamasi bunlarin tarif edilmesini bunlarin degisikligi ve durumlari, sahislara
ve zamanlara, mekanlara gore degismemesidir v.s. Burdaki kanun koyucunun insanlarin zannettigi
bilineni gerekli, zaptedilmis hikmetin ihtimali olarak sdyle bunun sikintisinin uzaklastirilmasinin
giicliikle olmasidir. 2. Yon ise. Bu da hikmet vasifla zaptedilmis ise tanimi kendinden bellidir. Ayrica
tanitima ihtiya¢ yoktur. Bu da dini hiikiimlerle takdim edilmesi sebebiyete gerekmez. Dini hiikiim itibar1
ile durulmas: dini hiikiim gelmeden once itibar olmadigin1 bu da dini hiikiimlerde sebebin anlami
tanimlanirsa herhangi bir sekilden hitkmiiniin geciktirilmesi, sebebiyetin iptil olur mu, olmaz mi, gerekir
mi diye. Bu da kelamin gelisi. Sonraki agiklama bu meseleye tahsis edilecek.

2.Smf: vasifla hiikkiim durum itiban ile engeldir. Hiikiim engeli- sebep engeli. Hiikmiin engeli ise: Her
vasfin olusumu gerekli zaptedilmis, belirlenmis bir hikmettir. Hikmetin durumu itibari ile bu hitkmiiniin
sebebi itirazinin kalist ve hikmetin sebebinin kalisina kisastaki babalik gibi bu da kasden 6ldiirmek
diismanlara kasden oldiirmenin sebebinin engeli ise her vasif bu da varligin yakinen hikmet sebebinin
engelini teskil ederse din gibi. Zekatta malin nisabinin sahibi ise.

10-  Sinif: Kosul. Bunlarin sart1 ise higligin hikmet sebeinin ihlalidir. Bu da sebebin sartidir. Satis
kismindaki teslim giiciinii sebep sart1 gosterir. Hicligi bir hikmete ait olmasi gerekli olanlarin hiikiim
sebebinin aksinin hikmet (sebebi) kalis sebebi hiikmiin sartidir.namazda taharet olmadig: icin, boyle
birinin namazi adlandirmasi ile ilgili dini hiikiimlerle ilgili konusmasi, kanun koyucunun isabetli goriisii
vasfa sart veya engel olusumunu hiikmedilen vasfin kendisi degil. Bazi sorunlar bu sebebe olabilir.
Onun uzaklastiritlmasi 6nce soyledigimiz gibidir.

4.Sif: Sihhatli  hiikiim. Lugatta bunun sthhat hastaligin tersidir. Dini olarak ibadet. Islemlerin
anlasmalar1 ile ilgili boliimleri var. Dini olarak kanun koyucunun emrinin kabulii vacib gerekli.
Fakihlerde sihhat.
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Kazanin fiilen diigmesidir. Bu da kim namaz kilarsa kendini taharetli sanip, sonradan anlarsa taharetsiz
oldugunu konusulan namazi dogrudur. Kanun koyucunun emrini kabul ettigidir. Sihhatlidir. Dogrudur.
Yani fakihlerin nezdinde kaza diismedigi icin dogru degildir. Islemlerde ki anlasmalar ve sozlesmelerin
dogrulugu istenilen icinden tertiplenmesi bu ibadete dogru denirse bu agiklama ile ¢eliski yoktur. Bir
kisinin sozlesmesi acgiklanirsa sihhati ve kanun koyucunun izni ile kullanim faydasi s6z edilen ile dogru
degildir. Iptal edilmis oybirligi ile alinan karara gore. Satisin se¢me sart1 ile gerceklesmesi dogrudur. Bu
da kanun koyucunun izni yok, ise fayda itibar1 ile sozlesmenin siiresinde Once feshi bu acgiklama
namazin dogrulugunda veya digeri ibadetlerde olmaz. Dogru ise sorun sozle ilgilidir. Onemli olan
ibadetin durum itibar1 ile agiklamanin miikafatlandirilip, ¢iinkii kazanin vacibinin diisiiriiliirse bu itibarla
vasiflandirilmamis. Eda ederken sartlarinin gerceklesmesinin ihlali burda kazanin diisiiriilmesi 6liimle
olur. Yani bu kazanin diismesinin yapilan fiille degil 6liimle diigsmiistiir.

5.Siif: Faydasi hiikiim. Bunlarin dogrulugunun tersidir. Biitiin gercek itibar1 ile dogru degil ise batila
esanlamlidir. Bu da Ebu Hanife’nin goriisiinde 3 kisim dogruluk ve batila degisiktir. Bu da asil itibari ile
mesru idi. Vasif itibari ile yasaktir. Yani soyle faizden kendi cinsi ile veya ¢ogulla satilmasi v.s. Bu da
sonraki konularda alanlarin anlatilmasidir.

20-  Smif: Azm ve ruhsat. Lugatta kalbin akdi ile bir konu hakkinda Allah (CC) Taha suresi 115.
Ayeti kenimede buyuruyor ki “ Ne var ki o (ahdi) unuttu. Onda azim de bulmadik.” Miiekked kasd
bunun i¢in bazi elgilere ululazm diye sdylenir. Azm ululuk bu da hakkin belirlenmesinde gayeleri
miiekkedir. Gayeleri vardir. Dinen kulluga gereken Allah (CC) tarafindan gerekli kilinmis 5 ibadet gibi
v. s. Izin- Ruhsat. Lugatte kolaylik ve zorlastirmamak. Or. Fiyat ucuzlamis yani kolaylasmis. Yani
zorlagtirllmamis. Ruhsatla izinle alinmasi itibari ile ilgilidir. Dinen ise; bu da haram olan fiilin miibah
kilinmasi, bu belirlenmis bir celiskidir. Soylemisler ki i¢indeki izin i¢indeki i¢ten haram olanin i¢inde
izin var ise tamimu1: Terhisten gelmis. Terhis ruhsattan tiiremigstir. Miibahta hari¢ degil. 1. Anlaminda idi.
Arkadaslarimiz sdyledi. Ruhsat caiz olan fiilinden dolay1 6ziir i¢in bir de haram olan sebebin kalkmasi
toplam degildir. Ruhsat fiilin terki ile olabilir, olmayabilir. Ramazan orucunun gerekliliginin diigmesi
veya yolculukta 4 rekatlik namzin 2 rekat kilinmasi. Soylenmesi gerekirdi. Ruhsat dinen hiikiimlerin bir
sonucuna kadar zikredilen haddin sinirinin sonuna kadar genellik olmazdi. Olumluluk ispati, olumluluk
ispat1 i¢in genellik var. Oziir izinli ise haram olanin daha agir olmasi ya esit olmasi veya tercih edilen 1.
Ise bunlarin sebebi ruhsat sayllmaz. Cabalamadir. Her iistiin delille ispat edilen hiikiime itiraz var ise
ruhsat oybirliginin tersidir. Esit ise iki delilin ¢elisen delilin diismesi ile her yonde burada asla doniiliir.
Ruhsat degildir. Her fiilin yakinen aslin olumsuzlugu dini sartlardan 6nce ruhsat olursa yasaklanmustir.
Soylemezsek orada 2 soylenti var. 1. Hiikiimle (caizlik) olabilirlik veya olmayabilirligin iistiinde
durulmasi tercih belirleyene kadar bu ruhsat degil cabalamadir. Baska goriis se¢me hiikiimlerde caizlik
var ise yasaklama ile hiikiim burda soyle bir sey var. Bunlarin ; 6lii hayvan etinin zaruret halinde ruhsat
zarureti segmenin ve caizlik arasinda yasaklama olmamasi. Ciinkii yemek vacibtir. Ruhsat olusumu ile
sOylenir. Yasaklanan delilin daha {istiin gelmesi (miibaha nazaran). Burada tercih edilene calismasi bu
da iistiinliiglin tersidir. Sorun vardir. Sorunlarin gayesi bu kisimda ruhsatlar daha yakinsa ¢iinkii burada
kolaylastirma tercih edilenle ¢alisma ve iistiinliigiin tersi var. bundan dolayi icki icmenin miibah olmasi
ve kiifiir kelimenin telaffuzu ile mekruhun sdylenmesi, ramazan orucunun diismesi, seferdeki 4 rekatin 2
rekat kilinmasi, teyemmiim yapilmasi (su var fakat is i¢in) suyun uzak olmasi veya bir seyin satisiyla
fiyatindan fazla alinis1 burada hakiki ruhsat var. zaruret halinde 6lii hayvan yenmesinin (hayatin devami
icin) bu da o6lii hayvandaki temiz olmayan, insana zarari olan seylerin haram kilinmasi. Allah (CC) icap
etmeyen durumlarda, (bizden oncekilerine vacib ise diye) ruhsat olmadigi halde burada hakiki ruhsat
degildir. Burada bir delil olmali. Delilin olmamasinin terk i¢in haram kilinmistir. Her hiikmiin caizligi
ispat edilmis. Genelligin tersidir. Tahsis bize gosterdi ki konuganlarin genel sozle olmadigini.
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Genel sozde tahsis edilen, lugatta tahsis edilen yok. Delilin tersine gore olamaz. Ciinkii genellik hiikiim
nedeniyledir. Resim veya sekilde genellik altinda veya i¢ine girenlerin bir konusanin iradesinin tahsis
edilende irade yok.

3.Asi1l: Hukmedilen Fiil Miikellef Fiiller , 5 Meseledir.

1.Mesele: Ebul Hasan El Esariyye’nin soyledikleri degisiktir. Teklifin caiz olmasini. Giiciin iistiindekini
ispat edip olumsuzlastirmasi. Burda iki zit arasindaki toplam cinslerin degistirilmesi eskisinin bulunup
yok edilmesi v.s. Bunlarin sdylediklerinin ¢ogu caizlige meyletmistir. Aslina gereklidir. Soyle bir
inangla farklilasma Allah’in (CC) kudreti ve giiclii olan1 farkliligin vacibligi bu da teklifin fiile once
gelmesi bir de ordaki kudretin giiclii olanlara etkisi ile, yani kendi etkisi ile degil, giiclii olanin yaratma
giicli Allah’a (CC) aittir. Gizlenmesi gereken teklif baskalarinin fiili ile giicliniin yetmedigi durumlarda
olaganiistii bir teklif. Onun arkadaslarinin ¢cogunun ve Bagdat’taki Mu’tezilerin bir kisminin goriisiidiir
bu. Soyle soylemisler. Kulun teklifinin caizligi bir fiilin bir vakitte Allah (CC) tarafindan ( bildirilmesi
yasak oldugu halde) fiilin yapilmasinin caiz oldugunu sdylemeleridir. Bekriyye cemaatinden bir grup:
Kalplerin miihiirlenmesinin ve kararmasinin imani engelledigidir. Bu teklifle beraber. Bunlarin caizlik
oldugunu soyleyen arkadaglar gerceklestirilmesi hakkinda olumlu veya olumsuz diye fikir ayriligina
diisiilmiistiir. Baz1 kisiler onu teyid etmisler olumsuzlugundan. Basriinler, Mu’tezilerden bir grup,
Bagdadi’nin ¢ogunun hepsi. Teklifin caizliginin Allah’in (CC) birligini. Allah’in (CC) bildirdigi
seylerin aklen veya dinen gerceklesmesinin olmadigini bildirirler. Imanin teklifi gibi (Allah’n (CC)
bildigi halde) Ebu Cehil’e teklif v.b. Seneviyye'nin bazilarmin tersinedir. Muhtar ise secilmis ise
kendine ait teklifin yasaklanmasimi imkansiz hale gelir. ki zit arasindakinin toplanmasi imkansizliklarin
caizligi bagkalarinin itibari ile. Gazali ona meyletmis.

Iki tarafta kelam farz edelim. 1. Tarafta kendisine ait imkansizlarin teklifinin yasaklanmasi burda teklif
istedigi kiilfet. Istek i¢inde istenilen ve tasarlanam gerektirir. Bu da nefs icinde tasarlanmayacak bir istek
imkansizdir. Kendisine aittir. Bunlar iki zit arasindaki toplama. Bir de hem olumli ve ispatinin bir aada
tek bir sey icin olmasidir. Bir de olusumun tarafinda iki zit arasinda ki toplamanin da teklif imkansizdir.
Yasaklaniyor. Bir de olumsuzlugun tarafinda da iki zit arasindaki toplamanin teklifinin imkansizlig
yasakuir. Ikisi arasinda ortada arag olmali. Olmazsa burda sessizlik ve hareket olumsuzlugunun teklifi bir
seyde ikisinin arasindan kendilerine ait olmadiginin miimkiin olmamasidir. Gasbedilen bir ciftligin
ortasinda biri duruyor. Ona denmez ne otur ne ¢ik. Ebu Hasim’e gore burda otur veya ¢ikin. Her ikisinde
baskalarimin ekinlerine zarar vermesinin durumu var. O zaman burda teklif soyle belirlenir. Cikisla.
Zaman azaltilmasi dolayisi ile. Oturursa zarar cogalir. Iki zararin en aza indirilisini vacib kilar. Yani
otekisinden kaldirilmasinin gayesi ile. Yani igkiyi igmenin geregi bogazinda takilan lokmanin gitmesi
icin ise bu garantorliik vacibtir. Cikis itibar ile iptal ediliyor. Cikisi hiirmetini gostermez. Bir zaman
garantilik bir de bir kisinin zarureti durumunda. Yemeklerin istifra edilmesi karuri ise normaldir. Yemek
vacib oldugu halde iki taraf arasinda se¢cim faydaya gore olur. Yiiksek bir yerden bir kisi diiserse,
asagida da bir ¢icuk ve yaninda birka¢ ¢ocuk var. diisiisii devam ederse ya ¢ocuk oOlecek ya da diger
tarafa diiserse daha fazla zarar olacak. Se¢me hakki zararin en aza indirilmesine goredir. Olay kanun
koyucunun hiikmiinde olmayabilir. Bu teklifin Onciiliiglinde isteyenin nefsinde tasarlanamayan seyleri
istemesi soyledigimiz gibi. Bagkalariin itibar1 ile imkansizlarin tersidir. Goriiniis itibar1 ile miimkiin
olabilir. Bu da isteyenin nefsinde tasarlanabilir. Acik bir sekildedir. SOyle soylenirse sdylenen 2 zittin
arasinda toplamanin imkansizligidir. Soylediginize gore. Ciinkii isteyen nefsi ile tasarlayamadigi icin
dogru degildir. Isteyen nefsinde tasrlamamis olsa o zamn onun durumu anlagilmazdir. Bir ilmin
ozelliginde tasarlanan o seye ait yani o seyin tasarlamanin bir dalidir. Gerekli yasaklanmis bir de
soylediklerinizin deliline dogru olsa fakat itirazlar var. iki zit arasindaki toplamin teklifinin caizligi
dinen gerceklesmesidir. Allah’in (CC) Nuh (AS) beyan1 ile Hud suresi 36. Ayeti kerimede Allah (CC)
buyuruyor ki “Kavmimden iman etmis olanlardan bagkasi artik (sana) asla inanmayacak.”
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Iman edenler bagkasina imen etmez. Imani kabul edenler iman eder. Bagkasi degil. Onlarin
inandirilmasinin teklifleri vardir. Onlara haber verilen sey, teklif edilen sey. Inanmadigim getirirlerse
inanmazlar. Thbar edilenin getirdigine inanmazlarsa iman etmemislerdir. Allah (CC) ihbar yolu ile Ebu
Leheb’e teklif etti Peygamber’e (SAV) inanmasi icin tasdik etmesi icin. Ebu Leheb Peygamber’e (SAV)
inanmadi. Allah’in Resulu ihbar ettigi halde inanmadi. Tasdik ihber ettigi seye olur, kendisine degil. Bu
teklif hem tasdigin olmamasi hem tasdik etmesi iki zittin toplamidir. Soyledik1. Sorun s6ze baslamak.
Belirlenen toplama tasarlanisi belli olan toplamanin olumsuzluguna hiikmedilmesi iki zit arasindadir.
Bilinen toplamanin tasarlanisi gerekmez. Yani bunlar iki zittin olumsuzlugunun tasarlanmasinin sabit
olmasimi gerektirmez degildir. Olumlu olmasi demek degildir. Bu da ¢ok incelerin sdylediklerine itiraz
edenlerin soylediklerini incelemek lazim. Bir de kabul edilemez. ihbarin olus ve imanin olmadigini
mutlak olarak iki ayetle gosterir. Ebu Leheb hikayesinin Allah (CC) tarafindan Mesed suresi 3. Ayeti
kerimede buyuruyor ki “O alevli bir ateste yanacak.” Burada ihbar ve tasdik ile ilgili bir delil yok.
Mutlak tasdik etmedigine dair, bir sey yok. Burada miiminin azabinin cezalandirilmasini yasaklamaz.
Yasaklanmis takdiri ile ayete gore imanli olmadigr i¢in takdirine olur. Hud suresi 36. Ayette Allah (CC)
buyuruyor ki “Kavminden iman etmis olanlardan baskas1 artik (sana) asla inanmayacak.” Allah’in (CC)
takdirine hidayet ismi olarak verilir. Baz1 khallerde hidayet olmadigini bir ihbarla mutlak iman olmadan
olmayacagin1i dogru soylersek bile kabul ettigimiz Peygamber’in (SAV) ihbar ettiginin tasdigi
kendisinin tasdik edilmemsini kabul etmiyoruz. Celiskili. Bu oybirligi ile alinmis bir durum. Iki zt
arasindaki teklifin olumsuz oldugu icin kabul etmemisler. 2. Taraf bagkasindaki imkansizligin teklifinin
caiz kilinmasi. Arkadaglarinin delilleri ile nas ve menkullerden (miikellefin kaleminden ¢ikan acik
ihtimallerden uzak soz, kitap , siinnet, son had ve rivayete dayanan ilim) nas. Allah’in (CC) Bakara
suresi 286. Ayeti kerimede acgikladiklar1 “Ey rabbimiz bize giiciimiiziin yetmedigi isler de yiikleme.”
Burada giic iistii olan hallerdeki teklifin sdylemesi yasak olsa bile kendi i¢inden bir aciklama yapiyor.
Herhangi sual gerekmez. SOyle sOylenirse ayetin yiiklenmesinin suali giiclerin iistiindekinin, miimkiin
olmayanin miimkiin olmas: halinde sdze girismek olmamasi, sorulmamas: soyledigimiz gibi.
Miimkiinliigii ise ayete (belirlenen ayete) bagli. Bu da rol olur. Simdi dogru. Soylediginizden belirli olan
gibi. SOyle sdylenebilir. Bunlarin nefse zorluk yiiklemesinin olabilirligli var. yapilabilen de tutulmasi
gerekenin teyid edildigi icin sonraki boliimlerde delilleri aciklanacak. Soyle soyledik. Dogru diyoruz.
Imkansizligin kabul edilmesinin giiciiniin olaganiistii durumlarin uzaklagtirilisin1 kabul ettik. Bunlar
davet edenin hikayesinin halinden delilleri yoktur. Delilin sihhatinin dogru oldugu davet edenin
sOyledigi iledir. Ya biitiin tekliflerin olaganiistii olmamasi veya bazilarindan bazinin 1. Olaganiistii burda
iptali gereken faydasinin tahsisi olaganiistiiniin zikredilisi ile vacib. Bize teklif edilmemis diye
soylenmesi lazim. 2. Ise aslinin tersidir. Kabul ettik, sdylediginizi. Fakat Allah’in (CC) sdyledigine sizin
sOylediginiz uymaz. Bakara suresi 286. Ayeti kerimede Allah (CC) buyuruyor ki “Allah her sahs1 ancak
giicliniin yettigi ol¢iide miikellef kilar.” Hac suresi 78. Ayeti kerimede * Osizi secti; din hususunda
tizerinize higbir zorluk yiiklemedi.” Olaganiistii durumlardan daha siddetli bir durum yoktur. Cevap:
Ayetlerin durumu itibar1 ile olaganiistii durumda goriinen teklifin imkaninin takdiri soyle olmalidir.
Oldugu gibi gosterilmelidir. Sakinilmasi lazim. Delil olmadan bagka bir seyle degisiminden.

11-  ise goriinenin terkinin delil olmadan gosterilmesi.

12-  Ayetin karar vermesi dolayisi ile izah edilmistir. (agciklanmistir) davetlerin yapilmasinin
yayginlasmasi delil gosterme kendi soylediklerine gore degil.

4 Biitiin tekliflerin olaganiistii olarak gosterilmesi burda sualin indirilmesi olaganiistii giice gerekir.
Onlarin kendi geleneklerine gore getirilmesinin mutlak olarak miimkiin olmadigini. Bunlarin gercegi soz
ile miimkiinliigii olabilir. Orf ehlinin gayesi olaganiistii seylerin kendi icinden kendine ait olanin
imkansiz oldugunu ortaya c¢ikarir. Bu ayetten istenen onunla teklifin imkansizligim bu da giiciin
gelisinin sorulmasinin, teklifin yasaklanmasinin icindeki teklif olmayan. Bu da gizlenmemeli. Tahsis
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ozeldir. Ozel ise tevilden (degisiklikten ) 6ncelikli. Ayete karst cikanlarin ayriligi, hedefleri ise teklifin
gerceklesmesinin olumsuzlugu ile delil getirmesidir. Olaganiistii

Bizim tarafimizdan belirtilen seylerin caizlerin olumsuzlugunun gerekliligi yoktur. Bunlarin tercihi
nasilsa daha onceki soyledigimiz tercihi ayete dayanarak burda aklin delilidir. Bunu ihtiva ettigi i¢in bu
tahmin ve yazan. Baska cikis yolu yok. Bazilar1 disina ¢cikmiyor. Delilleri ise Kalem suresi 42. Ayeti
kerime “O giin incikten acilir ve secdeye davet edilirler; fakat giic yetiremezler.” (Arap¢a’da ‘incikten
acilmak’ deyimi ile islerin giiclesmesi veya biitiin hakikatin apagik ortaya ¢ikmasidir.) Secde teklifidir.
Bu yapilamamali delilin dogruluguna ahirette dua teklifi miimkiin olabilse bu da oybirligi ile degildir.
Ciinkii ahiret evi, ceza verme evidir. Teklif evi degildir. Anlasilir ydonden duruma bakarsak bazilar1 delil
getirdiler. 1. Ise fiille miikellef olanin esitlenmesi ise konunun yapilmasi veya terki bu fiil yasaklanr.
Ciinkii tercih gerceklestirmesinin olmamasindan dolayi. Tercihler iki tarafin lehine olursa bu tercih eden
vacibtir. Tercih edilen yasaktir. Onunla teklif imkansizdir.

2.ise kuldan cikan fiili burda o kulun yapmasina giicii yeterse miimkiinliigii veya terki olabilir. Veya
olmayabilir. Giicii yetmiyorsa o zaman bu fiilin teklifi olaganiistii olur. Giicii yeterse yapma imkan1 var
ise, (teklife giicii yeterse veya yetmezse) fiilin tercihinin veya terkinin tercih edilene bagli kalmasi veya
bagh kalmamasi olur. Bagli kalmasi 1. Durum imkansizdir. Yaratilmis olan boyledir. Bundan dolay1
olusumun vacibinin ispatinin kapisinin kapatilmasit gerekir. 2. Bagh ise tercih edilenler bunun
fiillerinden olsaydi. Boliimlere ayrilirdi. Zincirleme yasaklanmistir. Baskalarinin fiili olsayd: o fiilin
gerceklestirilmesi icabeder veya etmez. Fiili icab etmezse bu da yasaklanan veya caiz olur. 1. Imkansiz.
Tercih edilenlere engel olurdu. 2. ise kendiliginden boliinmenin tekrar1 yasak. Ne kalir, gereklilik kalir.
Bu da o zaman kulun mecbur olmasim ,se¢cme hakki kalmamasimi gosterir. Teklifin kendisi
olaganiistiidiir.

3.kulun kudreti fiili etkilemez. Etkili olsaydi olusum imkansizdi. Olusumun var olmanin bulusu
gereklilikten 6nce olmasidir. Bu da kudretin tesiri gii¢lii olanda tersidir. Bu da 1 zamanin tesir etkisinin
gerceklestirme onunsuz. Etkilenen s6z etki edenin i¢inde 1. Gibi. Yasaklanmis zincirleme bir kudretinin
fiilde etkisi yok. Bu istenilendir.

4. kul bir fiile miikellef o fiilin olusumundan 6nce kudret ise fiilden once yoktur. Olsaydi ona bir
dayanak olmasi lazzm. Dayanagin hicten degil. Sirf olumsuz oldugu icin. Ona iz olmaz. O zaman
olusum olurdu. Bunun i¢in fiille var olmas1 daha once degil.

5.Kul emir alandir. Allah (CC) Yunus suresi 101. Ayeti kerimede buyuruyor ki “ De ki ; goklerde ve
yerde neler var,bakin (da ibret alin ).” Burada gozetim ise yalmz zaruri olaylarin iizerinde duruyor.
Zincirlemenin kesilmesi i¢in ciimlelerin tek tek ele alinmasinin tasarlanisi ona bagli. Gergeklestirilmesi
giiclii degildir. Ciinkii onun hakkinda bilgi sahibi olsa idi. Burda gercek olan meydana geleni elde
edebilmesi miimkiin degil. Daha once bilgi sahibi olmazsa istemesi imkansiz. Bakmak elde edebilmenin
miimkiin olmadigidir. Gergeklestirmenin miimkiin olmadiginin delilleri cok zayiftir.

1. Getirilen delil, engel nedir? Fiilin olusumuyla fiili davet edenin tercihi ile engel nedir? Soylediler
burada fiil vacib olurdu. Biz soyledik fiile davet eden vacib olurdu. Se¢me ona aittir. 1. Dogru 2. Yasak.
Bunun i¢in kul miikellef biri olarak olaganiistii durumlardan, o durumdan ¢ikar. Gereken Allah’in (CC)
fiillerinden bunlar giiclii degil. Onlarin soyledikleri yasaktir. Bu da Allah’in (CC) fiilleri ile ilgili
sOylenebilir. Ne cevap ise ortak olur.

2. Ise ; bu da kendine ait Allah’m (CC) fiilleri ile ilgili sdylenebilir. Allah’in (CC) fiili. Bunlar
kendinden giicii yetiyorsa veya yetmiyorsa. Tercihten yoksun olabilir veya olmayabilir. Tercih edilenden
yoksun ise fiillerinden olsaydi bu boliinmeye ihtiyact vardi. Fiillerinden olmasaydi onunla birlikte fiilin
gerceklestirilmesinin gerekli oldugunu veya olmadigindan dolayi v.s. cevabi ise ortaktir.

3. Allah’1n fiilleri ile ilgilidir. Bu da onu gii¢lii edebilir. Oybirligi ile alinmistir.
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4. Allah’1n (CC) kudretinin olayi fiili ile birlikte mevcudtur. Daha 6ncekinden degil. Imkansizlasmasi ile
birlikte sdyle sdyleyebilir bu yolun dnemimini Allah’in (CC) kudretinin varlig: fiilinin olusumundan
once o zaman ona bir dayanak olurdu. Bunun dayanag: hi¢ degildir. Olusum kalir. Bu da fiilden 6nce
olmamasinin soylediklerine nazaran.

5.ise ¢cok zayiftir. Tasarlama kazanmasinin yasaklanmasi iizerinde durulmustur. Iptal ettik. ( Dahaiki EL
Hakaik kitabinda) iptali siiphesiz bir sekilde yazdik. Kaynak olarak g6z atilabilir. Bunun tasarlanmasinin
kazanilmis olamamasinin takdiri ile onun hakkinda ki ilim zaruretle olusur. Belgelenmis teklif
gozetiminde ordaki zincirlemenin kesilmesinin zaruri bilgilerden oldugu. Bu olaganiistii bir teklif olmaz.
Zarureti bildirilir. 2 yol giivenilir.

1. Yol: Allah (CC) kulun fiilini yaratmiyor. Baskalarinin fiili kul i¢in olaganiistii bir tekliftir. Kul bagka
fiilin miikellefi idi. Bu olaganiistii bir teklifdir. Kendi fiilini yaratmiyorun izahidir. Kendi fiilini
yaratmis olsa bu da demek degil ki kendisine ait yaratilmis dogal olarak topluca alinmis karardir. Secme
ile olur. Se¢cme ile yaratilis. Bu da yaratilana tahsis edilmis oluyor, irade ile. Burada onun muridi
oldugundan bu onun hakkinda bilinmesi gerekeni zaruret haline getiriyordu. Kul biitiin hareketlerinin ve
boliimlerinin hakkinda bilgi sahibi degildir. Biitiin durumlart itibari ile bu da hiz durumu veya bu da onu
yaratmis olmuyor.

10.  Yol: Gelecek toplam bu karsitlarinin olusumundan once Seneviyye’'nin karsitlari. Allah (CC)
iman etmediklerini bildigi halde onlara miikellefiyet vermistir. Bu da kiifiir ile vefat edenin teklifin
gerceklestirilmesinin miimkiin olmadigim gosterir. Gergeklesmis olsa Allah’in (CC) bunu bilmemesi
imkansizdir. 1. Yol sOylenirse kabul etsek. Fiillerinden yaratilan seyi kulun bilmesinin oldugunu bi tiimii
itibar1 ile ayrinti yoniiyle degil. 1. Onlarin olumsuzlugunun gerek olmadigi. 2. Yasaklanmistir. Simdi
kabul etsek, kulun kendi fiillerini yaratmadigimi bu celigkilidir. Ciinkii onu yaratan delil gOsterir.
Mankul-Makul. Makul ise kulun kendisinin etkisinin olmadig: bilinir. Bir seye giicii yeten ile digeri
arasindaki fark olumsuzdur. Etkisi olan seyler kul degildir. Gerektiren : ki giicii yeten arasinda giic
yetismesidir. (iki kadir arasi-makdur) Bu da zayif ve giiclii arasindaki ayrilik oldugunda buna dayanarak
renk ve cevahir ile caiz olurdu. Ilimde oldugu gibi. O zaman kulun ihtiyac1 olur. Yarattig fiillerden
secme hakki dogmaz. Kuldan cikan fiillerin giizel olusu caiz olabilir. Kendisi bilmeden hissetmeden. Fiil
boliindiigii icin itaat ve isyan kendi fiillerinden degildir. Allah’in (CC) kula seytan1 musallat etmesi.
Ciinkii icindeki kiifrii yaratmis, ve cezalandirmis. Seytan kotiiliige davet edendir. Kulun siikretmesinin
iyi oldugunu, fiillerinden dolayr yerilmesi veya ayiplanmasmin oldugudur. Bunun emredilip,
yasaklanmasi ne sevap ne cezalandirma olmuyor. Allah (CC) kula emir olarak kendi fiili ile nefsinin
yapmasi ile. Bu goriis ¢cok cirkindir. Ciinkii cahillik vardir. Kiifiir ve ilim Allah’in (CC) kudretindendir.
Hak olabilir, batil olabilir. Hak olsa kiifiir haktir. Batil ise iman batildir. Allah (CC) bundan razi olabilir,
olmayabilir. 1. Gerektiren kiifiirle raz1 olur. 2. Razi olmadig1 sey imanla olabilir. Hepsi imkansizdir.
Oybirligi ile terstir. Nakil edilen Allah’in (CC) Taha suresi 82. Ayeti kerimesidir. “Su da muhakkak ki
ben, tevbe eden, inanan ve yararl is yapan, sonra (boylece) dogru yolda giden kimseyi bagislarim.”
Cesiye suresi 21. Ayette ““Yoksa kotiiliik isleyenler 6liimlerinde ve sagliklarinda kendilerini” Peygamber
Efendimiz (SAV) “Yapin, calisin, yakinlasin, dogru yolu secin” buyurdular. Miiminin niyeti yaptigindan
hayirlidir. Diger naslara delil olarak amelin kula ait oldugunu gosterir. Akil sahipleri oybirligi ile
diyorlar fiili kula katmislar. Dediler birisi boyle yapmus, boyledir. Isimlendirme ile aslinda gercektir.
2.Yol: Allah’in (CC) ilminin fiile veya fiilli olmama (yapma-yapmama) olusumunun ilimlendirilecek
olusumu bir de olusumun yasaklanan yani bilgi vermedigi ilimlendirmedigi sey. Bu boyle olmayabilir.
Karsit goriisliiler 1. Imkansizliga lazim oluyor. Ilim kudret olur. Veya kudret olmayan ilim olur. Burda
onlara gore Allah’in (CC) se¢me diye bir sey kalmaz. Kulada miimkiin degil. O goriise gore Allah’a
(CC) se¢me diye bir sey kalmaz. Kulada fiilin olusumu ile vacib ilimle yasaklanmis. Bir de var olusun
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veya hicligin olmamasi delilleri iptal edilir. Dogru olsaydi bunu daha once verilen akil ve hakli delillere
karsi olurdu.

1. yoldaki cevaplar. Kula yaratilan fiilin yaratilis takdiri ile biitiin kisimlar1 ile yaratilmistir. Her boliimii
ona yaratilmis tekil ile onun hakkinda alim olmasini bilinmesini daha 6nce sdylenilen gibi bu da ayrintili
ilimdir. Bu alim degildir. Soyledigimize gore. Soylediler gereken makdur ve bagkalar1 arasinda fark
olmadiginin engellenmesidir.

2. ise yasaklanir. Bir makdurun iki kadir arasinda var olusunu . iki kazanilan veya bir yaratict ve
kazanilan arasinda bu da dogru degil.

3.ise Zayif ve giiclii arasindaki ayrilik burdan geliyor. Allah’in (CC) ¢ok yarattifi icin bu da kudreti
ilave giiclii ve gii¢c vermesi iki kisiden birine digerine degi, etkisi ile degil.

4.ise Ilim kiymeti miicevherler ve durumlarin etkisi yoktur. Dogru degil.

5.ise Kul ihtiyac1 olacak bir de yaptig fiillerin kazanilan ve giiclenen olmasi. Fiil etkisi olmadan kazang
olmamasi diye bir sey yok. Gerektirmez.

6. Engel yok. Bir sey hakkinda ilim sahibi olmaya kudreti engel olmaz.

21-  Kulun fiillerinin boliinmesinin anlam1 yok. Emir alan bir kisi bu isyandan da men edilmis. Kendi
kazancina oldugu i¢in boyledir.

22-  Kiifriin yiiceltilmesi, kudretin yaratilis1 ona dua edenlerden daha zararlidir. Allah (CC) kula
bdyle yapti. Buna cevap budur. Emir ve men etmeden zikredilen siikiir ve yerme, sevap veceza. Clinkii
bunlarda emir kula aittir. Allah’in (CC) fiilidir. Yasaklama ve cirkinlestirmesi kanun kadir olabilir
takdiri ile bu da etkili degil. Ciinkii bu aklinin ¢irkinlestigi ve iyilestiginin iizerine oldugundan iptal
ettik. Kaza ve kader hakkinda kaza (ilam) bildirme emir, ve ecelin bitimi, hitkkmiin gerekliligi, hakkin
hukukunun tamamlanmasi, irade lugatte buna dayanarak iman kazadir. Tiim itibartyla haklidir. Kiifiir ise
kaza degil. Emir olan durum itibar1 ile degil. Yaratilis ve iradenin gerceklesme anlami bu yonden haktir.
Imanla gereklilik raz1 olur. Kiifiirle raz1 degildir. Hadis, lugat ve rivayete dayanan ilim hakkinda
sOylenilen hedef ise fiili kula katmasi gercektir. Bu konuda s0yle soyliiyoruz. Fail fiili yapan kisinin
gercekte bunlarin fiilinin gergeklestirilme giicli yapabilen fiili gerceklestirenden daha geneldir.

Ikinci yoldaki soylediklerine cevap. ilmin ilgilendigi fiilin olusum ile ayrilmayan yani giicii yeten
olusumuyla ayrilmayan. Olusuma giicii yeten biliniyor. Giicli yetmeyenler degil. Hislik de aym sey.
Bununla beraber Allah’in (CC) hakkinda ki kudret olmadiginmi gerektirmez. O fiili de se¢menin
olumsuzlugu ile degildir. Kullar i¢in bir fiilin gerceklestirilmesinin bilinmesi kulun bu fiile giicii yeter.
Itirazlar1 ile cevap verilmis.

2. Mesele: Arkadaslarimizdan bir grubun mezhebi, Mu’tezilerin goriisii fiile teklif sartlanmiyor. Sart1 ise
teklifinin olmasi, sartin ondan once gelmesi akila caizdir. Ve hissetme ile olur. Bazi1 goriis sahiplerinden
Raiy, Ebi Hamid El Esvesay’nin, arkadaslarimizdan da bazilar1 kiiffarlarin taklidi gibi Islam’in dallar
ile kiifrettikleri durum var. ters diisiiyor. Akl1 caiz bakimindan degil. Kanun koyucu kafirlere hitap etse
idi o hitabin anlamin1 anlamasim1 giicii yeterse (giicli yeten) ona soyledi ki, sana 5 tane ibadet vacib
kildim. Burada daha oncelikli bir baslangi¢ var. Kendisi de gerektirmez. Aklen de imkansiz. Akl
caizliginden baska bir baslangi¢ yok. Imana sartlandirilmis teklif o zaman iman viicudunun durum itibar
ile olur veya olmaz. 1. Ise imandan 6nce teklif yok. Istenilen hiclik olmadig durumlarda bir teklifdir.
Aklen caiz degil. Ciinkii bunlarin kiifiir haliyle eda etmesi imkansizdir. Eda etme imandan sonradir.
Oybirligi ile teklif icinde teklif burdaki olaganiistii bir tekliftir. Herhangi bir sekilde konusulmamustir.
Bu mesele soyledik 1. Sorun olaganiistii bir teklifte bunlarin kiifiir hali var. teklifin takdiri dallarla
kiifriin bir durumudur. Kiifiirle gerktireni gerektirmesi teklifi olsa bu da boyle degil. Soyle kiifiirde 1srar
ederse Oliime kadar, imana gelmezse ahirette cezalandirilir. Bu harfle ikinci sorundan sonra soyledikleri
nasil Islam’dan sonraki itaati ise yasak degildir. Bu da kanun koyucu tarafindan diisiiriilmiis ise, ¢iinkii
Islam’a girmek icin tesvik etmesi Peygamber Efendimiz’in (SAV) hadis-I serifi ile “Islam daha onceki
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seyleri gerekli kiliyor.” Miirtedlerin tersidir. Gegmiste yaptiklar fiillerin vacib olmasim red ettigi hal
itibari ile. Clinkii bu redden men ediyor.

Dinen olusumlar: Burada hiikiim ve nas gosterilen delil edilir. Nas ise ¢esitli sekilleri var. Allah (CC)
Beyyine suresi 1. Ayeti kerimede buyuruyor ki “Apacik delil kendilerine gelinceye kadar, ehl-I kitaptan
ve miisriklerden.”Beyyine kelimesi acgik delil demektir surenin ismi. Beyyine 5. Ayet *“ Halbuki onlara
ancak, dini yalniz ona has kilarak vermeleri emrolunmustu.” Zamir dedigi emir edilisi zikredilene aittir.
Bura “Ne inandi, ne namaz kildi. Fakat tekzip etti, yliz cevirdi.” Hepsini terketmesi i¢in yermesi.
Hepsinden miikelllef olmasaydi yerme olmazdi. Allah (CC) Furkan suresi 68-69. Ayeti kerimede
buyuruyor ki “Yine onlar ki, Allah ile beraber (tuttuklar1) bagka bir tanriya yalvarmazlar, Allah’in haram
kildig1 cana haksiz lere kiymazlar, ve zina etmezler. Bunlar1 yapan giinahi(nin cezasini) bulur. Kiyamet
giinii azab1 kat kat arttirilir.” Ali Imran suresi 97. Ayet “Yoluna giicii yetenlerin o evi haccetmesi,
Allah’1in (CC) insanlar iizerinde bir hakkidir.” Fussilet suresi 6-7. Ayetler “Ortak kosanlarin vay haline,
onlar zekat1 vermezler, ahireti de inkar ederler.” Saffat suresi 35. Ayet “Ciinkil onlara Allah’tan (CC)
baska tanr1 yoktur, denildiginde kibirle direnirlerdi.” Miiddesir 42- 43. Ayette “Onlar cennetler
icindedir. Giinahkarlara; sizi su yakici atese sokan nedir? Diye uzaktan uzaga sorarlar. Onlar sdyle cevap
verirler. Biz namaz kilanlardan degildik. Yoksulu doyurmuyorduk.” Namazla miikellef olmasa idiler
cezalandirilmazlardi. Bu hikaye kafirlerin soziidiir, delil yok derlerse. Delil varsa onun soylediklerinin
namaz kilanlardan olmayacagiz. Yani miimin olmayacagiz. Hadis-I serif namaz kilanlarin ldiiriilmesini
men ettim. Miiminleri kasd etmistir. Burada belirtilmek istenen sey, namaz bir dini hakikattir. Azap ise
dinin yoniinde tekzip ettikleri yalanladiklan i¢indir. Burada biiyiik sayilmus itaatin terki eklemesi (ona)
bu da namaza eklenen olsa. Bu namazin terki ile degildir. Onlarin nefslerinin ilimden ¢ikmasi namazin
terkinin ayiplanmasinin miimkiin olusudur. Cemaatten bir grup dinden dondiikleri zaman, namazi
biraktiklart andir. Bu da olabilir.

Cevap: Bu bir hikayedir. Kafirlerin soziidiir. Bu immetten bilim adamlarinin (ge¢mis ) ve digerlerenin
oybirligi ile istenen sey inandiklaridiri, tasdik ettiklerinin sdyledikleri hakkinda digerlerinin uyarmasi
bundandir. Bu gosteriyor ki yalanladiklar i¢in dini yonden Obiir diinyada cezalandirilmasinin daha
oncekine gonderme ile olur. Asil ise hikkmiin aslinda atfedilen ve atfedenin asilda ortak olmasidir.
Bunlar namaz: kilanlarin soziiniin miiminlere yiiklenmesi belirli olanin terki delil olmadan. Namaz
soziiniin baska baska anlama karsilik olmasin1 miimkiin olabilirse. Miiddesir 43.’te ifade edildi. Burada
istenen sey vacibin olur. Bu cezalandirmanin miimkiin olmadigini, yedirmenin terk edildigi i¢in.
Tekzibin azabi biiylitmesi, itaatin terki sebebiyle miibah olsa idi o azap biiyiik olmazdi. Soylediklerine
azap kendi ilimden disar1 ¢itkmasinin o namazin terkinin ayiplanmasini gosterir. Bilinenin terki delilsiz.
Bir kafir haram kilinmiglarin hepsini iistlenmis. Ayn1 zamanda bagska birisi bunlar1 yapmamis esit olmasi
oybirliginin tersidir. Miirtedin namazina gelince ayete gore anlasilan geneldir. Miirtedin ve digerlerinin
delilsiz 6zel hale getirilmesi caiz degildir. Bu da acik ihtimallerden uzak s6z, kitap ve siinnetin son sinir1
yoniinden gerekli yonde ise bu da fiilin yasaklanmasi fiile bir de fiilin sarti olmadan namazin
olmayacagi seklindedir.taharetleri terkedenin namazi bu tekinin cezalanmasi, yerilmesi yalniz tahareti
terkettigi i¢indir. Bu immetin ittifak birliginin tersidir.

11.  Mesele: Konusulanlarin ¢ogu oybirligi ile tekliftir. Ancak kulun kazandig fiilden yaptigi
fiillerde ve nefsinin o fiillerden korunmasi iledir. Ebu Hasim’in tersine sOylenebilir. Teklif ise soyle
olabilir. Kul o fiili yapmadan 6nce o fiilin zittina goz atabilir. Bu da fiil degildir. Delil olarak soylenen
onun teklifine itaattir. Itaatsiz (sevaptir) iyiliktir. Iyilik sevaba yoneliktir, gereklidir. Allah (CC) Enam
suresi 160. Ayeti kerimede buyuruyor ki “Kim (Allah (CC) huzuruna ) iyilikle gelirse ona getirdiginin
on kat1 vardir.” Necm 31. “ Bu Allah’in (CC), kotiilik edenleri yaptiklartyla cezalandirmasi, giizel
davrananlar1 da daha giizeliyle miikafatlandirmas i¢indir.” Buralarda fiil yok. Sirf hicliktir. Hi¢ bir sey
degil. Hi¢ bir sey yoksa kulun yaptigindan olamazve giicle alakali degildir. Kulun yaptigindan ve
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kazandigindan olmayan bir seyin sevabim alamaz. Allah (CC) Necm suresi 39. Ayeti kerimede “Bilsin
ki insan icin kendi ¢aligmasindan bagka birsey yoktur.” Burdugu gibi sdyle sOylenirse fiilin yapilmayisi
olusumlu bur durum olmuyorsa ve sabit degilse teklif onunla yasaklanir. Ayrica onunla bir itaat ve iyilik
sevap alabilecek durum olmasini1 yasaklar. Kulla kazanilmaz ve olusumu olmazsa bu da dogru degildir.
Kadi Ebu Bekr iki soyleyisten biri soyledigi gibi kelam ehli ( konusulanlar) fiilin yapilmasinin yoklugu
bu durum itibar1 ile gerceklesmesi, kulun giicii olmadan burda kul makdur degildir. (giicii yeten)
Giiciiniin yaratilmadan 6nce ve bu siireklilik bu giiciin yaratilisindan sonra devam eder. Ona kazanilan
yoktur. Bundan cikan ise onunla teklifin yasaklanisi karar alindigi gibidir. Fakat kars1 goriis soyle
soyleyebilir. Gerek yok ki ge¢mis fiilinin yapilmayisi yok. (Hi¢) Giiciin yaratmasinl giiclii degil. Giigle
karsilastirilan giicli yeten degildir.

12.  Mesele: Insanlar oybirligi ile, bir fiilin ortaya c¢ikmadan once fiile teklif olmasimi caiz
kilmiglardir. Yalniz bazi arkadaglarimiz fiilin yasaklanmasini (olmamasini) fiil olduktan sonra. Goriis
ayriligimma diigmiisler. Fiiller baslangic zamani, fiille ilgili caizlik bakimindan arkadaslarimiz ispat
etmisler. Mu’teziler karsi cikmuslar. Arkadaslarimiz delil olarak fiilin baslangic zamani ise
gerceklesmesinin oybirligi ile giicii yeten oldugudur. Giiciin daha once gelmesi sOylenirse bile,
Mu’teziler mezhebi gibi, veya varolusunun var olusumla olur. Arkadaslarimiz mezhepleri gibi. Giiclii
ise teklif onunla ilgili olabilir.

Soylenirse, sdylem onunla teklif onunla birlikte olursa caiz olusu gerceklesmis, ilk zamanda, var olanla
yapilma durumu gereklidir. Bu da imkansiz. Soyledik var olanla, yapilma durumu gereklidir. Veya
olmayis1 birincisi yasak, ikincisi miimkiin olmayis1 tartisma konusudur. Fiilin ilk olusum zamam eski
giiclin izi olamaz. Bu olay iki mezhebin goriis ayrilig: ile degildir. Ve bulusunun. Ciinkii var olusun,
yapilmasindan bu da imkansizdir. Oysa cevaplari nedir? Ona giiciin yapilmasi cevabimiz onunla durumu
ile ilgilidir.

13. Mesele: Arkadaslarimiz ve Mu’teziler goriis ayriligina diismiisler. Belirli beden fiillerinde,
nobetlesme caiz olup olmadigi, sOyle bir kisi baska bir kisiye sdyledigi zaman bu elbiseyi dikmesini
vacib kildim gibi. Bunu sen dikersin veya bagka bir kisi senin yerine diker denirse, 6diil verirdim. iki
durumu brrakirsan ceza verirdim dese asil kabul edebilir. Reddedilmez. Boyle durumlar kanun koyucu
tarafindan olursa yasaklamiyor. Olusumunu gosteriyor. Peygamber (SAV) “Bir kisinin Subeine diye
birinin yerine hacda ihrama girdigini gordiim. Sen kendin i¢in hac ettin mi? diye sordum. Hayir, dedi.
Once sen kendin igin hac et dedim. Sonra onun yerine hac et.” Bu acik bir sekilde anlatiyor. Beden
ibadetleri Allah tarafindan kula bir imtihan i¢indir. Kanun koyucunun istegi kotiiliigii emreden nefse
kahredip, kirilmasi Allah diismani oldugu i¢indir. Allah (CC) tarafindan Peygamber Efendimiz (SAV)’e
bildirilen gibi “nefse diigman ol” Bu nefsim bana diisman olmak i¢in vardir.

Sevap almak icin. Nobetlese diye bir sey yok. Diger 6zelliklerine yer yok. Zorluklar ve zevkler soyle
sOylenirse bela ve imtihan teklif ile soyledikleri gibi miikellefin teklif edileni yerine getirmesinin daha
zordur. Teklif edilenlerin vekille veya nobetlese olsa zorluk ve kiilfet olur. Zorluk gerekliligi yerine
getirmesinin bu galipliktir. Nobetlesmeyi vekilinin yerine getirdigi i¢in, gayret ettigi icin bu takdir
edilmis ise minnet altinda kalmaz. Burada dikkat edilmesi gereken tekliflerin en zorlari, en yiiksekleri
degildir. Bunlarin arasi uzaklasir. Sevap ve caiz ise Allah’in (CC)fiiline kars1 olmak gerekmiyor. Sevap
ise Allah’in (CC) nimetidir. Ceza ise adaletinden ileri gelir. Temelden anlasildigi tizere Allah’a (CC) asi
olanlar1 miikafatlandirabilir. Itaat edenler cezalandirilmis olurdu. (ceza olmasa idi)

4. ASIL: Hiikiim giyen miikellef 5 mesele i¢inde incelenir.

1. Mesele: Akil sahiplerinin oybirligi ile miikellefin sart1 akildir. Teklifi anlamalidir. Teklif bir hitaptir.
Akli olmayana, anlamayana hitap edilmesi imkansizdir. Cansizlar, karada ve denizde yasayan 4
ayaklilar hitaptan anlamaz. Anlamanin asli, hitabin aslina, ayrintiya girmeden, emir- yasaklamay1
anlamaktir. Sevap ve cezaya tabi olmasi emir veren Allah’in (CC) durum itibar1 ile vacibtir. Itaat
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etmelidir. Emir alan kisinin 6zelliginin bu veya su 0Ozelligi or. delilik, ayird etme giicii olmayan
(miimeyyiz olmayan) cocuklar. Ayrintiyr anlayip anlamadiklarina bakmak lazim. Cansizlara ve
hayvanlara hitap edilen aslinin anlayabilmelirine bakip onlara teklifin miimkiin olmadigini. Anlamalarin
olaganiisti durumlarda caiz diyenlerin teklifinin gayesi hitabin aslinin anlasilmasina, ayrintilarin
anlasilmasina baghdir. Temyiz giicii olan ¢cocuklar, bunlarin anladiklar1t miimeyyiz olmayan ¢ocuklarin
anladiklarindan bagkadir. Tam olarak anlasa akli olan biiyiik insan gibi Resulunun getirdigi davete sadik
olur. Allah’1n (CC) teklifinin gayesini miimeyyiz olmayana oranla anlar.

Bu da teklifin sartin1 uzaklastirma ile ilgilidir. Ergenlik ¢agina yaklagmis olsa (bunlarla ergenlik cagi
arasinda bir anlik fark oluyor). Gerekeni (teklifin) bir an sonra anlar. Akil ve anlamak gizli idi. Yavas
yavas ortaya ¢ikmasi, herhangi belirleyeni anlatmasi icin kanun koyucu ona sabit bir belirleyici koydu
“Ergenlik Cag1” diye. Teklifin ergenlikten once hafifletici olarak onunsuz yapilmasi var. Allah’in
Resulu (SAV) buyuruyor ki “Allah tarafindan yazdirilan hiikiimdiir.”

1-Cocuk 2-Uyuyan 3- Deli’nin miikellefleri kaldirilmistir. Bunlar1 soyle soylersek cocuk ve mecnun
(deli ) miikellef degil ise nasil onlara vacib olur. Zekat, nafaka, tazminat miimeyyiz olan ¢ocuga namaz
nasil emredildi. Soyledik bu vacibler deli ve cocugun fiili ile ilgili degildir. Yalniz malina ve zimmetine
ilgilidir. Zimmet ehli insaniyet itbari ile hitab1 anlamasinin kabul giiciiniin ergenlik caginda hazir olmast,
anlamayanin tersinedir. Bunlarin yerine getirilmesi velileri tarafindan 6denmesi gereken zekat v. b.
Uyanmadan sonra ve ergenlik cagina erince bu da ayr teklif degildir. Kanun koyucunun miimeyyiz
cocuga namaz emretmesi ise dini yonden degildir. Veli yoniindendir. Hadis “7 yasina gelince namazi
emrediniz.” Velinin bilgilendirilmesi, hitabin anlatilip, kanun koyucunun tersinedir. Buna dayanarak
gafil olana teklif edilirse, sarhosa v.b. bu teklif olmaz. O durumda miimeyyiz ¢cocuktan daha perisandir.
Dini olarak kanun koyucunun hitabim1 anlamas1 bakimindan. Gayeyi anlamas1 miimkiin degil. Tazminat
ve ceza bakimindan o hal itibar1 ile ¢cocugun ve delinin durumundan yari tutulmasi gerekir. Sarhosun
bosanmasinin gergeklestirilmesi olmaz mi1? Bunun i¢inde ihbar ve ilmin esaslarinin ortaya konulmasi ile
hitabinin yasaklanmasi gerceklesse bu bir sey hakkinda teklif degildir.

Yalmiz ihbar ve ilmin esaslarim ortaya koyanin hitabinin tesbiti ile, bosanmanin sdylenmesinin
gerceklesme isareti olur. Gergeklesir. Bu da giinesin batmasi, hilalin dogusu gibi bunlar namaz ve
orucun vacibliginin isaretidir. Bu da hiikmiin vacibliginin gerceklesmesi 6liim ve zinaya verilen hiikiim
v.b. Nisa suresi 43. “Siz sarhos iken ne sOylediginizi bilinceye kadar-ciiniip ikende- yolcu olan
miistesna gusiil edinceye kadar namaza yaklasmaym.” Buradan anlagilan sarhoslugun yasaklanmasi
burda namazini olumsuzlastirdigl icin degil, sarhoslugun kendisinin yasaklanmasidir. Takdir edilen
namazi kilacak olan sarhos olmamalidir. Tehecciid’e kalkan kisinin sdyle soyledigi gibi tok iken
kalkma. Karnini yemekle doldurma. Tehecciid’de zorluk olmamasi i¢in. Durum itibar1 ile burda namaz
disinda sarhosluk olmamasini gostermez. Engel teskil etmez. Islam baslangicinda icki haram
kilmmamuist1. Yasaklanmasi1 daha sonradir. ickinin davramslarina etki yapmasi, kendinden ge¢mesi ve
asil aklinin sabit kalmasi, sarhosluga cogunlukla sevkediyor. Bir seyin tabiri ona sevk olan ona ait olan
seylerin ismini alir. Bu da caiz olabilir. Zumer suresi 30. Ayette “Muhakkak sen de 6leceksin, onlar da
Olecek.” Nisa 43. “ sarhos iken ne soylediginizi bilinceye kadar-ciiniip iken de- yolcu olan miistesna
gusul edinceye kadar namaza yaklagmayin.” Tesbitin tiimiiniin tamamlanmasini1 yiiklenmesini gerekli
kilar. Olusum durum itibari ile olusumun belirlenmisinin sabit olmadigin1 gosterir. Akil ve anlama olsa
bile, bir emrin yerlesmesinin kizgin halde iken boyle bir sey yapma diye, bunu yapacagini 6grendikten
sonra yap. Kizginligin gecince yap. Engeli gecip yapacagin seyi tesbit etmenin onemi engelin ortadan
kalkmasidir. Akil ve anlama olsa bile 6nemi engelin ortadan kalkmasidir. Akil ve anlama olsa bile yani
bir halden bagka bir hale ge¢cmesini (tevil) gerektirir. Bu ayetlerin soyledigi tekliften men edilen
delillerin toplamudir.
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2. Mesele: Arkadaslarimiz —hi¢- anlaminda sorun ¢ikmasini, sarhos, gafil, cocuk teklifinde sorun
olmadigini, onlarin tekliften anlamadigini soyler. Hicligin bu anlamda daha kotii oldugunu anlamanin
aslinin var oldugunu fakat topluca yoklugun olusunu biitiin gruplar inkar etmis. Bunun agiga ¢ikmasi
olmayanin miikellef olmasi sdylenmez. Fiilin yerine getirilmesi yoklugunl durumunda fakat bunun
anlaminin miikellef oldugunu yokluk durumunda. Eski isteginin yerine getirilmesi. Allah’in (CC)
kendisine ait olmayandan fiil olmasi. Bu da varliginin takdiridir. Hitabin anlagilmasi i¢in, hazirlanmasi,
bu da teklife hazirlanan bulurlarsa burda o istegin miikellefi olur. Ve eskinin zarureti olur. Baba 6liim
yataginda bir vasiyet ederse (ondan sonraki ¢ocuklarinda) cocugun anlamasinin ve kendisinin var
olmasinin takdiri vasiyetine miikellef olur. Isyan ve itaat ile bile vasiflandirilir. Yerine getirmemesi veya
getirmesi takdiri var. bu vaktimizde kendimizi vasiflandiriyoruz. Allah (CC) ve Peygamberimiz (SAV)
emrini yerine getirmesi i¢in. Bu emir ise onda olmadigini. Bu da degildir. Emrin varoldugu haliyle. Bu
gibi sabit teklif cocuga ve deliye gore anlamanin takdirini ile. Burda oncelikli takdir sarti anlamaktir.
Baska bir sey degil. Olmayan hakkinda anlamak ve varligi diyor bu tefsirle isimlendirilen teklif
gecmiste olmayana hitaptir. Veya orfen emirin gercegi hak olan emirdir, diye adlandirilir. Hitap
isimlendirilirse daha iyi sdylenir. Babanin vasiyetini ¢ocuklarindan var olanin herhangi bir emri yerine
getirmesinin hitap emri ise iyi degildir. Bu temel kuralin tiimiinii anlamasi nefsi kullanim ispatina
baghdir. Emrin olusum itibar1 ile istek ve zaruret bunu once kitapta usule vacib olan1 belirttik.
Konusanlar taklid etmesi v.b.

3. Mesele: Mekruhta fiilin dayanaginda anlagsmazlik vardir. Fiili terketmenin caiz olup olmadigidir.
Istemeyerek yapilanl fiilin kararsiz hareketinin o teklif edilen seyin var olup olmadigini, varlig veya
yoklugu caiz degildir. Teklif hakkinda sOylenen aklen caiz olsa bile gergceklesmesinin miimkiin
olmadigim belirtir. Peygamber (SAV) immetimden hata, unutmak, bir seyin c¢irkini gdrmesini,
bunlardan kaldirilmasin1 sdyledi. Hesap sorulmasimin, teklifin kaldirilmisinin, geregidir. Bu da
cezalardan ona ait olan daha dnce cevaplamustir.

Zaruret sinirina vartlmazsa bunlar se¢ilmis olur. Teklifi aklen ve dinen caizdir. Hata yapan oybirligi ile
miikellef degildir. “Hata ve unutmak timmetimden kaldirilmistir.” Hadis-I serifine gore.

4. Mesele: Kadinin belirli hallerindeki orug ile ilgili teklifte anlasmazlhik var. arkadaslarimiz reddettiler.
Bagkalan ispat ettiler. Bu halin bitmesi sonunda oru¢ tutar. Bu dogrudur. Durum itiban ile belirli
zamanlarda orug¢ tutmas: yasaktir. Haram ve menedilmistir. Vacibin yerine getirilisi yasaklanmis bir
tezattir. Olaganiistii bir teklif caiz oldugunu soyleyenlere goredir. SOyle sOylenir ona orug vacib.
Miikellef olmasa kaza etmesi neden, vacib olur diyoruz., kaza bizce yenilenmis bir emirle gerekir. Eski
bir emirle gerektirmez. Kazanin adlandirilmasini orucun vacibliginden ¢ikan sonucun idrakinden dolay:
gercek kaza sayilir. Burda belirli halin engeli i¢in degildir.

5. Mesele: Miikellefin fiili yapis1 veya derki daha 6nceden itaat veya beyan etmesi miikellef oldugunu
anlamasinin, bir seye giiciiniin yeterli kilinmasindan 6nce mi? sonra mi1?

fakihler oybirligi ile bilgi dahilinde oluyor, emir alan ve emiri verenle bu durum itibart ile durumun
icerigini bilmemesi, bu da teklif edilenlere giicii yetip yetmeyecegine goredir. Or. Efendisinin
kolesinden elbiseyi dikmesini istemesinde terslik var. Sorun emir verenin emrin sonucunu bilmesini ve
emri alan1 bilmemesi gibi. Or. Zeyd’in Allah’in (CC) emri olan orucu yarin tutmasi niyeti. Kadi Ebu
Bekr ispatlamis, fakihlerin cogu da aymi. Fakat Mu’teziler reddetmis. Ispat edenlerin delilleri ise itaath
emir ve isyanin yasaklanisi olusumu miikellefin emrin akibetini bilmemesinden kaynaklanir. Bilinen
budur. Olugmas1 ge¢mis timmetin oybirligi ile ters goriiste olanlarin ortaya ¢ikmamasidir. Yani her
ergenlik cagma gelen akillidir. itaatla miikelleftir. Isyandan men edilmistir. Bunlarin yeterlilik giicii,
emrin ne oldugunu bilmeleri, itaatin yapilisi, azmle yaklasmasi1 sayilir. SOyle gerekir. 5 vakit namazin
kilinmasi farz oldugundan, yerine getirilmesinin engelleyen (hapis yoluyla veya zorlama yoluyla ) asi ve
giinahkar olur. Dini bir emri engelledigi icin hepsinin yasaklanmasi imkansiz olur. Boyle halde aniden
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emrin bilinmemesi, daraltilmis vaciblerine itaat gayesinin olmamas: yeterlilik giiciiniin tamaminin
bilinmesi imkansizdir. Vakit gecince olmasi imkansiz. SOyle emrin verilmis olmasi olusumun
belirlenmesinin sarti gizlenmemelidir. Bu olusum ise soyle sdylenir: oru¢ tut. Allah’in (CC) varligina
kars1 orug tuttular. Giinese ¢ikarsan orug tut. Faydanin belirlenmisinde iki zittin toplanmasi ve orug tut
imkansizdir. 1. Emir (cezm) kesin emir yasaklanir. Emirin olusmasi gelecege baghdir. 2. Emir yap-
ibaresi emir degildir. Gii¢ istii bir tekliftir. Allah (CC) olaylarin sonucunu bilir. Bir konuda giiciin
yetmesi hakkinda bilgi sahibi olmasi, teklifi bilmesi kesin emirdir, sart degil. Alim degilse sdylediginin
hakkindakini bilmezse —yap-yapma-emir olmaz. Boyle ise emir ve yasaklama itaat olmadan giiciinl
belirlenmemesi kula olmaz. Sart olmadan caiz degil. Allah’in ilminde olabilir. Buna dayanacak olana
oybirligi ile yliklenmesi emirin zanni ile miikelleften galip kalis1 giiciiniin yetmesini emirle yapilip
haberdar edilmesini degil, emri bilmesi ile ilgili degil, emrin yakim1 degil. Emrin verilisi
yasaklanmasinin gerceklesmesinin belirlenmis sartinda veya emir alanin faydalanmasinda sorun yok.
Yalniz bunu soyleyenler olaganiistii tekliflere caizlik verenlerin tekliflerinin goriislerinde sorun var.
Tartisma ise; emir veren belirlenmis ise burda uzaklastirma efendinin emrinin kole tarafindan birsey
yapmak i¢in yerine getirilmesi ve bu da bilgilenmesinin yarin o emrin kaldirilmasi hakkinda. Burda
kolenin hazir olmasiyla aninda efendinin emrini yerine getirmesi ve isyan etmemesi veya imtihani
gecmesi icindir. Imtihan1 gecmesinin, cirkinligin kabul edilmemesinin isaretini, miijdenin isaretlerini
veya felaket isaretlerini Odiillendirmek i¢cin. Buna ceza verilmesi kasdi degil, fakat bir emrin yerine
getirilmemesi sonucu. Yasaklanan seyleri yapmamas: olaganiistii bir teklif. Kabul edilebilir ve faydal
olanin Allah’in (CC) emirleriyle miimkiin olacagini sdylenir. Emirin sart: emirin gecikmemesi dogrudur.
Olusumun sart1 olmadan.

Sartsiz olmanin miimkiin olmadigidir. Emiri geciken sart, fiilinin gerceklesme olanaginin yiiksek
oldugunu gosterir. Bu sart degildir. Bir emrin olugmas: sart degil. Ayni emirin kendisinin kalkmasi sart
degil. Emrin kendisiyle yapilmasi lazim $0yle sOylenebilir varlik sartinin gecikmesi varligindandir.
Fakat bu bir itaat sartidir. Itaatin gerceklesmesi ile emir bagl degildir. Temelde bilindigi gibi. Buna
dayanarak soyledikleri iptal edilmis. Yani itaate giiciiniin yetmesinden Once, giicii yetebildigi kadar kula
bunun bildirilmesinin yasaklanmas1 oybirligi ile sdylenen hiikiimlerin olusum emri hakikattir. Zanni
(diistiniilen, sanilan) olusum ile degildir. Ciinkii zanda yanhgshk ihtimali vardir. Yasaklanmistir.
Oybirligi ile , gerceklestirilen tanitilirsa Ramazan orucunu bozan seyler sonunda oliirse cinsel iliski
veya delirse keffaret vacibtir. ki soyledigimizden birisi bagka sdylemlerden degil. Vacib orucun
bozulmas: burada birbirine taaruz olmaz. Burada orugla olan emrin vacib olmasini ile ilgili degildir.
Kadinin belirli giinlerinde orug¢ tutmasina niyet etmesi, Allah(CC) tarafindan bilinir. O giin orucunun
bozulacagi. Birisi orug tutarsa hanimi bosayacagim diye niyet etse kadinda orug tutsa o anda vefat etse
yemin etmis sayilir. Bosanma gereklidir. Mu’tezilerde boyle degildir. Buna dayanarak buna benzer
olaylar aynidir.

6. Kural: Dini delilin belirlenmesi, kisimlar1 ve ona ait olan hiikiimler baslangi¢ ve usullere dayanir.
Dini delilin baslangi¢ ve kisimlar1 soyliiyoruz. 1. Kuralda delilin sinirlarin1 ve kistmlarimi akli ve dini
olarak belirledik. Burda hedefimiz akli delilin tarifi degil, dini delildir. Dini delillerin siniflandirilisi
2’ye ayrilir.

1. Kendi i¢inden dogru olani, yapilmasi gereken ihtimalle dogru delil sanilmistir. Dogru degildir.
Birinci bolim 5 cesitlidir. Peygamber (SAV) tarafindan dayanarak veya Peygamber (SAV)’e dayanan
degildir. Bir kaynaga tabi olan oldugu kitap (Kur’an’l Kerim)'tir. Tabi olmadigt durum olursa
Peygamberimiz (SAV) tarafindan olan siinnet gelmemisse dikkat edilmesi gereken nereden
kaynaklandig kisinin bilinmesinin sart kosulmasi gerekir. Giivenilir olup olmadigi.

Birinci sart budur. Oybirligi ile alinmis karar icmadir. Topluca alinan kararlardir. 2. Ise belirlinin bir
belirliye yiiklenilmesi hali. Bir hiikkmiin toplayana bir hiikiim vermesi icin veya boyle degildir. 1. Kiyas
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(karsilastirma) 2. Istidlal (delil). Bu cesitlerden her birisinin dini hiikiim belirlenmesinde etkisi vardir.
Asil olan kitabtir. Allah’a (CC) ait olan dini hiikiimler Kur’an ‘dadir. Kiyas ve delil getirme icma ve
nasdan (nas; ayeti kerime veya hadis-I serif ) akla yakin gelip kabul edilebilir olanlarin se¢imi ve
tutulmasi1 gerekir. Nas ve icma asildir. Kiyas ve delil onlara tabi bir daldir. 2. Kisim ;Burda delil
sanilmis. Fakat delil degil. Bizden daha once tutulan yol ve sahabi mezhebi iyilik (hiisnii zan )bir de
gonderilen fayda daha sonra konusulacak.

1. Kistm: Yapilmasi gereken dini delillerin isimleri ile 5 gesittir. Ayr1 ayr1 ele alinir. Bunlar arasinda
ortak olanlar1 var. herbirininde 1. Asil var. 6 asildan olusur.

1. Asil: Kitabin anlaminin incelenmesi ve ona bagli meseleler. Ciinkii 1 daha 6ncelikli sunulmasini,
bakilmasi, goz atilmasi kitabin hakikati bu da soyle soylenir. Nakledilen Kur’an’dan meshur edilen 7
harflerden bu nakil de yalan soylenmesine ihtimal verilmeyen bildirmesidir. Icinde bir gozlem var.
Kitabin anlam1 Allah’in Kitab1 Kur’an’in Cebrail (AS) tarafindan bize indirilendir. Bagka anlam1 yoktur.
Bu da gerceginden ayrilmadan bu takdir ile bize ulagsmasidir. Bize nakledilenin gerceginin dogru bilgi ve
amellerinden olup olmadigi kaynagin giivenilir olup olmamasi ile ilgilidir. Bunlarin aliminin
sinirlandirilmasi miimkiin degildir. Kur’an’in diger indirilen kitaplardan (incil, Zebur, Tevrat) yari
tutulmas1 demektir. Bunlar vaadedilmis degillerdir. Degistirilmislerdir. Dini hiikiimlerden olusanlarin
tarifinde Peygamber Efendimize(SAV) indirilen kelamin ayr1 tutulmasi gerekir. Soyledigimiz
indirilenin nefsin kelamindan sakinilmasi geregidir. Nefsin kelamindan gelen kitap degildir.

Ciinkii kitap ise nefsani kelami agiklayandir. Nakledilen sey eski kelam degil. Mucize de degildir. Icaz
edende kitaptan daha geneldir. Mucize kelam sdylemiyoruz. Mucize olmasa bile bu kitaptan bazi ayetler
cikar. Kitabin hakikatinin tanimin1 yaparsak bu da ona ait olan meselelere bakmak lazim. 5 mesele var.

1. Mesele: Oybirligi ile Kur’an’dan bize nakledileni yalan olmasina ihtimal olmayan dayanagina
bakarak anladik. Bu Kur’an’dir. Bu delildir. Goriis ayrilig1 var. nakledilen ibn-I Mesud’un mushafi gibi.
Delil mi? degil mi? diye Safii bunu red etmis. Ebu Hanife tesbit etmis. Vacibligi yeminin orucunda. Ibn-
I Mesud mushafinda Allah’in (CC) Bakara suresi 196. Ayeti kerimesi “ .”

Secilmis ise Safii mezhebi delili Peygamber Efendimiz (SAV)’in miikellef olmasiydi. Ona indirilen
Kur’an’nin bir gruba verilmesinin bunun sdylediklerinin kesin delilleri olmasini, onlarin sdylemlerine
kesin delilin olmasa idi ayriliga diismezlerdi. Dinlediklerinin nakledilmesi diisiiniilemez. Rivayet eden
bir kisi ise sOylediginin Kur’an oldugunu bu da yanlis. Kur’an diye sOylemezse burda tereddiite
diisiilmiis. Peygamber (SAV) haber olabilir mi? Ona bir mezhep mi? diye. Delil degildir. Peygamber
tarafindan bildirilenin tersini bir kisi haber diye vermesi v.b. durumlara dayanarak oru¢ yemininde onun
izinden gitmesi gibidir. Gerekliligin yasaklanmasim oru¢ yeminde iki sdyleminden birisine dayanarak
sOyle sOylenirse Peygamber (SAV)’e soyledikleriniz kesin delil olanlara yani bi da dogru degildir.
Peygamber (SAV) zamaninda Kur’an hafizlar1 tarafindan rivayet eden (giivenilir)lerin sayis1 davetini
belirler. Az olduklar1 i¢in teker teker ayetler toparlandi. Bunun icin sahabelerin mushaflar degisik.
Belirli bir topluluga onun soylediklerini delil olarak dagitmalarini, bildirmelerini istenseydi boyle
olmazdi. Bir de besmelede ayriliga diismiisler. Kur’an’da Ibn-I Mesud inkar etmis. Fatiha ve
Muavazateyn’in Kur’an’dan oldugunu. Peygamber Efendimiz (SAV) gereken onayin dogrulugudur.
Ondan dinleyenler bir topluluga soylediklerini delil alinabilir. Fakat nakilden tiimiiniin nakline
susulmas1 yasaklanmasi hatadan masum olduklar1 icin. Bazilarma yasaklanmiyor. Onlarin icinde de Ibn-
I Mesur’a gore rivayet edenler rivayet etmis. Tiimden oybirligi ile olusmamistir. Hataya susmakla istirak
etmisler (katilmislar). Bunun rivayetinin yiiklenmesinin Kur’an’dan oldugunu belirlenen seylerin
dogruluk, ona karsi ¢ikan yok. Gayesi ise onlarin onunla yasatilmasi amel edilmesi timii degildir.
Giivenilir olmayanlar Kur’an sifati ile aciklanmamigtir. Kur’an’dan olmalart miimkiin olabilirdi veya
olmayabilirdi. Peygamber (SAV) tarafindan haber oldugu durumu itibar1 ile, miimkiin olan mezhebin
durumu itibar1 ile soylediginiz gibi olabilir. Delil olarak Kur’an olusumunun takdiri ile ve Peygamber
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(SAV)’den haber alinan itibari ile ikisi bir ihtimal olarak delil olamaz. Mezhep olarak ele alinir. Bu da
ber ihtimal. Gizlenmemesi daha galiptir. Iki ihtimalden birinin olmasi, bir ihtimalin kendisinin
olusumundan daha galiptir. Emin onduk bu Kur’an degildir. Ciinkii haber ve mezhebin durum itibar1 ile
ikisi arasinda tereddiitliidiir. Fakat haberin olusumu ihtimal olarak tercihlidir. Rivayet ve delillerde
siipheye diistiyor. Mezhep olsa idi daha ayrintili beyan edilirdi. Dinleyenlerden dogru olmayan delil
olurdu. Bu da sahabenin mezheebinde ayrilik var. Degil mi? Delil olup olmama agisindan. Cevap:
Bunlar1 dagitmasinin vacibligi atmasinin gerekliligi, bir gruba soyledikleri delil olarak ele alinirsa buna
miisliimanlardan kimse itiraz etmez. Ciinkii Kur’an’l Kerim mucizedir, dogrudur, delildir. Mucizenin
delilidir. Peygamber (SAV) dogrulugunu kesin olarak ispatlayan olduguna varmayanlar giivenilir habere
burda kesin degil onlara gore. Peygamber (SAV)’in dogrulugu onlara delil olmaz. Onun zamaninda
Kur’an ezberleyenlerin giivenilir olanlarinin sayisi. Teker teker ayetlerin dilden toparlanmasi ihbar
(bildirilme) ile Kur’an degildir. Tek tek bunlarin digerlerine nazaran one alinmasi, uzunlugu veya
kisaligr v.b. Kur’an’in i¢inde olmayan seylerin tekillerden yoksa bunlar da Kur’an sayilmaz. Giivenilir
olan Kur’an’dandir. Adlandirilmanin ayriligr ise durum itibari ile surenin baslangicinda Kur’an i¢inde
oldugundan degildir. Ibn- I Mesud’un inkar1 ise bu surelerin Peygamber (SAV) Efendimize indirilen
ayetler itibar1 degildir. Bunda ihtilaf yok. Bunlarin Kur’an’1n icract yolunu tutmasini hiikiimlerde Ibn-I
Mesud rivayetine gore hepsinin hatay1 kabul etmedigidir.

Soyledik boyle olsa, susanin susmasinin yasaklanmamis olmasi. Ciinkii giinah oldugunu ona dayanarak
nakil yapilmasini soyledik. Soyle soylersek ibn-I Mesud’un naklettigi gibi Kur’an’dandir denirse.
Sahabeden ona karst olanlardan giinahini susmalart olayr var. O giinahlar1 sahabeler susmakla
paylasiyorlar. Kur’an deglidir denirse bundan dislanmasi gerektirmez. Rivayet edene gore veya ona
kars1 ¢ikan susanlarin ikiside dogru degil. ibn-I Mesud’un giinahini iistiine almasinin takdirini bir kisinin
toplumda durumunun paylasilmas: sdyledikleri iptal edilmis. Dogrulugun ortaya cikisiyla naklettiklerine
itiraz olmadan. $Oyle tayin edilir. Nakil edenlerin haber- mezhep arasinda tereddiitlii olusudur.
Soyledikleri, tercih edilen haberdir. Bu dogru degildir. Soylenen mezhep olsayd: agik bir sekilde olurdu.
Yanlglarinin bertaraf edilisidir. Miislimanlarin oybirligi ile her haber acik olarak o haberin
Peygamber’e (SAV) ait oldugu belirli degil ise delil degildir. Bizim durumumuz budur. Bunlarin bir
mezhebe yiiklenmesi, gizlenmeyen sey delillerin degisik olmasi nedeniyle habere yiiklenmesi
onceliklidir. Bildiren acik bir sekilde agiklamamis ise oybirligi ile bu kabul edilen delil ile degildir.
Nasil olsa aslin bertaraf edilisi kabul edilmemesidir. Karsiligin anlagsmazlig: 6nceliklidir.

1. Mesele: Oybirligi ile adlandirma bir ayettir. Or. Neml suresinden bir ayette bu oybirligi ile
alinmis fakat bunun ayriligi var. Bunun Kur’an’dan bir ayet oldugunu, her surenin basinda oldugunu.
Safii’den iki soylem nakledilmistir. Ashabtan bazilar1 soylemis, Kur’an’in hatti ile her surenin basina
yazilmis veya yazilmamus. Iki soylemden durum itibari ile baslangi¢c ayet midir? Veya 1. Ayetin her
surenin ayeti gibi bu da daha dogrudur. Kadi ebu Bekr ve bazi fakihlere gore Kur’an’dan bir ayet
olmadigini Neml suresinin disinda. Bu da hata yapmis. Soyleyenlerin hata yaptig1 gibi. Neml suresinde
bazilar1 ayet bazilar1 degil derler. Kiifre diismeden nasla bunlarin kesin olarak belirlenmesi yok. Inkar
etmek icin. Safii’nin delili 3 sekilde. 1- Bu adlandirmayi, Allah Resulune her sureyi baslangici ile
indirmistir. Ibn-I Abbas tarafindan nakledilenler “Peygamber (SAV) herhangi bir surenin baslangicini ve
sonunu bilmiyordi. Ancak vahiyle 6grendi. Bismillahirrahmanirrahim diye indi. 2- Kur’an yazisiyla
(hat) ile yazilmistir. Peygamber (SAV) emri ile yaziliyordu. Bunu herhangi bir sahabe inkar etmiyor.
Dinin kurulmasi, bilinmesi i¢in Kur’an’in korunmasi gerekir. Surelerin baslangicinin ispatinin sayailar,
harfler ve noktalamalar ile ispat ve inkar edenler var. zanna galip geliyor. Kur’an harfi ile yazildig i¢in
Kur’an’dur.

8. Ibn-1 Abbas rivayetine gore soyle. Seytan insanlardan bir ayet calmis, Tesmiyenin olunmamasi
icin (surenin baslangic1) bunu inkar eden yok. Bu da Kur’an’dan oldugunu gosterir. Adlandirma
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Kur’an’dan bir surenin basinda bir ayettir. Kesin ispati i¢in sartin kesin olmasi olabilir, olmayabilir. 1.
Ise delil sekilleri kesin degil, zannidir. ispat etmeye degmez. Soyle Peygamber Efendimiz (SAV) soyle
soyler. O bunlarin Kur’an’dan oldugunun belirlenmesini, beyan etmesini, ¢iinkii Kur’an’dan oldugu
belli. Kur’an harfi ile yazilis1 yeterli beyandir. Siipheye yer yoktur. Diger ayetlerde oldugu gibi. 2. ise
yeminli orugta birbirini takip etmesini nakledenlerin ispatini soyledik. Ayr1 oldugumuz, Kur’an’daki
sure baglarinin adlandirilmas: Kur’an’dan ciimleler midir? Degil midir? Kati’nin ispati sarttir. Burda
ilim esaslarin1 ortaya koymak itibar ile bir ayetin, surelerinin baslangici kesin sartli degildir. Bu da
itilafli. Birinin bir kisiye kafir soziinii soylemesi ihtilaflar var ayetlerin hakkinda ve sayisina ve hacmine
gore. Peygamber (SAV)’e vacib idi. Bunlar1 beyan etmesi, siipheyi kesmek icin. Soyledik ki Kur’an’dan
olmasayd1 beyanin belirlenmesinin gerekliligi vardi. Burada euzu besmeleden daha 6ncelikli oldugudur.
Kur’an hattinda her surenin adlandirilmasi yazilidir. Peygamber (SAV)’e indirilen ve adlandirilan her
surenin baglangicidir. Daha ©Once beyan edildigi gibi. Soyle soylenirse Kur’an’dan oldugunu ima
ediyor. Peygamberin (SAV) bunu bilmesi, beyan giicii vardir. Euzubesmelenin tersi olarak soyle
sOylenirse Kur’an’dan olan hersey beyan edilmesi miimkiin olandir. Kur’an’dan olmayanin beyani
miimkiin degildir. Kur’an’da olanlarin belirli olmasinin vacib olmasi gerekir. Soyledik her Kur’an’da
olmayanin hepsinin beyaninin icabinin olmadigini. Bu Kur’an’dan olmayanin beyanin Kur’an’dan
olmadigini kabul etmeyiz.

Daha Oncekinin beyamini anlamasim1 Kur’an’dan oldugunu ve ondan olmadigmin takdiri ile
isimlendirme gibi. Ona bagli olduugunun gizlenmesi lazim. Kur’an ‘dan diyenlere nazaran bu beyanda
bulunanlar daha az. Her surenin baslangicinda ictihat (varilan hiikiim) ve zanla ayet oldugu, Kur’an’dan
oldugu ispatlanmis. Neml suresinde kesin olarak ispatlanmmgtir. Ibn-I Mesud’u takib ediyorlar.
Kur’an’dan olmadigin1 sdyleyenler. Ne zanla ne kesin olarak Ibn-I Mesud’a gére belirlenmiyor. Ayet
oldugu ispat edilmemis.

3. Mesele: Kur’an’in bir kisim ayetleri acik ve kesindir. Bir kismi ise benzetmedir. Ali imran 7. “Onun
(Kur’an’in) bazi ayetleri muhkemdir ki, bunlar kitabin esasidir. Digerleri de miitesabihtir.” Allah(CC)
kelaminda muhkemlik vardir. (kesinlik, siiphesizlik) Bakara 228. “Bosanmis kadinlar, kendi baglarina
(evlenmeden) iic ay hali (hayiz veya temizlik miiddeti) beklerler.” Iki zittin belirtilisi var. Bakara 237.
“Ancak kadinlarin vazgecmesi veya nikah bag: elinde bulunanin (velinin) vazge¢cmesi hali miistesna,
affetmeniz (mehirden vazgegeniz) takvaya daha uygundur.” Bir tereddiit var. Es ve veli arasinda. Nisa
43. “Yahut kadinlara dokunup da (bu durumlarda)” Rahman 27. “Ancak azamet ve ikram sahibi rabbinin
zat1 baki kalacak.” Hicr 29 “Ona ruhumdan iifledigim zaman.” Yasin 71. “Onlar i¢in bir¢cok hayvan
yarattik.” Bakara 15. “Gergekte Allah onlarla istihza (alay) eder.” Ali imran 54. “ (Yahudiler) tuzak
kurdular. Allah da onlarin tuzaklarin1 bozdu.” Ziimer 67. “Gokler onun kudretiyle diiriilmiis olacaktir.”
Kiinye ve isim takmalar bunlarin Araplara anlatilmasi i¢cin uygun bir sekilde imalarla anlatilmistir.
(tevillerle) Benzetilmis isim dinleyene ayn1 oldugunu belirtilir. Allah’in (CC) soziiniin varligini gosterir.
2. Muhkem diizenli, tertipli, siiphesiz, tevile ihtiyac1 olmayan, c¢eligkili olmayan Allah’in soziinden
olusur. Karsit1 ise disiplinsiz, diizensiz, fasid, dengesiz sozler benzetmesi degil. Bunlarin Allah’in (CC)
kelamindan oldugu diisiiniilemez. Soyle soylenebilir. Muhkem hiikmii tesbit edilen helalden, haramdan
vaad ve vaadetmek v.b. Kisas hikayelerden oOrneklerden. Dil ehlinin anlamasindan uzaktir. Lugat
soziiniin iliskilerinden uzak.

9. Mesele: Kur’an ise icine anlami olmayan kelimeleri almasi diisiiniilemez. Bu durum itibart ile
iftira veya anlamamiz noksan. Allah’in (CC) sozii bunlardan miinezzehtir. Soylediginin anlamasinin
gosterilmesi bunun tam tersidir. Soziin anlamin tersini soyleneni agiklamamasi boyle nasil soylenir.
Allah’in(CC) soziiniin icerigi anlamli olmayan seyleri icine alir. Surenin baslangicinda bulunan hece
harfleri Arapca olmayan (Acemce) dilde bir anlam ic¢in konulmamis celiskinin anlasilmamasidir.
Rahman 39. “Iste o giin insana da cine de giinah1 sorulmaz.” Hicr 92. “Rabbin hakk1 icin, mutlaka
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onlarin hepsini yaptiklarindan dolayr sorguya cekecegiz.” Faydasi olmayan faydamin Bakara 196.
“Kurban kesmeyen kimse hac giinlerinde ii¢, memleketine dondiigii zaman yedi giin olmak iizere orug
tutar ki hepsi tam on giindiir.” Anlami1 fayday1 gostermez. Hakka 51. “Ve O, gercekten kat’I bilginin ta
kendisidir.” Nahl 51. “ iki tannn edinmeyin o ancak bir tanridir.” Acemce harflerin anlamlarmin
olmadiginmi biz kabul etmiyoruz. Surenin isimleri bu tanitiminin ¢eliskisi ise dogru degildir. Celiski
olabilmesi icin olumlulugunun zamani birlesik degildir. Cesitlidir. Fazla olanlarin1 onaylamak i¢in. Yani
anlami kabul edilebilir olmadig1 i¢in degil. Boyle soylenirse Kur’an i¢inde anlami olmayan seyler olsa
bunun icindeki anlaminin o anlamda anlamamak olur ancak. Kasdini anlamakdan bagka bir anlam
anlamak olur. Ali Imran 7. “Halbuki onun tevilini ancak Allah bilir. ilimde yiiksek payeye ulasanlar ise”
—vav- kelimesinin basindaki —vav- bagla¢ kabul edilirse ve ilimde yiiksek payeye erisenler bilir gibi
olur. Atif degil.

Zamir burda Allah’in (CC) soyledigine “Biz ona iman ettik. Herseyin Allah tarafindan olduguna.”
Burda sdylenen topluca Allah (CC) hakkinda ilimle ilgilenen kisinin boyle olmasi imkansiz. Baslangic
icin oluyor. Allah’in (CC) onlara 6gretmedigini onlarin belirlemis olmasi. Ayetlerde delil olan ayetin El-
yemin (sag-sol) yiiz, ruh. Allah’in (CC) kurnazligi. Arsa oturmak. Baskalarinin dilde bilinen
olmayanlardan olmamasi bir de istenen belli degil. Kur’an’da hitap Araplara oldugu kadar Acemleredir.
Anlaminin onlara gore belirli de degildir. Olagan iistii tekliflerin caizligini sdyleyen, bu da muhatabina
belirli olmadig halde beyam olmayan boyle degildir. Aslen anlami olmayan seyler boyle degildir.
Ciinkii bu biihtandir, hezeyandir. Olaganiistii teklifi caiz kilmayanlar bunu yasaklamis. Ciinkii teklif
durum itibari ile olaganiistiidiir. Bu da Kur’an’1n disglanmasini, beyani insanlara oldugu itibar ile anlami
olmadigindan Allah’in (CC) soylediginin tersinedir. Ali Imran 138. “Bu (Kur’an) biitiin insanlara bir
aciklamadir.” Bu durum insanlarin yavas yavas Allah’in (CC) ihbarima ve Peygamberine (SAV)
giivenmemesine yol acar. Durum itibar1 ile herhangi bir zorunluluk ile herhangi bir haberin istedigi
caizlik ondan goriinmeyen kismidir. Bu mutlak seriatin iptali demektir. 1. Ayetin cevabi; -vav- atif —
vav- 1dir. Zamir Allah’in (CC) indinde ona iman ettik. Belirli olarak tiimiinii kapsar. Dikkat edilmesi
gereken Allah’in (CC) bu konulara dahil edilmemesi geregidir. Delil olarak aklin delili zamir burda
akla havale edilen delillere aittir. Diger sOylenen ayetler ise kiinye ve caizligi Araplara anlami acgik
delillerle aciklanmistir. S6zlerimizde belirtilen gibidir.

10.  Mesele: Kur’an igeriginde Arapca olmayan kelimeler ve mecaz olmayan kelimeler hakkinda
ihtilafa diigmiisler. Dil ilkelerinde 1. Kuralda oldugu gibi acikladik.

14.  Asil: Sitinnet: Dilde yol demektir. Her kisinin siinneti bunu koruyarak, yol yapmaktir. Cogalan
olmas1 giizel , Oviilmeye deger durumlari vardir. Dinen ise boyle adlandirilir. Nafile ibadetler.
Peygamberimiz (SAV) tarafindan nakledilen, ondan kaynaklanan, Kur’an’a ait olmayan, mucize
olmayan ve mucize i¢inde dahil olan bu cesit ise istenen seylerin gayesi beyandir. Bu da Peygamber
(SAV)’in soyledikleri, fiileri, kararlari, takdirleri, fakat emir ve yasaklama, secme, haber ve delil yonleri
sonra aciklanacak. (4. Asilda) Bu boliim 2 baglangi¢ 5 meseledir.

1. Baslangic: Din ehlinin oybirligi ile masum olan peygamberler hakkindaki aciklamalar1 ve goriis
ayriliklari.

Peygamberin (SAV) niibiivvtinden once Kadi Ebu Bekr ve arkadaslarimizin ¢cogu, Mu’tezilerin ¢ogu,
onlara yasaklanmamis. Bu isyanla biiyiik ve kiiciik diye ayirirlar. Aklen yasak. Gonderileni, kiifiirden
sonra (Islam olan) iman edene. Reddedenler karsi ¢ikanlarin yasaklanmasi niibiivvetin dncedir. Ciinkii
bunlarin niifuzda hazmetleri icab eder. Saygi gostermeleri icab eder. Onlarin yollarinin izlenmesinin
kacinilmaz oldugudur. Hikmetin zaruretinin tersidir. Elgilerin gonderilisi itibar1 ile. Onlarin ¢ogu
Mu’tezileri teyid etti. Yalnmiz kiigiikleri isyanin konusunu ele aldilar. Kadi’nin soéyledigi gibi gonderilen
ayetlerden once birsey duyulmamis. Masum olduklarini gosteren delil yok. Akl delili aciktir. Iyilesme
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ve cirkinlesme akilla oluyor. Dikkat edilmesi gereken Allah’in (CC) fiillerinde hikmete riayet edilmesi
gerekir. Bunlarin hepsini (kelam) kitabimizda iptal ettik.

Din ehlinin tamaminin oybirligi ile masum olduklar1 miibiivvetten sonradir. Kasden olarak onlarin
inanislarinin dogruluklarint kesin mucizenin delili ile davetin yayilmasi, teblig de goriis ayriligina
diismiisler. Caizliginin hakki unutmak, hata yapmak, yollarinin caiz olmasi, bunlarin istisna tutulmasi
hakkinda goriis ayrilign var. Ebu Ishak ve imamlardan cogu bunu yasaklanmus. Kati mucize delilinin
celigkili olusunu sdylemisler. Kadi Ebu Bekr bunu caiz tutmus. Unutmak ve dilin siirgmesinden de
tasdike dahil degil diyor. Mucize ile amaclanan tasdigine dahil degildir. Unutmak buna benzerdir. Fiili
ve soylemle isyanlarda mucizenin delili masumlar hakkinda yoktur. Kiifiir olanlar1 ise bilmiyoruz. Din
masumiyeti hakkinda bilgimiz yok. Havaricten (El Ezari) soyle soylemisler. Allah (CC) tarafindan
gonderilen nebiye Allah’in (CC) ilmi geldikten sonra, niibiivveten sonra kiifiiriin olup olmayacagina
caizlik vermisler. Havaricten (Fazliye) her sucta kiifiir vardir. Peygamberin suclarindan kaynaklansa bile
diyorlar. Kiifiir olmayan ise dinen yapilmasi yasaklanan biiyiik giinah olur. Veya onlardan degil. Biiyiik
giinah ise oybirligi ile immet (El Hasviyye hari¢) soyle der. Hagviyye ve peygamberlerde kiifre diiserse
diye. Caiz diyenlerle birlikte masum olduklarin1 s6yleyenler de var. kasden yapilmasini unutmadan veya
hataya diismeden burada goriis ayriligr var. giinah islemenin idraki isitmedir. Giinah islemekten masum
oldugunun idraki de isitmedir. Kadi Ebu Bekr ayn1 seyi soyledi. O ve bazi arkadaslarimizdan bunu
aragtiranlar duyma ile olur diyorlar. Bu akilla yola ¢ikan Mu’tezilerin tuttugu yoldur. Aklin iistiine
giderler. Rafiziler disinda biiyiik giinahin unutmak ve hata olmadig1 yoniinde oybirligi var. biiyiik giinah
olmayan ise failin hiikkmiiniin gerektirdigi cimrilik, himmetsizlik, comertligin azalmasi, ekmek v.b.
calmak hiikiimlerindeki hiikiimler aymidir. Bu tiirden olmayanlar ise sert bakis veya kaba konusma,
kizginlik hali arkadaslarimiz ve Mu’tezilerin ¢ogu caizdir demisler. Kasden veya istemeyerek olsa bile.
Sii’nin tersine mutlak olarak cibaiyye, nizamin tersi, Cafer Bin Miibessir’in tersidir. Isteyerekin tersidir.
( Isteyerek olursa onlar farkli yorumlamistir.) topluca konusulan ayrilik ayrintilarindan kesinligi yerine
ulagmamustir. Zannidir. Thtimal ise ona yardim eden konularda degisik goriisler bildirdik. Se¢menin
beyanlarimin (biiyiik beyanlarin) kelam kitabimizda deliller daha agiktir. Ona goz atmak lazim.
2.Baslangic: Sikinti, eziyet, birini Ornek edinip uyma, devamlilik, izleme, teyid ve muhalefet’in
anlamanin ihtiyaci vardir. Fiilin meselelerine bakmaliy1z. Baskalarindaki izleme sdyle olabilir. Fiilin
yapilis1 veya terki fiildeki izleme, onun yapacag: fiil gibi, bir yonden fiili i¢cin sdylenen seyler fiil
gibidir. Burda izleme olmuyor. Fiilin seklinin ayrilig1 iye, kalkmak-oturmak gib. Sekli ile anlam ise o
fiilin hedefine ve niyetine ortak olmasi ¢iinkii izleme yok. Iki fiilin ayriliginin, birisinin vacib oldugu
itibari ile digerinin vacib olmadigidir. Goriinen birlesik olsa sdylenen sey fiili i¢in iki kisinin oybirligi
ettikleri bir fiilin sifati ve goriiniis itibar1 ile, onlardan birisi digeri i¢in olmuyorsa or. 6gle namazinda
toplumun oybirligi, oru¢ tutmada Allah’in (CC) emrinin yerine getirilisi var. izleme vardir diye
soylenmez. Ona gore bu fiilin gerceklesmesine ait zaman ve yer olsa izlemeye yer yoktur. Tekrar ederse
veya tekrar edilmezse bu da delilin ibadetin ihtisasin1 gostermesi lazim. Or. hac Arafat’a mahsustur.
Izlemenin terkinde iki kisiden birinin terki digerlerinin fiillerini de terketttirmesi gibi. Yonii itibar ile
sifat itibari ile terk icin sinirlandirma yonlerinin gizlenmemesi lazim. izleme ise séylemde oluyor. Veya
fiilin yapilis1 veya terkinde oluyor. Soylemin izlenmesi ise itaatin soylemek istendigi sekilde olmasidir.
Fiilde izlenim ise birini ornek edinip ona uymanin kendisidir. Uygun goriilmesi bu da iki kisiden
birisinin digerine fiil veya sdoylemde goriiniim veya sekilde ortak olmasi, katilmasidir. Terk, inang v.b.
digerleri icin olsa veya olmasa. Karsit goriis soylemde olabilir, terkle olabilir, fiilde olabilir. S6ylemde
mubhalefeti o soylemin istediginin itaatin terki demektir. Fiilde muhalefet ise baskalarinin yaptig fiilin
aynisindan vazgecmesi (gereklilik itibari ile) buna dayanarak kim fiili yaparsa bu bagkalarinin ayni fiili
yapmamasi gerekmezse buna fiilde muhalif denmez. Terkin takdirinin orug¢ tutamayan (belirli giiniinde)
kadin muhalif olmuyor. Namaz terki ile de baskalarina muhalif olamaz. Terketme muhalefetinin
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yoniiniin gizlenmemesi lazim. $oyle soylersek 2. Baslangictaki gibi soyle demeliyiz. Peygamber
(SAV) fikirleri ile ilgili meseleler hakkindaki amaclarina bakmaliy1z.

1. Mesele: Fakihler Peygamberin (SAV) fiillerinde ayriliga diismiisler. Dini delillerin o fiilemi isaret
edip etmedigi hakkinda. Delillere bakmadan Once tartismanin yerinin 6zetlenmesini soyliiyoruz.
Cebeliyye fiilerinden ise or. kalkmak, oturmak, yemek, icmek v.b. Tartisma yok. Bunlar kendisine hi¢
kimsenin ortak olmadig ozellikleri vardir. Oybirligi ile alinmistir. Bu fikirler. Peygamberimize (SAV)
ihtisasinin ozelligi olarak verilen safagin gerekliligi, kurban, vitir, tehecciid(gece namazi) , istisare,
eslerin seciminin hakkinin verilmesi, orucunun devamliligi miibahtir.

Mekke’ye ihramsiz girmesi, 4 kadindan fazla nikahlanisi, ganimet secim hakki, 5’lerin 5’inin kanunsuz
idare edilisi, ona verilen haklaridir. Bize anlatilan seylerin fiil itibar1 ile beyan olarak bir delildir.
Hilafsiz. Sarih, agiktir. Peygamber Efendimiz (SAV) hadisi serifte “Namaz kilin, benden gordiigiiniiz
gibi.” Ve “Benden de ibadet ¢esitlerini alin. Hallerin ipucundan, karinelerden goriindiigii gibi anlayin.”
Onlar1 i¢ine alan bir s6z olursa gerekli olmadan beyan etmemesi, gerekliginde yapilmasini bir fiil olarak
beyana uygun olmasini beyanin geciktirilmesi icin gerektigi zaman olmasini. Bir de or. Hirsizin elinin
bilekten kesilmesinin Allah’in (CC) Maide suresi 38. Ayeti kerimede “Hirsizlik eden erkek ve kadinin,
yaptiklarina karsilik bir ceza ve Allah’tan (CC) bir ibret olmak {iizere ellerini kesin.” Bunun delilidir.
Teyemmiimiin dirsege kadar yapilmasi Maide 6. “Ve bu hallerde su bulamamissaniz, temiz toprakla
teyemmiim edin de yiiziiniizii ve (dirseklere kadar) ellerinizi onunla meshedin.”

Maide 6. 148. De yazildi. Burda beyan edeni tabi olur. Vacibte, miistehabta, miibahta onunla hi¢birsey
olumlu veya olumsuzlugu delille belirlenmeyen. Yakin gayesinin kasdi belli oluyor. Veya belli olmuyor.
Yakin kasdi belli ise ayriliga diismiisler. Bazilar1 demis ki Peygamber (SAV)’in vacib fiili hakkindaki
gereklilikle ilgilidir. Hem onun hem bizim hakkimizda. Ibn-I sureyye ve El Estakri, ibn-I Ebu Hureyre,
Ibn-1 Hayran, Hanbeli mezhebi, Mu’tezilerden bir grup bdyle soyler. Bazilar1 ise Safii’nin sdylemi ile
miistehab dediler. Haremeynin imaminin se¢imidir. Maliki mezhebi ise miibahtir demisler. Bazilar: ise
Safii’nin ashabindan bir grup, Es Sayrafi gibi. imam Gazali gibi ve Mu’tezilerden bir grup vakiftir
dediler. (vakif;sartli) nass1 —sari (din sahibinin koydugu kanun) gibi. Yakin kasd:r belirlenmeyenler ise
ayriliga diismiisler. Yakin belirli olanlarin ayrildig gibi. Fakat burdaki sdylem vacibler ve miistehablar
digerine gore daha uzak. Fakat miibah ve vakif daha yakin. Bazilar1 peygamberlerin isyanlarinin caizligi
tehlikelidir dediler. Secilen ise herhangi bir fiilin delilinin ipucu gayesini gOsteriyorsa bunlarin eski
hitabin1 beyan etmesini hedeflemezse bu da Allah’a (CC) yakin kasd: ile belirlenmesi bu da degil.
Peygamber (SAV) hakkinda ortak belirlenmesi sonucu ortaklik eden vacib veya miistehab arasindaki
ortaklik miktar1 veya fiilin tercihinin yani terkedilmesinin bagka bir sey degildir. Miibahlik ise bunlarin
fiill ve terkinin aymi seviyeye c¢ekilip, esitlenmesi (istenmeyen olaganiisti durumu ortadan
kaldirilarak)dir. Hem kendisi hem iimmeti hakkinda degildir. Yakin gayesinin veya kasdinin
belirlenmemesinin kendi hakkinda bir delil olarak ortak bir vacib, miistehab, miibah arasinda, fiilden
izlemeyi kaldirmaktir. Veya iimmetinden yakin kasdin fiilinden belirlenen olursa yakinlik vacib ve
miistehabin disina ¢ikmadig icin kesin bir delildir. Ihtisas olan bir vacibin terkinin yerilmesi, miistehab
olanin ihtisaslagsmasinin terki i¢in ayiplanmamasi burda siiphelidir. Bir de kendisinden oncelikli degildir.
Fakat yakin kasdi fiili belirlenmemisse kiiciik giinahlarin fiili caiz kilarsak.

Fakat bundan ihtimal olarak nadiren oluyor. Nasil olacakda Peygamber (SAV) tarafindan galip olan
fiilinden isyan olmaz. Burda yasaklanmamis. Yani bunlarinl herhangi bir tekil fiilerinden ihtimal olarak
girmesinin galibin galibi. Galibin fiilinden olsaydi isyan olamaz. Yasaklanamaz. Yani her fiil
yasaklanmayan vacib, miistehab, miibahtan ¢ikmayan ortak kader ise (arasinda) bu da fiilden izlemenin
kaldirilmasi, terk olmadan, fiil kesin bir delil olur. Thtisas eden vacib, miistehab, miibahtan bir fiilinin
tercih edilmesinin terke gore, onlarin uzmanlastigl sey iki tarafin esitlenmesi siiphelidir. Peygamber
(SAV)’e gore iimmete gore ise bazilarinin 6zel olarak onlara ortak 6zellikler de nadiren olur. Nadirden
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daha nadirdir. Hiikiimlerin ortakligina gore. Herhangi bir fiilden biri ihtimal olarak timmetin katiliminin
Peygamber Efendimizin (SAV) istirak etmesinden daha galiptir. Nadiren genelin galibini dikkate
alirsak ortaklik ise daha belirgin hale gelir. Mezheplerin ayrintisina gelirsek secilmislerin hangisini
soylemeliyiz. Muhaliflerin bazilar1 ve onlardan ayrilik yonleri soyleyenlerin gereklilikle nas yoniinde
oybirligi ile kabul edilebilir. Nas yoniinde ise kitap ve siinnet yoniindedir. Enam 155. “ Buna uyun ve
Allah’tan  korkun ki size merhamet edilsin.” Izlenmesi emredilmistir. Soyleminin itaati ve yaptigi
fiillerden yerine getirilmesi emir vacible belirlidir. Nur 63. “Onun emrine aykir1 davrananlar, baglarina
bir bela gelmesinden veya kendilerine ¢ok elemli bir azap isabet etmisinden sakinsinlar.” Emrine isyan
edenler uyarilir. Uyarma vacibin delilidir. Emrin ismi fiile aittir. Bu sonra agiklanacak. Adlandirma
asildir. Gayesi ise buna ait soylem ve kendisi arasinda ortaklik olmayisi. Ortak isim genel isimlendendir.
Bu da fiile nail olmak idi. Hasr 7. “Peygamber size ne verdiyse onu alin.” Topluca getirdigi fiili ise ele
alinmas vacibtir. Ahzab 21. “Andolsunki Resulullah sizin ic¢in, Allah’a ve ahiret giiniine kavusmay1
umanlar, ve Allah’l ¢ok zikredenler i¢in giizel bir 6rnektir.” Emrin alinmas1 icin bir zincir, Allah’a (CC)
iman edenlerin sevaplar1 v.b. Bunu tutmayan kisinin Allah’in (CC) oniinde imani yoktur. Vacibin
delilidir. Ali Imran 31. “ (Resulum) De ki; Eger Allah’l seviyorsaniz bana uyunuz ki Allah da sizi
sevsin.” Allah’in (CC) sevgisinin vacib oldugu bildiriliyor. Peygamber (SAV)’in izlenmesi Allah’in
(CC) sevgisini kazanmak icin bir vesiledir. Gereken faydalanma da var. Nur 54. “De ki; Allah’a itaat
edin, Peygambere itaat edin.” Peygambere (SAV) itaat emir edilmistir. Burda emir gereklilikte belli
oldugudur. Yani bagkalarmin fiilinin yerine getirilisi onu yiiceltmek gayesi ile ona itaat edilmis
demektir. Ahzab 37. “Zeyd o kadindan ilisigini kesince biz onu sana nikahladik ki, evlatliklari,
karilaryla iliskilerini kestiklerinde ( o kadinlarla evlenmek isterlerse) miiminlere bir giicliik olmasin.”
Allah’in (CC) fiilinin, dinen kabul edilmesinin vacib oldugunu, yoksa bunlarin caizliginin miiminlerden
hata giinahin kaldirilmasinin Allah’a (CC) dua ettiklerinin davetinin caizligidir. Siinnet ise sahabe
tarafindan rivayete gore; Namazda ayakkabilarimin ¢ikarildigini, Peygamber (SAV) cikardiktan sonra
anlamislar ki bu yolun izlenmesinin fiillerindendir. Peygamber (SAV) onlara bunun yerlesmesini istedi.
Aciklad: onlara bunlari tek basina yapmalarin1 ve haccin feshini umreye kadar emretmis. Kendisinden
feshetmemis. Soylemisler Allah’in Resulu bize boyle emrettiniz. Fakat siz feshetmediniz. Hiikmettikleri
seyi hiikiim gibi anladilar. O onlara inkar etmedi. Benim hiikmiim sizin hiikmiiniizden ayr1 demedi.
Sahabeyi devamli orugtan men etmis. Kendisi devam etmis. SOylemisler niye bdyle; O buna cevaben
dediler ki *“ Allah beni yediriyor, i¢iriyor.” Hiikiimlere ortaklik etmelerini, yerlesmesini istedi.

Kendisine ait olan seyler oziirle belirtilmistir. Rivayete gére Ummii Seleme sormus; “Oruglu iken
lipiisme olur mu? Ben oruglu iken Opiisiiyorum. * diye cevaplamus. Ozel fiilleri tabii izlenmiyordu.
Soruyorlardi. Ummii Seleme; gusulde sa¢ 1slatma konusunu sordu. Peygamber (SAV) “Bana ii¢ damla
yeter.”demistir. Ona aittir. Ozel olarak fiilleri izlenmis olsa cevap olmazdi. Rivayete gore sahabeye tras
olmalarmni, kurban kesmelerini emretmis. Bunlar da durdular. Ummii Seleme’ye sikayet etmisler.
Peygamber (SAV) ona isaret vermis. Tras olmak icin, buhur yapmak icin. Onlar trag oldular. Kendi
fiilleri izlenmeyecek olsa boyle olmazdi. Oybirligi ile sahabelerin rivayetine gére Hz. Omer Hz. Ayse’ye
sormus, o da guslettiklerini soylemis. Fiili izlenmeyecek olsa boyle olmazdi. Hz. Omer Haceriil Esved’]
Opiiyordu ve soyle soyliiyordu. “Senin tas oldugunu biliyorum. Ne zararin ne faydan var. Peygamber
(SAV) ‘I seni 6perken gormeseydim seni Opmezdim.” Oybirligi ile onun fiillerinin izlenmesi yol oldu.
Kabul edilebilir yonlerinden 5 sekil var.

1. Sekil: Yaptig fiiller ihtimal olarak bize vacibtir. Vacib olmuyor da olabilir. Vacib olanlar daha
onceliklidir. Emniyetlidir. Vacibin terkinden sakinilmasi gerek. 5 vakit namazin birinin unutulmast,
hepsinin iadesini gerektirir. Vacibin ihlalinden sakinildig: icindir. Kadinlardan birini bosayan adam,
hangisini bosadigini unutursa ihtiyatla hepsi haram sayilir.
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15. Sekil: Niibiivvet yiiksek riitbelerdendir. Stinni vasiflar ise yiicenin yaptig fiillerin izlenmesi onu
yiiceltmek icindir. Kendi yaptig1 izlenmemigse, namaz kilarken onlar oturuyorsa, tavaf yaparken onlar
konusuyorsa durumlarindan hiirmetin diisiiriilmesini ve yiiceliginin ihlali olur. Yasaklanmustir.

16. Sekil: Peygamberin (SAV) fiilleri, bu fiillerin sdylemlerinin yerini de tutar. Genelliginin tahsisi
siinnet ve kitapta mutlak olanlarin izlenmesi fiili sdylemle vacib olur.

17. Sekil: Peygamber (SAV) yaptiklari dogru, hak olmasi gerekir. Hakkin ve dogrunun terki hatadir.
Batildur.

18. Sekil: Yaptig: fiil 1. Thtimal olarak vacib. 2. Thtimal degil. Ama vacib oldugu ihtimali daha agir
basar. Belirli olan Peygamber (SAV) kendisine en iyisini ve en olgunlugu secer. Ve vacib daha
olgundur. Vacibe iimmetin katilmasi gerekir. Onun yolunda kararlastirilan gibi miistehaba nakli ve akli
olabilir. Nakli ise Hasr 7. “ Peygamber size ne verdiyse onu alin, ne yasakladiysa ondan sakinin.”
Bunlarin izlenmesi bir iyiliktir. Iyiligin en alt derecesi miistehab ona yiiklenen ve ortak olan ise
siiphelidir. Akli ise yaptigi fiili isyan olarak ihtimal, belirlinin tersidir. Belirlinin tersi iyilikten bagka bir
sey degildir. Iyilik vacib ve miistehabtan ¢tkmiyor. Miistehab fiiline yiiklenmesi iki yonden 6nceliklidir.
Kabul edilen 5 sekli var.

1. Sekil: Peygamber Efendimizin (SAV) fiillerinden ¢ogu miistehablardan olugsmaktadir.

Her vacib miistehab ve fazlasi, fakat her miistehab vacib degildir. Miistehabin fiili ise genelligi daha faz-
dir. Ona iimmetin katitlim gerekir. Yollarinizdaki sOylediginiz gibi miibaha benzeten ve sdyleyenler
biitiin fiillerde aslinda hepsi miibahlik ve terk ve fiilden giinahin kaldirilmasi. Bunlar yalniz
degistirilmesini gos-teren delillerdir. Asil olmayan degildir. Aslin karsiti degildir. Vakifla benzetenler
ise Peygamberin (SAV) yaptig: fiillerin ona ait olup olmadigini tartigirlar. Ona ait degil diyenlerin
tereddiidii vacib, miistehab,z miibah ve fiil arasinda fiilin tereddiidii var. Fiilin higbir seyle delili yok.
Bazilarindan bazilant degilde, bazi-larindan olmayanlar bazilarindan oncelikli degil. Fiilin sekil kalib1
yok izah icin. Vakiflarin gerektirdigi sey tayin etmektir delili. Cevap; gereklilik benzetmesini
sOyleyenleredir. Biz sdylemiyoruz izlerin gerekliligini gosterdigini dogru kabul etsek. Allah’in (CC)
sOzii acgiktir. Peygamberin sahsimin izlenmesi konusu istenen degildir. Kendi fiillerinde izlenimin
zayiflamasi ashin hilafidir.(kargit1) Ihtiyag¢ olmadan fazlalik yasaklamyor. (ekleme yasaklanmiyor) Bu
iki durumun zayiflamasi ile miimkiindiir. Fiil izlenimdeki zayiflama sdylemden Oncelikli degil. Fakat
izlenimdeki zayiflama oybirligi ile sdylemden oncelikli. Fiil ¢esitli oldugu i¢in fiilde izlenim gereklilik
ile gerceklesiyor. Izlenen fiil durum itibari ile bilinmis olsayd: vacib olsa veya olmasa olabilir. Bunun
icin izlenim vacib olmuyor. 2. Ayette emrin isminin sdylenmesi fii-le mahsus sdylemle verilmis olsa bu
sOyle diisiiniilmiis olmas1 lazim. Gergek olarak bir durum arasinda katilmas sifatta veya iiye de. Bu da
caizligi ve katilimi soylemde olumsuzlastirir. Durum itibari ile asla ters oldugu icin uyaran emir sozii bir
mutlak muhalefettir. Mutlak herhangi bir sekilde ise zaruretten ¢ik-mustir. Zaruri delil ile yapilmasi
tamamlanmasi ona ait soylemde yapilmistir. Fiilde herhangi bir delil yok-tur. Anlasilmis degildir.
Durum itibar1 ile topluca gercek olusum fiilde ve soylemde farklidir. Uzerinde tam anlasilma olmustur.
Soyle kabul ettik. Fiilde gercek oldugunu .

Fakat ortak olmasi gerekir. Bunun icin ortak s6z soyle soylenirse delil ettiginin hepsine yliklenmesinin
yasaklanmasi, yliklenmesini uyarmasit demek degil ki. Fiil anlamu itibar1 ile soylemden onceliklidir.
Ortak soziin yiiklenmesinin getirdigi yiiklerin tiimii, uyarma ise emrin muhalefetine uyarlanana baghdir.
Vacib olanin uyarilisinin imkansizligl vacib olmayanin terkidir. Soyle soyleyebilir. Soylem, bir fiilin
tersinin yapilisinin uyarilmasi o fiilin gerekliliginin ancak uyarma ile tanitilmasidir. Bu da bir roldiir.
Peygamber (SAV)’in duasina siikredilir. Sonug itibar1 ile Nur 63. “ (Ey miiminler) Peygamberi kendi
aramzda birbiri-nizi caginr gibi cagirmayin.” Istenen dua ise soylendi. Sonraki sdylenen emiri soyleme
aittir. Zamir Allah’mn (CC) emridir. Zikredilmeye en yakindir. Nur 63. * Iginizden, birini siper edinerek
stvisip gidenleri muhakkak ki Allah bilmektedir.” Ona ait oldugu daha onceliklidir. 3. Ayetin gerekliligi
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emrin delilinin yasaklanmasinin dogru kabul edilmesi. Simdi aldigimiz seylerin, getirdigimiz seylerin
vacib olarak alinma-s1 lazimdir. Getirdigi seyler vacib ise boyle. Getirdigi seyler vacib degil ise bu da
vacib degildir. Soylem, fiilin gerekliligi vacib olmuyor. Anlam ve sézde ¢eliski oldugu i¢in o zaman o
ayetin delili gereklilik ile duruyor. Oyle bir anlam cikiyor. Getirilen fiilin olusum ile vacib oldugu.
Gereklilik ayetin deliline baglidir. Vacib oldugu roldiir. Nasilsa istenen seylerin gerekliliginin
alinmasinin emir suretiyle, sdylem anlamiyla, bu da men edilmeile karsilasinca Hasr 7. “Peygamber size
ne getirdiyse onu alin.” Men etme ancak sozle olur. Ona yakin olan emir aynidir. 4. Ayette 2 sekilde 1.
Takip etmesi istenendir. Yapilan se¢im ile olur. Kendisinin sectigi yapilir. Hi¢ itiraz olmamali. Ya da
bagska bir anlami olsa bile. 1. Dogru 2. Yasak. 1. Va-cib olanin se¢ilen oldugu gerekmez. Secilenin vacib
oldugu gereksiz. 2. Sekil isteneni yaptig fiilin Peygamber (SAV) istedigi sekilde olmasinin vacib olarak
namaz kilsa bile nafile namaz da kilsak veya tam tersi. Bu onun yolundan gitmek olmuyor. Onun gibi
kilmazsak.

Yaptigimizin vacib oldugunu ispat etmez. 2. Cevapta ¢ikan sonug 5. Ayetin cevabi yoktur. 6. Ayette
itaatten istenen sey emrine itaat edilmesi, fiilin izlenmesi, (yaptiZ1 sekilde) vacibse vacib, miistehabsa
miistehabtir. Biz boyle soyliiyoruz. Yapilan fiilin vacib oldugu tesbit edilmiyorsa bizim irdelememiz
vacib olmalidir. 7. Ayette gaye timmetinin hiikmiinii hiikme esitliyor. Vacib, miistehab ve miibahsa. Her
yapilan fiilin vacibligi gerekmez. 1. Haber siinnette 2 yonii var. 1. Gereklilik zoru ile yaptiklarini
gostermiyor. Ayakkabiyr cikarmay: izleme ile teyid ettikleri i¢in, gosteriyorki ayakkabi c¢ikarma
(namazda) izlenim yo-luyla, vacib degildir. Onlarin inkari sOyle. Derler ki neden ayakkabilirinizi
cikardiniz. Ciinkii yaptigi hareketin izlenimi mutlak vacib olsa bu inkar edilmez. 2. Sekil. izlemenin
vacibligi zanm ile fiilden oldugu degil. Bunun delilinin vacib kilindiginin belirtilmesi, beyam 2 sekilde
olur. 1. Peygamber (SAV) onlara soyle dedi. “Namaz kilin, benden gordiigiiniiz gib.” Onlara namazi
beyan i¢in soyledigini anladilar. Ayakkabiy:r cikardigini gordiiklerinde soyle zannettiler. Namaza
hazirlanma oldugunu. 2. Emir alanlar mes-cide giderken giizel olmali, giizel goriinmeli. Araf 31. “ Her
secde edisinizde giizel elbiselerinizi giyin.” Peygamberimizin ayakkabisini ¢ikardigimi gordiiklerinde
bunu vacib zannettiler. Siinnet emrinin terkinin ancak vacib igin olabildigi sozkonusudur. Izlemenin
terki ancak vacib iledir. Bunu inkar etmiyoruz. 2. Ha-ber Hac fiillerinde izlemenin vacib oldugunu
anlamalar1 Peygamberin (SAV) sozlerine istinadendir. “Iba-detlerinizi benden alin.” Soyleminden
almislar fiilden degil.

3. Haber: Orucun devamliligi. Peygamber (SAV)’e vacib degildi. Onun gayesi devamli orug ile
miistehabtir. Izlenme aslinda vacib degil. Yasaklannustir. Soyle zannetmisler miibahlarda devamlilik
ona katilimim zannetmelerinden dolay1. Biz diyoruz bu 4. Haberin cevabidir.

5.haber gereklilik i¢in hi¢bir delil yoktur. Peygamber (SAV) kendi hakkindaki abdest alirken sagina ii¢
damlanin yetecegini bildirmesi ona 6zeldir. Istenen sey olgunlukta yeterliliktir. Gereklilikte degil. Burda
ki gereklilik 1slatmadir. O 1slatin buyurmustur. Viicudunuzu yikayin buyurmustur. 6. Haber iki sekilde
fiil o-lusumun beyan1 icin ibadetinizi benden alin. Sorun yok. Eski hitabin beyani i¢in gelirse burda
sOylemin de-lilinden diglanmus fiilden daha yaygindir. Fiili bir gayenin beyan etmesi soylemin tersidir.
Fiil kendisini agikc¢a gosterir. Soylem ise agik degil.

11.  helal kilinmasinin gerekliligi Peygamber (SAV)’in emirlerinden yararlanilmis. Soyle, Allah’in
(CC) vadettiginin olmasini bekliyorlar. O yilda Kureys’in fethedilmesini, galib gelinmesini bekliyorlar.
Allah’1in (CC) emrini miibahla, helalle bunu helal kilmasin1 sdyleyince iiziintiiye diismiisler. Onlardan 1.
Delil olarak oybirliginin ciiniipliikten gusletmek gerekliligi Peygamber (SAV)’in fiilinden degildir.
Sozlerinden- dir. Gusiil vacib olur. Hadislere gore. Hz. Aise’nin Hz. Omer’e verdigi cevap itibar ile
vacib olur.

2.Hz. Omer’in Hacer-iil Esved’] 6pmesi ise fiili ile izlemedir. Hacer-iil Esved’I 6pmek vacib degildir.
Kendisine ve baskasina. Fakat gayesi fiilinin tercihinin terkinin gerekli olmadan olabilirligini gosterir.
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Inkar etmiyoruz. Ummete istirak edenler bu konuyu aklin kabul ettigi 1. Siiphelisi ortaya cikan yedek
ise soyle sOylenebilir. Kesin zarar ihtimali olmadan birde bizdeki sey ihtimal olarak fiilinin {immete
haram olmasi dogru degildir.

12.  Ramazan hilali 30. Giinde goriilmez ve 30. Giin ihtimal bayram olabilir. Olmayabilir. Orug
tutmasi gereklidir. Vacibe ihtiyattir. htimal bayram giinii orucun haram oldugu vardir. Thtimal olarak
olsa bile orug tutulur. Ciinkii hilal goriinmemistir.

Gergekte soyle soylenir. Yedek ise daha oncelikli gerekliligin tesbitinden. Namazin vaktinde kilinmasi,
gecenin namazlarindan veya asil gereklilik. Bu da orucun 30. Giinii oru¢ tutulmasini, o gece bulutlu ise
vacibtir. Veya degil. Bunun disinda vacib boyle degil. Bizdeki durum ayni. Fiil gerekliligi
gerceklesmiyor. Aslin gerekliligi degil. 2. Siiphe ise. Kabul etmiyoruz. Yiicenin yaptigini, onun gibi
yapilmasini, onu yiiceltmesi oldugu, birakildiginda ona ihanet ve kendisine hiirmetten diisiiriilmesini,
sOyle olabilir. Azin veya diisiik seylerin en iist seylere kiiciik seylerin alinmasi, yiiksekle esitlenmesi fiil
acisindan sayginliin azaltilmasi, yerinden, gorevinden alcaltilmasi olur. Buna gore koleden, efendisinin
koltuguna oturmasini veya onun arabasina binmesini, ayn1t mertebe gibi olmasi istenmez. Azarlama
miistehak, ayiplama olur. Peygamber (SAV) izlenimini fiillerini yiiceltmesi sebep olsaydi, sebebin terki
veya izleniminin terki iha-net olsaydi soyle izlenim vacib olurdu. Terkettigi ibadetlerden bazilari
terkinin sebebini bilmedigi halde bu oybirliginin tersidir.

3. Stiphe: Fiilin olusum itibari ile sdzlerin beyan: sebeb olusu gerekmez. Soyleminin vacib ettigi sebep
oluyor. Fiile sdylem hitab1 cevab sebebi gerektiriyor. Fiil boyle degildir.

13. Siiphe: Peygamber (SAV)’in fiili kendisine dogru ve hak oldugu ise iimmetine gerektirmiyor.
Hak ve dogru olmasin. Fiile katilimi gerektirmiyor. Tartigma yeridir.

14. Siiphe: Vacib olan fiili, vacib olmayandan daha iyi oldugu ise boyle gerektirmez. Peygamber
(SAV)’in yaptigr her fiilin vacib oldugunun gerektirmez. Onun yaptig1 miistehab fiiller vaciblerden
daha yaygin oluyor. Miibahtan yaptig: fiillerin miistehabtan yaygin olusu var. Nadiren yaptiklarindan
daha 6nce-likli degilledir. Miistehabla sdylenenin benzeri diyenler de var. ayet ise cevap. Onceki deliller
gereklilik ile akli siiphede. Biz dogru kabul etmiyoruz. Miibahin siiphesini sdyle sOyliilyoruz. Herhangi
bir fiill Peygam-ber (SAV) tarafindan belirtilmesi gayesi ona yakinlastirmasidir. Ona uyanlarin gayesi
yakinlagsmasinin miibah oldugu yasaklaniyor. Olumsuzlagmas: hatanin, o fiili yapmasi veya terki, boyle
bir seyde yakinlag-ma olmaz. Ciinkii sOyle gerekir. Fiilin yapilmas: terkine tercih edilmesi Once
sOyledigimiz gibi. Vakifta istenene vacib, ne miistehab hiikmii verebiliriz. Delille olursa olur. Bu
gercektir. SOylemeye karar ettigi-mizin kendisidir. Istedikleri sey sabit olanlarin bu durumlarindan
birisidir. Biz de kendisini bilmiyoruz. Bu yanhstir. Bu da delil gerektiriyor. Ciinkii beyan ettigimiz fiilin
delili yalniz o fiili terke gore tercih edilme-sidir. Soyle Peygamber (SAV) tarafindan goriinen (yapilan)
seylerin gayesi yakinlasma fiili ise veya izle-nim veya hatanin olumsuzlagmasi ile olur. Bu da
yakinlagsmanin gayesi burda olusmadigi icin asli olanlar delil olmadan yalniz fiil. Bunu Allah (CC) bilir.

19.  Mesele: Peygamber (SAV) bir fiil yaparsa bu da eski hitabin beyani i¢in olmuyorsa bu da delilin
kendi 6zelliginden olmuyorsa ve bildigimiz belirlenen o sifat1 vacib, miistehab, nas ile olur. Peygamber
(SAV) nasi ilel anlatilmas1 lazimdir. Veya baska delillerle. Imam ve fakihlerin, konusanlarin cogu
oybirligi ile. Biz ibadetlerimizi yaptigimiz fiilleri yol alarak aldig icindir. Vacib, miistehab, miibah olur
diyorlar. Bazilar1 bunlart men etmis. Bazilar1 ayrintiya girmis. Ebu Ali Bin Hallad. Bunlar ibadette 6rnek
alinip bas-kalarinin degil,yalniz ibadette olur diyorlar. Segilenler is Cumhuri mezhebi delili ise nas ve
icmadir. Nas ise Ahzab 37. “ .”

Fiilde izlenim, yol olmazsa ayette anlam olmazdi. Bu en kuvvetli delildir. Ali Imran 31. “ .” Delil
getirmenin ise izlenimin lazim oldugunu Allah (CC) sevgisinin vacib oldugu. Ciinkii bu izlenim gerekli
olmasaydi, gerekli sevgi olmazdi. Icma ile haramdur.

68



Hagr 7. “ .7 Delilin sekli ise burda Peygamber (SAV)’in yol edilmesi, takip edilmesi, drnek alinmasi,
yaptig1r Allah’a (CC) yalvarmasina ve obiir diinyanin gerekliliginden bir vesile olarak dua etmesi. Bu
ornek alinmasindan once gereklidir. Allah’a (CC) yalvarmak ve ahiret icin dua etmek, 6rnek almadan
gerekliligin hicligi, Allah’a (CC) yalvarmasi kiifiir olur. Izlenme fiilde baslangicta acikladiginz gibi
ayn sekilde fiili yapmak fiil oldugu i¢indir. Oybirligi ise bu sahabelerin oybirligi ile fiillerine donmeleri
idi. Eski bir 6rnege donmesi gibi. Meymune’nin evlendirdigi gibi bu haramdir. Peygamber (SAV)’in
Hacer-iil Esved’l optiigli ve 6pmek i¢in (oruglu iken) caizlik verdigi, boyle olaylar sayilmayacak kadar
coktur. 1. Ayette olan izle-nim ve yol edinme evlendirmenin davet edenlerin evlenmeleri burda izlenim
ve yol i¢in genel olarak delil-lerini herseyde oldugunu bunlarda hicbir genellik olmadigini, kabul
etmiyoruz. Soyle soylenmesi lazim. Sana herseyde bir 6rnek vardir. Bu da bir filanda iyilik 6rneginde bu
konuda. Bagkalarina degil. Burda 6rnek soziiniin genel olmasi her seyde soyle soylerdi. Her seyin tekrar
olarak soylenisi, bagkasinda degilde belirtilmesi celigkilidir. Gayesi ise baz1 seylerde izlenim ve 6rnek
gostermedir. Diyoruz bu soylemlerin izlenimi ve yol edinimidir. S6ylem delilinin gosterdigi yaptigi
fiillerde Peygamber (SAV) soyledigi gibi “Namaz kilin benden gordiigiiniiz gibi. Ibadetlerinizi benden
alim.” Bu da soylediklerimiz oybirligi ile belgelenmisler. Kabul etmiyoruz. Burdaki belgelenmis,
ispatlanmig. Peygamber (SAV)’in fiillerinin izlenimi oldugunu. Bunlarin delili fiillerinden degil.
Baskasinda idi. Miibahlarda ise asil kalmas1 lazim. Fakat vacib ve miistehab olanlar soylemlerde onlara
ait delil ve izahatlar burdaki cevap 1. Ayetin itirazina. Ayetlerde herhangi bir delil yok. Miiminlerin
izlenmesine dair. Miibah olmalidir. Burda sdylenmez miibah-lik onlara asil miibahliga istinaden diye.
Yoksa Peygamber (SAV)’in evlendirilmesi. Ciinkii baska durum itibari ile red edilmez.

2. Itiraz: Son iki ayet i¢in. Simdi amaglar1 ise bu bir beyan olarak Peygamber (SAV)’in bize 6rnegidir de
izlenmelidir. Serefini izhar etmesi i¢in ve sakincasinin belirlenmesi, bu da bir tek seyde olur. Biitiinii de
olur. Tek olursa bu da belirlenmis veya belirlenmemis, aciklanmamis olur. Tayin sdylenmesi
yasaklanmis. Ciinkii sozlii delilin yok oldugunu, bir de sdyle sdylemde agiklanmamus, belirsiz sdylem
yasaklanmig. Ciinkii kanun koyucunun hitabida galip olamin tersidir. Bu da ¢ok uzak. Peygamber
(SAV)’in serefinin zuhuru ¢ok uzak. Ne kalir. Tiim seylerde ise s0yle sdylenirse sana filanda bir 6rnek
olmasi herseyde bu faydalidir. Bu tekil olur. Tekrar degil. Faydasiz or. filanda bu iste baskas: degil.
Celiski degil. Genellik ise mutlak izlenimden yararlaniyor. Bu mutlak degil. Hepsi ise tek bir ciimle
belirli bir sey i¢in. Onlarin oybirligi ile sdyledikleri meshur olanin tersi, oybirligi ettiklerinin (ayriliga
diismeden sonra). Peygamber (SAV)’e bagli olmalarim1 ve geriye doniis, eslerine sormalari, bu
durumlardaki fiilleri aragtirmak, incele- mek bunlarin itimad edip yol bulmasini, bazilarinin bazilarina
delil olarak gostermeleri,baska bir delil olsa o fiilleri goz atmadan 6nce arastirmak i¢in oraya giderlerdi.
Bu fiilinin peygamber (SAV) soylediklerimiz fiilin terkinde hiikiim olur.

20.  Mesele: Peygamber (SAV)’in bir kisi ellerinde bir fiil yapmigsa zamaninda bu kendisi bunlar
bildigi ve inkar etmesi kudreti varsa, susmussa ve bir de karar vermisse inkar etmeden, soyle olmuyor.
Peygamber (SAV) o fiilin zeminini bilmis olmas1 daha 6nceden yasaklamasi veya boyle degildir. 1. Ise
sOyle olmas1 lazim. Fiilinin 1srar ettigi o fiilin faili 1srar ettigi icin bilmesi, haberdar edilmesi, bu da
Peygamber (SAV) tarafindan bilinmesi bunu o fiilin zemmi icin (yermesi) yasaklanmasinin 1srar1. Or.
yerme ehlinin miislii-man olmayanlarin ihtilaflari, kiliseler oybirligi ile oldugunu gostermez. Bu da
taklid edilmesinin siiphesi olmaz. 2. Ise orda susmak ve karar vermek inkar etmeden, taklid edilmesinin
o kisiden gosteriyor. Susmak unutmak olsa taklid edilmemis seyler, siipheye diismeden bu sakincalidir.
Ihtiyacin vaktinde beyanin gecik-tirilmesi oybirligi ile caiz degildir. Fakat goriiste olaganiistii teklife
caizlik verenlere gore caiz oluyor. Pey-gamber (SAV) daha 6nceden men ettigi fiilleri yasaklama yok
ise, veya yasaklamasi bilinmiyor ise. Fiili yapanin susmasi bir de anlatmasi miijdeleyici ve ddiillendirici
fiili bulursa bu caizligi gosterir. Ondan hata-nin kalkmasini gosteriyor. Bunun icin fiil caiz olmasaydi o
zaman onerge ve anlatim olurdu. Miijdeleyici ve ddiillendirici Peygamber(SAV)’e haram olurdu. Burda
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kiiciik giinahlardan caiz olanlar1 bir millet nez-dinde bu ¢ok uzaktir. Dini hiikiimlerin beyani ile ilgili
olmaliydi. Boyle olsa idi inkar galiptir. Bu da onlar- dan var olmuyorsa galip olan caizligi gosteriyor.
Soyle soylenirse ihtimal onu inkar etmemeli, yasaklama gelmedigini bilmesi ile o zaman o fiili ona
haram olmuyor. Yasaklamanin tebligini bilmesini bir de buna 1srar etmesi veya bir engelle inkardan men
edilmistir. Yasaklamanin tebliginin inkara engel olmadigin1 soyledik. Ve ilamin bildirme ve inkardan
men olmadigini, o fiilin haram oldugunu fakat bildiri ile yasak-lama vacibtir. Bize 2. Defa gelmemesi
icin. Yoksa susmak siipheye yol acardi. Yasaklamanin genelligi icinde olmamasi veya kopya, taklid,
nas. Fakat o kisinin yasaklamay1 bilmisse ve de o fiilde 1srar etmisse, miisliiman ise Peygamber (SAV)’e
tabi ise, burda inkarin yenilenmesinin gerektigi bu da taklidin siipheli olmamasi i¢in. Bu inkarin
yenilenmesini gerektirmez. Miisliiman olmayanlarin kiliselere ihtilafi. Bu onla-rin izlenmeye tabi degil.
Onlar inang olarak bunlarin yasaklanmasini diistinmiiyorlar. S6yle sdylenir, bunlarin taklidinin siiphesi
Peygamber (SAV)susmasi ile onlar1 inkar etmekten engeller. ihtimalinden soyledikleri aklen olsa asil
olanlarin olmadigidir. Bu uzak bir ihtimaldir. Onun eziyetini yayginlastirmasini belirlemesi ile ondan
bagkasidir.

21.  Mesele: Peygamber (SAV)’in fiillerine itiraz diisliniilemez. Bazilar1 digerini tamamliyor. Veya
tahsis ediliyor. Iki ayr1 benzer seyden olduklarindan dolay1 6r. 6glen namazi. Bunlar iki ayr1 vakit veya
iki ayr1 vakitten degisen iki fiilin burda toplanmasinin diisiiniillmesi var. Namaz ve orug¢ gibi. Veya
birlikte olmasini diisiiniilmiiyor. Béyle olanlarin hiikiimleri celiskili olmuyor. Or. 6gle ve ikindi namazi
gibi. Veya hiikiimleri ¢eliskiye diisiiyor. Bu da belirli zamanda oru¢ tutmak ve aym vakitte yemek
yemesi 1., 2., 3. Kisim 1ise burda itiraz yok. Fiil burda soyle miimkiin olabilir. Vacib, miistehab veya
caizlik vakit bagka bir vakitte tersine. Birinden hiikmiin kaldirilmasmin veya iptali olmuyor. iki fiilin
genelligi yok. ikisi veya ikisinden biri olur. Evet. Delil gosteriyorsa Peygamber (SAV) yaptg fiil
orugtan sdyle icabederdi. Tekrar etemesi aym vakitte veya o delili soyle gosteriyor. Ummetine tesir
etmesi gerekliligi lazim oldugu, o vakitte. Fakat o vakitte o fiil terkedilirse bagkasinin aksine olursa zikr
ile yemek yemesi, orug¢ i¢in kudret almak icin. O delilde ki hiikmiin taklidi o oru¢ hakkinda orucu
tekrarlamasi. Daha Once orucun hiikkmiiniin taklidi degil. Tekrarlig: iktiza icin olmayisidir. Bir hiikkiim
kaldirilmasini imkansiz oldugunu. Ummetlerden bazilar1 o vakitte yemek yiyorlar. Bu da onun
yerlesmesini istiyor. Bu da inkar edilmiyor. Zikir orucla veya inkar etmek icin giicii de vardir. $Soyle
sOylenir. Hiikkmiin nashi gerekli bir delil burada orucun iimmete ge-nel olmasi o bir kisinin hakkinda
tahsisi veya Peygamber (SAV) fiilinin hiikkmiiniin nash1 degildir. $0yle sdylenirse Peygamber (SAV)
nashi veya tahsisi onun ibadetlerinden izale etmesini. Peygamber (SAV)’in ibadetlerinden aynis1 veya
timmetinden bir kisi genisletme caizliginin bakilmasi itibari ile genisletme hakikat oldugu degildir.

22.  Peygamber (SAV) fiili ve sOylemine itiraz edilirse onun fiili soyle oluyor. Onun hakkindaki bir
deli-lin tekrar1 gosterilmiyor. Veya timmetin bir yol edinmesi degildir.

1.ise sOyledigi seylerin ona ait oldugunu veya bize ait oldugunu veya genel olabilecegidir. Peygamber
(SAV)’e ait ise bu da birisinin 6ncelikli olmasini bilmesi veya tarihin bunu bilmemesidir. Birisinin
oncelik-1i oldugunu bilmesi veya digerinin gecikmesi oncelikli olan fiil oluyor. Veya sdylem.

Oncelikli olan fiil ise: Bir vakitte bir fiil yapiyor sonra soyliiyor. Simdi hemen veya geciktirerek. Bu gi-

bir hiikkmii  fiilden kaldirmiyor. Fiilden oOncekini veya gecmis veya gelecekteki fiil tekrara
tamamlanmamis o-lur. Ciinkii hedefi oldugu icin . soyle sOylemenin hiikmii ile fiilin hiikmiiniin
toplanmast miimkiindiir. Daha once olan1 sdylenen falan fiil, filan vakitte bana vacib olur. Ondan sonra
o fiilin tersini yapmak o vakitte hiikmiiniin nashinin caizligi. itaatten 6nce ve yapabilme giiciinden once
caiz kilanlar soyle soylemis. Fiil soylemin hiitkmiiniin nashi. Bir de bunu caiz kilmayanlar fiilin sdylemin
hiikmiinii  kaldirmasim1  yasaklamis-lar. Boyle bir seyin disiiniilmesini, bu fiillerin kasden
diistiniilmedigidir. Peygamber (SAV) bunu caiz kil-miyorsak bu isyandir. Soyledigi seylere itiraz yok.
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Ikisinde bir arada bir yerde toplanmasinin bir yonden. Soylenen genel olarak bize ve ona fiil daha
oncelikli ise itiraz yok. Ihtilaf yok. Soylem ve fiil arasinda fakat ona nazaran (Peygamber (SAV)’e
nazaran) daha oncelikli soylemler ona has ise bizim icin, bizimle ilgili olmadig1 i¢in kasdedilenler.
Burda sdylem daha oncelikli ise. itirazlardaki hiikiim s6ylemi ve fiilin ona nazaran sdylendigi gibi.
Soylemi ona mahsus. Bu da bize itiraz degildir. Hem soylem hem fiil bize ilgili olmadig1 i¢in olusan
hedefe gore bunlarin hepsinin delili bu fiilin tekrarin1 gostermez ise veya iimmetin yol edinmis
olmamasi. Fakat delilin hakkindaki tekrar1 gosterirse timmetin yol edinmesi ise hakkindaki tekrar
timmetin yol edinmesi olmadan veya timmetin yol edinmesi olursa. Hakkin-daki olmadan bu cesitlerdeki
hiikiim cesitlidir. Delil tekrar edilmesi ise iimmetin yol edinmesi, bunun soy-lemi ise siiphesiz ona
hastir. Veya bize has, veya hem ona has hem bize hastir. S6ylemi ona has ise, sdyle bilinmesi ya fiilin
oncelikli, bilinmesi sdylemin veya tarihin bilinmemesi gerek. Fiilin onceligi bilinmesi, geciken sdylem
burada nash olarak fiilin hakkindaki hiikiim gelecekte. Bu sdylem iimmetine mahsus degil. Soylem daha
oncelikli ise fiili onun hakkindaki sdylemin hiitkmii nash oluyor. Bu itaattan sonraki veya on- ceki ise
yani caizlik verenlerin goriisiine gore immetine o fiilin sebebi oluyor. Fakat tarihin bilinmemesine itiraz
yok. Fiil ve soylem arasindaki iimmete nazaran ciinkii ordaki sdylemi kapsamiyor. Ona nazaran degi-sik
seyler soylenmis. Bazilar1 soyle soylemisler. Genellik soylemde yapilmali. Bazilari tam tersini soyle-mis
. bazilarida vakf ve itirazlarin gerekliligini tarihi delil oluncaya kadar. Burda seg¢ilen ise sdylemle yap-
mak. 4 sekil i¢in.

1. Sekil: Soylem kendisini belirtiyor. Ara¢ olmadan. Fiil ise caizligi gosteriyor. Peygamber (SAV)’in
yasaklanam yapmamasi gibi bu da deliller de, belli olmayan uzak delillere baghidir. Uzerinde durmak
gere-kir.

23-  Sekil: Soylemse hissi olmayanlara tabir edilmesi, kabul edilebilir, miimkiin olan gibi sifatlar
hissi. Fiil hissi olmayan seylere de olmaz. Hissi olmayan seyleri fiil ihbar etmiyor. Bunun i¢in sdylenen
delili daha kuvvetlidir. Daha tamam idi.

24-  Soyleneni bagka tekid icin diger kabulle. Fiil boyle degil. Bunun i¢in sdylem daha oncelikli.

25-  Sekil: Burda sdylemle ¢alismak o fiilin hedefinin nashi, Peygamber (SAV) hakkinda (immetinde
degil) iptal sdyleminin hedefinin topluca. Bunun i¢in arasinda toplama olur. Bu da bir 6ncelikli. Sekilde
ol-sa bile sOyle soylenirse fiil delil itibar1 ile sdylem beyan eder. Bir seyin beyan: o seydeki delillerden
emin-dir. SOyle bir beyan ise Cebrail AS. Peygamber (SAV)’e soyle dedi. “Namaz nasil kilinir, emri
alana beyan edildi.” Vakitlerinde Peygamber (SAV)’e namaz kildirdi. Ve soyledi. “Ya Muhammmed
vakit ise bunun ikisinin arasindadir.” Peygamber (SAV) iimmetine fiili ile namazi beyan etti. “Namaz
kildigim gibi namaz kilin.” Ali Imran 97. “ .” Peygamber (SAV) “Ibadetinizi benden alin.” Biri soru
sordu. Namazin vakitleri-ni soyledi ki bizimle namaz kil. Kendi parmaklari ile beyan etti. Kim baskasina
ogretirse iyidir diye. Anla-mun iletilmesi, soylediginin anlayisina, burda eliyle yardimci oldu anlatimina.
Bir de sinir ¢izmesi, sinirlan-dirmasi, fiili delil géstermese boyle olmazdi.

Soylediklerimizin gayesi fiil beyani ile olugsmasi. Fiil beyanla olugmasi bir de sdylemle olugmasi fiil be-
yanindan dah galiptir. Bu da soylemle olusmasi fiilin beyanla olusmasindan galiptir. Hiikiimlerin
cogunun dayandig1 sey soylemlerdir. Fiiller degildir. Gayesi ise ikisi esit. Soyledigimiz tercihlerden
durum itibari ile oncelikli. Bunlarin hepsi ona mahsus soylemlerdir. Yukardaki gibi. Fakat sdylemi bize
has ise soyle bilin-mesi gerekir. Fiilin veya sdylemin tercihi bilmemesinin fiilin onceliginin bilinmesi,
geciken soylem bu da hiikiimiin nash1 oluyor. Bizim hakkimizdaki hiikiim nash oluyor. Soylem 6ncelikli
ise hiikiim fiil olusumu-nu bizim hakkimizda ki sdylemin hiikmii nash oluyor. Peygamber (SAV)
hakkinda ki degil. Daha 6nce soylendigi gibi soylem ona ait ise olur. Fakat tarihi bilmemesinin tersidir.
Goriis ayrilig1 o soylemin ona ait olmasi halinde, se¢ilmis olan ise sozle caligmasini bildigi gibi. S6ylem
genel ise hem bize hem ona. Geci-ken ise oncelikli hiikiimii nash oluyor. Bizim hakkimizda oldugu gibi
onun hakkinda da olabilir. Daha once soylediklerimiz ayrintilardan takip etmeye veya etmemeye. Tarihi
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bilmemesi tersinin tersi gibidir. Secilen ise secilen gibi. Bunu hepsinin delilleri gosteriyorsa bir fiili
onun hakkinda tekrar etmesi iimmetine yol ol-madan sdylem timmete mahsus olsa idi. Burda itiraz yok.
Celiski yok. Fakat Peygamber (SAV)’e ait ise ve iimmetine genel ise burdaki itirazlar fiil ve sdylem
arasinda ona gore gerceklesir. Ummet olmadan. Herhan-gi bir delil olmadan iimmetine fiil ise yol
olmasi, hiikiim gizlenmez. Fiil gecikirse veya once olursa veya tarihi bilmemesi.fakat delil soyle
gosterilirse immetin yolu yaptidi fiillerle onun hakkinda tekrar olmaz. Ona ait ise fiil de gecikmigse ona
timmet ni onun hakkinda itiraz yok. Fakat oncelikli ise burda onla geci-ken fiil séylemin hiikmiine onun
hakkinda daha once soyledigimiz gibi immetini kapsamiyor.

Goriis ayrilig1 ise daha onceki takdim edilenlere, tarih bilmemesi durumunadir. Soylem iimmetine ait
ise burdaki fiilin ve soylemin Peygamber (SAV)’e gore uzaklasmasina itiraz yok. Fakat ihtilaflart
gercek-lesse soylem ve fiil immete gore onlardan hangisi geciken ise nashtir. Tarih bilmemesinin hilafi
ise daha onceki ve soylem geneldir.

Fiil oncelikli ise geciken sOyleme itiraz yok. Onun ve fiilin arasinda Peygamber (SAV) hakkinda itiraz
yok. Ummeti hakkindaki fiilin hiikmiine nashtir. Soylem oncelikli ise fiil hem Peygamber (SAV)
hakkinda, hem timmeti hakkinda fiil soylemin hiikmiine nash oluyor. Tarihin bilinmemesi ihtilaf1 gibi,
secilen gibi bunu Allah (CC) bilir.

3. Asil: Oybirligi ile baslangic ve meseleleri icerir. Baslangi¢ oybiriligi tanimindan (icmanin) dilde iki
itibar1 anlamu vardir. 1. Birseye azmetmek niyet etmek ve kesin kararlastirmaktir. Soyle sOylenebilir.
Filan bir seye niyet etmis, azmetti ise. Yunus 71. “Sizde ortaklarinizla beraber toplanip yapacaginizi
kararlasti-rin.” Niyetlerin kesinlesip, karar verilmesi. Peygamber (SAV) “Bir kisinin orucu yok ki
geceden niyet et-memissem.” Oybirligi isim olarak ilkesi birinin azm ve niyetini sOyleyebiliriz. 2.
Oybirligi ittifak sOyle sOylenir. Toplum birseye oybirligi yaparsa, fakat ona ittifak olursa olur. Yani
herhangi bir grubun ittifakim1 herhangi bir olay hakkinda dini veya diinyevi. Buna icma denir. Yahudi ve
Hristiyanlarin ittifaki da olsa. Fakihlerin tamiminda nizam sdyle sdylenir. Her sdylemin delillesmesi,
birinin tek soylemi bile. Hedefi a-magladig1 seyi inkar etmesi ile toplanmasi durum itibari ile ehlinin
oybirligi o donemin delili gosterilir. Bir de kabul ettigi sey, bilim adamlarinin meshur arasinda oybirligi
itirazinin yasaklanmasi, ihtilafin yasaklan-masi. Tartigma oybirligi ile isminin verilmesi, dil durumuna
muhalif olusu ile fakihlerin orfii s6ze meylet-mistir. El Gazali sdyledi ki oybirligi ise Muhammed’in
timmetini dini meselelerde oybirligine ait oldugun-dan, ibarettir. Birliginin toplanmasini kiyamet giiniine
kadar, Muhammed {immetine onlarin i¢inden, kiya-met giiniine kadar dahildir. Hepsi ona uyar.

Bazi ¢agin yasayanlari soyle soyler: Ummetin genel degildir derler. Bu da ona mezheb degildir. Bunun
oybirligi olmasin tantyan mezhebi degildir. 2. O ¢aglardaki var olan bazilarinin dogruladigi Muhammed
timmeti. Fakat soyle soylenir. O ¢cagin adamlarindan veya ehlinden veya asrin adamlarindan soyledikle-
rinden bas oluyorsa o cagda hepsini genel olarak dini durum itibar ittifak ettikleri dini oybirligi icindir.
Bu da boyle degildir. 3. Bunlarin oybirligi sinirlandirmasini veya baglamasimi gerceklestiriyor. Dini
durum itibar1 ile oybirligi ile. Bu da iimmetin oybirliginin geleneksel ve akli bir davanin, dini delil boyle
degildir. Bunu sonra beyan edecegiz. Gercek sOyle beyan edilir. Oybirligi ise ¢oziim ehlinin veya
topluluk Muham-med iimmetinin ¢aglarinda bir ¢agda bir olaya hiilkmederse soyle sOylenirse, genelde
oybirligi itibar1 yok-sa. Oybirligi Peygamber (SAV) miikelleflerinden ittifakla bir olaylardan bir olay
gerceklesmesi hiikiimdiir. ittifak hem fiili, hem sdylemi genel olark icerir. Susmak ve karar vermek,
topluluk ehlinin tiimiinii s0yle-nirse bazilarinin oybirligi genel ittifaktan sakinilmalidir.

Tiimii kanun demektir. Soyledigimiz Muhammed {immetinden daha 6nceki gruplarin erbabi olan insan-
larin sakindirilmasi i¢in. Caglardan bir ¢ag soyledik. Biitiin ¢ag ehli oybirligi ile herhangi bir ¢agin
ehlinin oybirligi bu ¢agin altina gelmesi icin. Soyle siiphe oluyor. Oybirliginin o topluluk ehlinin biitiin
asirlardaki kiyamet giiniine kadar ittifak olmadan olmaz diye. Siiphe oluyor. Soyle soyledik, olay hiikmii
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ile ispat ve olumlu ve olumsuzlugun genellesmesi dini ve akli hiikiimlerde oybirligi anlaminin tanimi
yapilirsa bu me-sele onunla ilgili meseleye bakmak lazim.

1.Mesele: Hal ehli ve akide ehli. Bu da ittifak ettikleri zaruretle bilinmeyen bir hiikiim. Cogunun ispat
etmis ve az olanlar1 reddetmis. Hiikme o hiikmiin ittifaki kesin bir delil i¢in sdylenmesi caiz degildir.
Yoksa aligkanlik imkansizdir. Nakil etmemesi icin ve c¢ogunun anlasarak gizlemesi i¢in, bu da
nakledilmez. Delil olarak olmadig i¢in olmaz. Nasilsa nakil olsaydi delil i¢in yeterli olsaydi, o zaman
oybirliginin yeterli olacakti.

2. ile soylemesi caiz degildir. Onlarin ¢oklugundan bir zihinlerinin ihtilaflar1 ve davet ettikleri seyler bu
hakla itiraf veya inatlasma. Bu da aligkanlik adet ise, tek bir hiikmiin oybirligi ile olmasi
imkansizlasiyor. Onlarin adetleri oybirligine bir giinde belirlenmis bir yemegi yemesini
imkansizlastirtyor, bu batildir. Oy- birligine kesin delil olsa bu da nakil etmemesini yasakliyor. Ciinkii
zaruret gerektirdigi halde. Ona ihtiya¢ ise oybirliginin o hiikme yeterliliginden degil ise miinakasa
tartisma bu noktadadir. Zanni delilden olsa ya-saklaniyor. Cogunun oybirligi hitkmiine siiphenin ehlinin
ittfakinin delili hiikiimlerini, bir de celiskilerle Yahudi ve Hristiyanlarin ittifaki gibi. Muhammed
(SAV)’in gonderilmesini oybirligi ile inkar etmisler. Filozoflarin ittifaki diinya ge¢misi hakkinda.
Giinese, aya, atese tapan milletin tesniyesi iizerinde ittifak edilmesi muhalifleri olmadan onun kesin
oldugunun daha oncelikli aliskanlik olarak veya adet olarak yasaklanmamasi. Bunlara kars1 ¢ok biiyiik
topluluk ittifaki ona kars1 belirli bir yemegin yenmesi bir vakitte aligkanlik olur. Normalde buna yon
vermesi veya idare etmesinin olmadigim1 hepsinin sodyledikleri c¢eliski-ye diisiiliilyor. Biitiin
miislimanlarin karsisinda. Hal ehlinin ittifaki olan giizel ahlak sahibi olmak dogrudur. Sayilarinin
sayllmayacak seylerin i¢inden olmasi 5 vakit namazin vacibligi, ramazan orucu, zekat ve hac vacib
oldugu diger hiikiimlerdeki ilim, bunlarin zorunlu olarak bilinmesinin yol olmamasi artis ve diisiinme
delilidir.

2. Mesele: Ittifak edenlerin oybiriliginin inanmasinin diisiinmesini goriis ayriligima diistiikleri tanimin
imkan1 ve bilme imkani, cogunda ispat etmisler, az olanlar1 red etmisler. Ahmed Bin Hanbel ve iki
rivayet edilen birisi “Kim oybirliginin gerekliligini iddia etmesi yalancidir.” Ciinkii onlardan gelen
seyler ittifak-larin tanimim bir hiikkmiin hakkindaki inanglari herbirinden haberlerin dinlenilmesi o
haberlerin hal ehlinin, topluluk ve akid ehlinin veya fiilin miisahade edilmesi veya terki onu gosteriyor.
Hepsini herbirinden tani-mu ile baglidir. Sayilart ¢ok olduklart ile bir de yayilisi az gelismis
memleketlerde ve uzak yerlerde bu da engellidir. Yani her birinden birisinin taniminin takdiri ile bunu
tanimasinin ittifak etmesini ona varilmasi ile karsilagip goriismesini, konugmasini mani olur. Onunla
oturulmasi ve sdylemlerin dinlenmesi fiilinin terkini veya fiilin yapilmasi. Bunu goriinmesi, o da faydasi
olmuyor. Yakin olanlar ona inaniyor. Caizlik haberleri veya gordiikleri miisahade ettikleri fiilin yapilisi
veya terki inandig1 seyin tersine.

Hedeflerder bir hedef inandig1 seylerin ilmini elde etmesinin takdiri ile inancinin hedefini elde etmesi-
dir. Digerlerine varmadan once burda donebilir. Inandiklar1 ilmi elde etmesi oybirligi ile yok. Burda
onlara cevap verme yolu ise biitiin soyledikleriniz batildir, gercekte. Delil olusumu ile elde ettigimiz
ilimlerin siip-hesi yok. Biitiin Safiilerin mezhebi miisliimanlarin, miisliiman olmayanlar tarafindan
oldiiriilmesini yasakli-yor. Hanefinin tiimii zikrettiklerinin hepsini siiphelerle oldugu i¢in aksidir. Veya
hiikmiiniin iptalidir. Olay biitiin sekillerde normal delilin caizligi ve fazlasidir. S6yle soylenirse Safii ve
Ebu Hanife’nin mezhebinin hakikatin idrak ettigimizdir. Ciinkii anladigimiz veya tanidigimiz Safii’nin
ve Ebu Hanife’nin séylemi bu a-rada bir sdylemdir. Bilmesi miimkiin oluyor. Anladik ki bir mezhebe
kim tabi oluyorsa o mezhebi taklid e-diyor demektir. icmada boyle degil. Nasda boyle bir sey belirli
degildir. Allah (CC) ve Peygamber (SAV) bunlarin isnad etmesi olmadigini, boyle bir seyler olsaydi
veya tanisaydi o da delil olacakti. Bu boyle de-vamli size olabilir dedik. Fakat devamlilik nakli itibarla
engellenir. Yahudi ve Hristiyanlarin Peygamber (SAV)’in gonderilisini inkar edisleri inanglar1 geregi
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gibi boyle bir sey belirlenmiyor. Musa (AS) sdylemi veya Hz. isa’nin belirli bir sdylemi varmi?
Inanglariin ona tabi olmalar1 seklindedir. Cevap ise tartismadir.

3. Mesele: Simdi miisliimanlarin ¢ogu ittifakla icmada dini delil oldugunu her miisliimanin yapmas1 ge-
rektigini. Bu Sianin, Havaricin, Nizam (Mu’tezilerin bir kismi)’nin tersinedir. Hak ehlinin delil ettigi
seyle-rin hepsi Kur’an’dan, siinnetten makulden olusur. Kitapta ise 5 ayet. 1. Ayet soyledikleri ise
bununla Safii’nin tuttugu sey Nisa 115 “ Kendisi i¢in dogru yol belli olduktan sonra, kim Peygamber’e
kars1 ¢cikar ve miiminlerin yolundan bagka bir yola giderse, onu o yonde birakiriz ve cehenneme sokariz.
O ne kotii bir yerdir.” Delilin sekli ise yani ayetle. Tehdit etti miiminin yolunu izlemeyenleri bu da
haram degil. Tehdit ettigi sey haram olmasaydi tehdit etmezdi. Haram ile arasindaki toplamasi haram ile
haram olmayanin ara-sindaki seyin toplanmasi iyi olursa. Peygamber (SAV) bu tehditle zahmetlere
dayandi. Bu da olmuyor. Tehdit kiifiirle ve miibah. Ekmek yemesinin toplanmasi. S0yle sdylenirse kabul
etmiyoruz. Geneldir. Genel meselelerde gelecegi gibi. Miiminlerin yollarin1 se¢gmeyenlerin hepsinin tabi
olmayanlardan tehditle sart o-larak Peygamber (SAV) zahmet o sartlarla olusuyor. Yani sartlarla hi¢ sart
olmayinca kabul ediyoruz ki yermenin ve ayiplamanin miiminlerin yollarini segmeyenleri i¢in oldugunu
bu tekillerde. Burda bir tered-diit var. bunlarin miiminlerin yollarin1 izlememesi mi isteniyor-gayir-
kelimesi ille istenen seyler miimin o-lanlarin izlenen yollarinin miimin yolu olmasidir. Miimin
olmayanlarin siniflandirilmasidir. Her iki durum birbirinden oncelikli degil. Bu da takdir. Miimin
olmayanlarin sifati ise kiifiirdiir. Biz diyoruz ki Peygamber(SAV)’in zahmetle karsilagmasina karsi
kiifiirden ceza ile tehdit edilecek olmalidir. Miiminlerin yolunun izlenmesi gereklilik gosterilmiyor.
Soyle kabul ediyoruz. Miimin olmayanlarin yolu, kiifiiriin ken-disi degildir. Fakat burda tehdit
etmedigini gostermez. Miimin yoluna tabi olmadiklar: i¢in. SOyle bir gaye gerekli olan tahsis miimin
olmayanlarin tehdit edilmeyisini, miimin olanlarin yollarindan gitmeyenler anla-yis1 ile bu anlamla delil
olarak kabul etmiyoruz. Delil olarak kabul etsek burda tehdit edilmeyisinin mii-minlerin yolunun
izlenimi biz bunu diyoruz. Onlarin izlenimini gerektirmiyor. Kabul ettigimiz miimin yo-lunun tabi
olmayis1 bu da biitiin miiminlerin yollarini ele aliyor. Fakat her kim Allah (CC) ve Resulune ita-at eden
kiyamet giintine kadar. Bu da gostermiyor ki, oybirliginin elde edilen asillarindan bazilar1 delildir. Burda
kabul ettik istenen sey miiminlerin yolunun her asirda. Fakat bu geneldir. Bilim adamu olsa, cahil olsa.
Cahiller ise bu oybirligi i¢inde izlenmis olan dahil degildir ve digerleri. Ayet ona delil degildir. Kabul
edilen, istenen sey, miiminlere topluluk ve hal ehlinin herhangi bir asirda ittifak ettigidir. Burda yolun
sozii tektir. Genel degildir. Onun i¢inde genellik yoktur. Gerektirmiyor ki biitiin yollarin izleniminin
genelligini kabul etmesini. Bunun yasaklanmis her yolun izlenimine yiiklenmesi men ediliyor. Yoksa
sOyle gerektirir-di. Oybirligi ehlinin izleniminin miibahlardan yaptiklar1 hakkinda, yaptiklari igin,
gerektirmiyor. Ona, hiikmettikleri miibahla bunlarin izlenimi oybirligi etmeden once olmasi1 gerekirdi.
Ictihadin caizligi icinde herbirinde izlenimlerini ictihad olmayisinin icinde ittifak ettikten sonra. Bu sirf
celigkidir. O zaman ihtimal olarak istenen, yollarin izlenimi Peygamber (SAV)’l izledikleri icin
zahmetlerin terki ihtimal olarak izle- nim yollar1 imanda ve Islam dinine inanmasi, baska bir ihtimalle
onlarin yollarinin izlenmesi ictihadi taklid olmadan, biz bunlar1 sdyliiyoruz. Onlara nasin yiiklenmesini
gerektiriyor. Iste calisma ve sdzde oluyor. Soyle bir sey yiiklenmis olsaydi onlarin izlenimlerde ittifak
ettikleri dini hiikiimlerde bu soyle mahsus ola- cakti. Peygamber (SAV)’in vefatindan sonra onun
zamaninda oybirliginin miimkiin olmadigidir. Kabul et-tigimiz istenen ise izlenmelerinin oybirligi
ettikleri dini hiikiimlerden fakat catlamis. Hak yolunun ve sag-lam yolunun belirtilmesi Nisa 115. “Kim
miiminlerin yolundan bagska bir yola giderse.” Dogru yol. “Kendi-si i¢in dogru yol belli olduktan sonra.”
Dogru yol elif (I) ve lam ile zikredilmis. Biitiin dogru yolu ic¢ine alir. Dini hiikiimlerin oybirligi bile.
Dogru yolun delili ile beyan belirleniyor. Oybirligi dogru yolun biitiiniinden yani beyani ise delili ile ele
alinmasi lazim. Oybirliginin olusmasinin delili ise dogru yoldur. Bu da oybir-ligi icin kendisi degildir.
Baskasidir. Yani bundan dolayr o delilin ortaya c¢ikmasit kendisine tabi olmasi ye-terli oluyor.
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Oybirliginin izlenimlerinden bunu kabul ediyoruz. Miiminlerin yollarinin izlenimlerinin gerek-tigini
kabul ediyoruz. Miiminlerin izlenen yollari, masum imamlarin, yollari, hak yoldan baska birsey degildir.
Miiminlerin i¢indeki masum imamlar varsa, ¢ilinkii onlarin yollar1 onun yolu demektir. Bir de masumun
yolu, hak yoldan baskas1 degildir. Izlenminin vacib oldugunu 2. Yasaktir. Kabul ettik miiminle-rin
izleniminin gerekli oldugunu, onlarin i¢inde masum imam olmadan fakat kendileri miiminlerin miimin
olarak bilinmesi ise, iman ise, tasdiktir. Burda batini bilinmesine oldugu belli degildir. Miiminlerin
durum itibar ile bilinmesi ise izlenim bu da vacib degildir. Sart1 olmadig i¢in kabul ettik, soylediginizi.
Icma de-gildir. Fakat burada itiraz edilir. Kur’an, siinnet ve makule itiraz edilir. Kitap ise Nahl 89.
“Ayrica bu kita-b1 da sana, hersey icin bir aciklama olarak indirdik.” Oybirligine ihtiya¢ yok. Nisa 59
“Eger bir hususta anlasmazliga diiserseniz, - Allah’a ve ahiret giiniine gercekten inaniyorsaniz- onu
Allah’a ve Resul’une gotiiriin.” Bu da yalniz kitaba ve siinnete onem verildi. Oybirligine ihtiyac
olmadigimi gosterir. Bakara 188. “Mallariniz1 aranizda haksiz sebeplerle yemeyin.” Bakara 161. “(
Ayetlerimizi) Inkar etmis ve kafir olarak Slmiislere gelince, iste Allah’in,meleklerin tiim insanlarin
laneti onlar iizerinedir.” Ummetin tiimii isyandan men edilmistir. Onlarda diisiindiikleri icin gosteriyor.
Kimden isyan diisiiniiliirse ne fiili ne soylemi kesin-likle sebep olmadigin1 gosteriyor.

Siinnet ise Peygamber (SAV) karar vermek i¢in Muaz diye sahabeden birisine, yapilan delilleri sordugu
zaman bu icmamn zikretmesinin ihmalini gosterir. Icma ve oybirligi delil olsaydi o zaman boyle
olmazd. Thtiyaci ile birlikte. Bir de Peygamber (SAV) dedigi asrin soylemi ile delile o asrin olmadigint
caiz oldugu-nu gosteriyor. Peygamber (SAV) hadisine gore “Islam garip bagladi, bir de basladig1 gibi
donecek.” “Benden sonra kiifre donmeyin.” Biitin Ummeti kiifirden men etti. Onlardan
gerceklesmesinin delili olarak (caiz delili) gosteriyor. Allah (CC) ilmi yerinden tutarak cikarmakta
degilde. Fakat ulemalar: tutuyor avucu ile. Yani hi¢bir alim olmayincaya kadar. O zaman insanlarin
cahil bagkanlar1 oluyor. Bu fetva veriliyor. I-lim olmadan burda acze diisiiyorlar. Peygamber (SAV)
“Farzlar1 0grenin, diger insanlara da ogretin. Fakat ilk once onlar unutur.” “Sizden daha Oncekinin
stinnetine yapisacaksiniz, takilacaksimiz. Okun yelege takil-dig1 gibi.” “Asirlarin en hayirlis1 benim
bulundugum asirdir. Ondan sonra ki hayirli olan gelen asir, daha sonraki gelecek asirdir.” Yani hayirh
olan Peygamber (SAV) Efendimizin yasadig1 ve ona yakin olanlardir. “Ondan sonra bir tortu kalir.” “O
hurmanin tortusunun dokiintiisii gibi, onu 6nemsemeye degmez.” Iki me-selede soyledigimiz sey
Peygamber (SAV) timmeti iimmetlerden bir immettir. Oybirligi delil olmuyor di-ger iimmetlerin delili
gibi. Dini hiikiimlerin dogru ispat: igin delil gereklidir. Ummet oybirligi ile, oybirligi ona delil olmuyor.
Tevhid ve diger akli meseleler.

Cevap: Soylediklerini kabul etmiyoruz geneldir. Bu genelliklerde ki bir meselelerin beyanina sonra
gelecegiz. Bu soyledikleri tehdit ise burda zorluk ve zahmetle miiminlerin yollarin1 se¢gmeyenlerin
izlenimi bir de baz1 arkadaslarimiz bunlara cevap vermisler. Tehdit ise miimin yolunu se¢meyenlerin
yolunu izle-yenleredir. Peygamber (SAV) zahmetle sartlanmis degil ise bu istenilen sartlanmasi miimin
olanlarin yolu-nu izlemeyenlerin ise burda tehdit yok. Mutlak zahmetle olmayinca bu da batildir.
Oybirliginin tersidir. Burda yanlis olmazsa bile mutlak dogru oldugunu gerektirmez. Mutlak dogru
olmayan ise mutlak caiz de-gildir. Ger¢cek veya dogru degil. Kabul ederse oybirligi tersinin zahmet
olmayinca yanlhs degildir. Soyledigi sey mutlak dogru olmasimi gerektirmiyor. Biz soyledik dogru
olmazsa soyle olabilir. Dogru olmayanin yan-lis veya yanhs degildir. 1. Celiski. 2. Yanlis olmayanlara
tehdit gerektirmez. Ebu’l Hiiseyin El Basri soyle-di ki soyle gerektiriyor. Peygamber (SAV)’e zahmet
veren miiminin yolunun izlenmesi gerektiriyor. Pey-gamber (SAV) zahmeti ile Peygamber (SAV)’e
zahmet vermesi isyan degildir. Fakat isyan ona cevap ver-me, red etme yoludur. Ciinkii ilim Peygamber
(SAV)’e inanirsa veya bazi isyanlar yaparsa bu soylenmez, Peygamber (SAV)’e zahmet vermis diye
soylenmez. Ona isitme yoluyla inanmayan, oybirligi ile dogrulu-gunu bilmesi caiz degildir. Bunu dogru
almayan kisi emir alan olamaz. O durum itibart ile izlenmesi dogru degildir. Soyle soylenebilir.

75



Zorluktan anlasilan sey Peygamber (SAV)’e zorluk olan sey, ona inanmama-lari, onu gii¢ durumda
birakir. inanmayan oybirliginin dogrulugunu bilmiyor. Soyle sdylenmesi lazim. Emir alan olamiyor.
Oybirligi izlenimi. Ciinkii kafirler Islam daliyla muhatap degiller. Daha 6nce aciklan-dig1 gibi. Cevap
vaad edilen iki durum arasindaki baglanirsa bu da tehdit gerektiriyor. Her durumdan biri-sinde tek ve
topluca Allah (CC) soziiyle Furkan 68. “Yine onlar ki, Allah ile beraber (tuttuklar1 ) bagka bir tanriya
yalvarmazlar. Allah’in haram kildig1 cana haksiz yere kiymazlar ve zina etmezler.bunlar1 yapan
giinahin1 (cezasini) bulur.” Biitiin eziyetlerin her bir kisiye ulasmasinin bu durumlarin tiimiini ve
herbirinin tek soyle soOylenebilir. Giinahlarin tesbiti, her durumda herbirisi veya tek olarak
yararlanmistir. Ciinkii bu giinah1 bu ©6zel durumlardan birine bunun igin ozel deliller cezanin
katlanmasini gosteriyorsa bu durumlardan her birisi.

Bu ayette iceriklerin azabin c¢ift olmasi1 herbirinin oybirligi teklifinin takdiri ile icerik boyle ise soyledik.
Boyle degil ise bu ciftinin olumsuzlagsmasini Furkan 69. ““ Kiyamet giinii azab1 kat kat arttirilir ve onda
(azapta) algaltilmis olarak devamli kalir.” Delilin tersidir. Soyle sdylenirse karisina bir kisi. “Zeyd veya
Omerle konusursan, eve gelirsen bosanmis sayilirsin.” Burda bosanma gerceklesmiyor. Iki durumdan
biri-sinin varliZi mevcud olmasi, hiikiim iki duruma varlik olmasaydi, birisi olmadan, digerinin
olmamasi hali, bu sekilde hiikkmiin faydalanmasi idi. Delilin tersi yasaklanmis, daha yakin soyle
soylenir. Ihtilaf yok. Tehditte miimin yollarin1 izlememesini zahmetle, bu da tehditte ihtilaf yok. Bir
digerine gecen bir fitne olu-yor veya olmuyor. Bir de ikincisi caiz degildir. Fitnesi olmayan bir seyin
tehdite tabi tutulmasi var. Ihtilaf- s1z 1. Fitne miiminlerin yollarinin izlenmemesi, Peygamber (SAV)’in
zahmet yoOniinden veya zahmet yo-lundan degil zorluk varsa burda zahmetin ismi tehdite yeterlidir.
Soylendigi gibi Allah (CC) miimin olma-yanlarin yolunun izlenmesine ihtiya¢c yok. 2. Ise tehdit
gerekirdi. Ciinkii fitne gerceklestirildi. Zahmet var veya yok farketmez.

Gayir’in anlami burda —ille- anlaminda veya sifatlar arasinda tereddiit var. burda sifat olmas1 miimkiin
degildir. Ciinkii gerektiriyor. Miimin olmayanlarin yolunun izlenmesini yasakliyor. Ummet bir fiil
miibah olarak ele almigsa miikellef yasaklaniyor. Soylemesi gerekli olup olmadig: i¢in muhalif olan
boyle sdyle-mez. Istenen sey ise miimin olmayanlarin yollarinin izlenmesinin yasaklanmasi. Ciinkii bu
miimin olma-yanlarin yolu. Bunun i¢in bir kisi kendisine bir durum secer ve uygularsa, o durumla
taninmigsa burda onun yolu sdylenebilir. Durumlarin ¢esitli veya birlesik olmasi sdyle sOylenirse bir kisi
tiiccar yolunu tutmussa bu da sdyle bir anlam, onlarin fiillerini yapiryor demektir. Onlarin gibi yiyor,
giyiyor. Ornek aliyor. Onlarin adetlerini izliyor. Bu da soyle yasaklanir. Miimin olmayanin yolu belirgin
bir sekilde kiifiirden baskas1 ge-nel olarak timmetin yollarina terstir. Nasilsa biz bunu diisiinmiiyorsak
yolun sozii belirsiz oluyor. Ashin tersidir. Soylediklerine tehdit etmeme tam anlamiyla miiminlerin
yollarinin izlenmesi sdyle sdyleniyor.

Burda biitiin yollarin yasaklanmasini, miiminlerin yolu hari¢. Oybirliginin delili olarak, bunun disinda
kabul etmiyoruz. Soyledikleri miiminlerin yolu, Allah’a (CC) ibadet edenlerin kiyamet giiniine kadar.
Iki yonden dogru olmuyor. 1. Aslinin soziine gercege getirilmesi, miiminlerin sozii gecerlidir. imanla
insaf edenler, imanla vasiflandirilmasi, varlikla hayatta sart olandir. Bunlarin 6lenlerin veya daha
dogmamis o-lanlarin gercekte miimin olmamasi s6zkonusu. Miiminler sozii gercek, biitiin ¢cagin ehline,
onceliksiz ve geciktirilmeden dogrulugu bu da delillerden men edilmisse burda asrin ehlinin oybirligi ile
sonraki gelen-lerde. Burda delillere engel olmuyor, o ¢agdaki insanlar. Bu da kars1 goriiste olanlarin
tersi. Ayetten hedef-lenen sey miiminlerin muhalefet etmemesi ve onlarin yollarinin izlenmesi. Bu da
tasarlanmiyor. Miiminle-rin kiyamet giiniinde yol gosterme olmayan giine kadar Allah’a (CC)
inanmalari. Yol gosterme ve menet-me yok o giinde. Soyledikleri herhangi bir asirda miiminlerin
yolunun izlenmesinin gerekli oldugunu belirtiyorsa bu ayet. Ayrica bu geneldir. Alim ve cahiller
hakkinda. Cahil oybirligi ile alimmamistir. Isten-memistir. Bunu kabul etmiyoruz. Kabul etsek bu da ayet
bir delildir. Miiminlerin tiimiiniin izlenmesi hak-kinda. Delilin 6zelligi disinda kalanlar1 kapsamiyor.
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Kalanlarin delili olarak gosteriliyor. Soyledikleri yolun sozii tekildir, genellik yoktur. 2 tane
cevaplandiriliyor. Genelligin inanmasinin gerekliligi daha onceki agik-lanan gibi. 2. Ise sozle genel
oluyor veya olmuyor. 1. Istenilen , 2. Ise sozii genel olmuyorsa anlaminda ve istedigi seylere geneldir.
Miiminlerin yolunun izlenmesi i¢in uygun yol olmasi lazim. Burda bir fayda ita-bar1 ile hiikmiin
diizenlenmesi kanun koyucunun soziiniin uygun olmasi. Bu da bir sebep izlenmesinin ge-rekliligine.
Soyledikleri burda oybirligi ile icma ehli izlenmesinin gerekliligi. Yaptiklar fiilleri, hiikmettiklerini.
Celiskilidir. Soyledik miiminlerin izlenmesinin vacibligini gosteriyorsa herhangi bir yolda miibah olan
bir yoldur. Terketmenin caiz oldugu hiikiimleri yoldur. Burda fiilin icabinda ayete muhalefeti
gerektirmiyor. Bu da tabii onlarin fiillerini izlenmesini, burda ters diisiiyor. O fiilin terkinin caizligine
ina-niginin izlenmesinde. Soyledikleri burda gerektiriyor. Oybirligi ehlinin izlenmesini gerektiriyor.
Ictihat caizligi ve yasaklanmasini soyledik, agiklayacagiz. Ummetin oybirliginin herhangi bir hiikiim
karsisinda birlesmesi, onun muhalefetini oybirligi ile birlesmesi imkansizdir.

Soyledikleri ihtimal soyle istiyorlar. izlenmelerini, Peygamber (SAV)’I izledikleri icindir. Zahmetlerinin
terki veya imanda ve ictihadda izlemeleri, sdyledik soz her yolu genellesiyor. Daha onceki soyledigimiz
gi-bi, soyledikleri izlenimin genelliginin tahsisi delilsizdir. Bu da soyledikleri kabul edilemez. Bir
olayla sart-lanmis. Dogru yolun belirlenmesine veya sonuna kadar. Cevap 3 sekilde oluyor. 1-dogru
yolun belirlenme-si ise bu da tehditle sartlanmig, zahmetle. Burdaki tehdit ise degildir. Miimin
olmayanlarin yollarimin izlen-mesindeki zorluk ancak dogru yolun belirlenmesi, delil itibar1 ile
taninmasindan sonra gerceklesiyor. Bunu tanimayan kisi zorlukla vasiflandirilmaz. 2- Yan hiikiimlerin
belirlenmesi sart degil. Peygamberimizin zorluklari. $oyle delille: Peygamber Efendimizin (SAV)
dogrulugunun belirlenmesinde ve ondan izleme-mesi veya karsi ¢ikmasi burda zorlukla vasiflandirilir.
Bu dallarinin cabhil ise, onlardan belirlenmemisse, bu da zorlukta dallarinin hiikiimleri sart taninmasi i¢in
olmuyorsa bu da sartlanmamis olmasi1 bu tehditlerin i¢cinde miimin olmayanlarin yolunun tutulmasi
olmaz. Bu ayetle soyle bir ¢ikis yapmis. Miiminlerin methe-dilmesi, bu da tabi yerme ve ayiplamanin
miiminlerin yollarinin disinda tutulmasinin burda s0yle bir sart-lanma var ise dogrulugu belirlenmigse
izlenmelerini, yollarinda onlarin yollar1 oldugu i¢in olmuyor. Fakat katildiklar1 dogru yolun olusumunun
belirlenmesi, iimmetin yiiceltilmesi iptal edilmis olurdu. Biiylitmesinin faydasi iptal edilmis olurdu. Batil
olurdu. Herhangi bir kisinin sdylediklerine belirli olursa b uda tehdit ise, muhalefeti ile hasil olurdu.
Miisliimanlardan olmasa tehdit ise Yahudinin istirak etmemesi, dogru yolun, inandiklarini belirlenmesi.
Bu da yapanlarin ispati bir de Musa (AS)in inancinin, resul oldu-gunu (cOmert) inanmasi.
Miiminlerden istenen masum imamlar veya onlarin i¢cinden masum imam bulun-masina 2 cevap vardir.
I- Masum imamlarinl var olmast batildir. S6z ilminde agikladigimiz gibi. 2- Ayet geneldir. Soyle
imamlarin ve miiminlerin i¢inde masum oldugu delil olmadan kabul edilemez. Ayetin tehdit ettigi
miimin olmayanlarin yolunun izlenmesini onlarin nazarinda tehdit imamin yolunun izlenmesi-nin sebebi
belirlenenlerin tersidir. Miimin yollarinin izlenmesinin vacib oldugu kabul ettigimiz sey. Miimin
olduklar1 anlasilmis ise. Ayetten gaye miimin yollarinin izlenmemesini tesvik, muhalefetin men
edilisidir. Yollar1 ise (istenen yollar) malum ise sorun yok. Malum olmamis ise izlenmesinin teklifi
burda zan ile yetiniyor veya yetinmiyor. 1. Ise aslin tersidir. ( olaganiistii teklifdir.) 2. Istenen budur.
Itiraz ettikleri sey 1. Ayette oybirliginin izlenen bir delil oldugunu bu ayetle beyaninin, kitabin itibari ile
herseyin belirlenmesi-ni olumsuzlastiriyor. (Asil oldugu) 2. Ayette ise bu onlara bir delildir. ( olusumun
gerekliliginin delili) Peygamber (SAV)’l donmeleri hakkinda tartisilan hersey oybirligini izlenen delil
bu da tartistiklar1 konu i¢indedir. Bu da Allah’a (CC) havale edildi. Kur’an’la ispat ettik. Onlar
reddediyor. 3. 4. Ayeti kabul etmi-yoruz. Olumsuzlastirilmasini. Ummetin oybirligi ettigi seylerden
olumsuzlastirdiklar1 ayettir. Fakat her bire tekil olarak alt oldugudur. Isyanin caizligini gerektirmez.
Tiimiine caiz olmas1 gerekmez. Kabul ediyoruz. Olumsuzlagsmasini. Biitiin iimmetin isyana ortak olmasi
gerekmez. Gayesi ise onlardan aklen gergeklestir-menin caiz olmasini amagliyor. Caiz kilinmasini
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gerceklesmeyi gerektirmiyor. Bir de Peygamber (SAV)’in Allah (CC) tarafindan cahillerden olmasi
olumsuzlastirildi. Enam 35. “ O halde sakin cahillerden olma.” Zumer 65. “ Andolsun (bil farz) Allah’a
ortak kosarsan, islerin mutlaka bosa gider.” Burda menetmenin arzedilmesi, bilindigi gibi masum
oldugunu soyle ayrica da biliyoruz ki herkes menedilmis zina, ickiden, haksiz yere soylediklerine itiraz
gosteriyorki asirlardan bir asrin yoksun olmasinin yasaklanmasi sdylemi ile delil olanlar Allah’in
resuliiniin hadis "Ummetimden bir grup isbasinda, hakki savunuyor. Allah’in emri gerceklesinceye ve
Deccalin ortaya c¢ikmasina kadar “ Peynefsin oldiiriilmesi ve baska isyanlardan. Kim Olmiigse ve
herhangi bir isyan durumu olmamis ise Allah (CC) tarafindan isyan ettigi seyler ona gelmez. Ondan
masum oldugu. Ciinkii Allah’in (CC) bil-dirdigi gibi bu getirilmez. Buna ragmen bunlardan men
edilmez. Muaz Haberi ise burdaki icma sdylenmi-yor. Peygamber (SAV) zamaninda delil degildir. Bu
da beyanin gecikmesini ve ihtiyaci oldugunu. Peygam-ber (SAV) soyledigi “Islam garib basladu,
basladig1 gibi donecek.” Bu da gostermiyor mu, gayesi Islam ehli azdir. Allah’in Resulu “Benden sonra
kiifre donmeyin.” Ihtimal olarak belirli gruba hitab etmis. Hepsine hitap olsa. Cevab1 ; 6nceki iimmete
men edilen ayetlerle cevaplanmis. Peygamber (SAV) “Hicbir alim kalmazsa insanlarin cahil bagkanlar
secmisler.” (hadisin sonuna kadar) Gayesi ise burda ilim adamlarinin tilkenmesinin olabilecegini
gosterir. Inkar etmiyoruz. Oybirliginin gerekliliginin yasaklanmasinin ilim adamlarinin tiikenmesiyle.
Kelam ise bilim adamlarindan olaninin toplanmasinin, ittifakina dayanarak bu cevabin baska hadislerle
gosterilen son zamanin bilim adamlarindan yoksun olmasinin. Nasilsa onlarin sdylediklerine itiraz
gosteriyorki asirlardan bir asrin yok-sun olmasmin yasaklanmasi sdylemi ile delil olanlar Allah’in
Resulunun hadis *“ Ummetimden bir grup is-baginda, hakka savunuyor. Allah’in emri gergeklesinceye ve
Deccalin ortaya ¢ikmasina kadar.” Peygamber (SAV) rivayet hadis *“ Kardeslerimi 6zleyecegim sevkle.
Soylediler  ‘Sizin kardesiniz biz degilmiyiz?’ cevap; Siz benim eshabimsimz. (arkadasimsiniz)
Kardeslerim bir kavim. Benden sonra gelecekler. Dinleri ile birlikte kagiyorlar yiiksekten yiiksege.” Bu
da insanlarin fitneleri olursa bunu diizeltiyorlar. Akilin ka-bul edilen bir mesele (2) daha ©nce
cevaplandi. Soyledikleri iimmetlerden bir immet oybirligi ile delil sa-yilmiyor. Ummetten bagkalar
gibi. Ebu Ishak Es Farayini ve arkadaslarimizdan, ulemadan bir grup, millet-lerden bilim adamlarini
oybirligi ile nesihden 6nce gecen milletlerden, kabul etsek delil olmadigin1 onlarin hakkinda belirlenmis
isaret yoktur. Deliller oybirligi ile immetin bilim adamlarindan belirlenmesini yola ayirmislar. Son delil
ise kabul etmiyoruz. Hiikiim delille tesbit edilirse oybirligine ispati caiz degil. Tevhid ise kabul
etmiyoruz oybirliginin delil olmadigini. Kabul etsek dini hiikiimlerdedir, baskasinda degil. Ara-sindaki
fark ise tevhdde bilim adamiin okuma yazma bilmeyeni taklid etmesi caiz degildir. Bu da delillere
timiiniin katilimini, bu deliller akil delilleri dini hiikiimlerin tersine bu da okuma yazma bilmeyenin
bilim adamininin sdylemini dikkate almasi lazim. Bir soylem ile almasi caiz ise toplumun soylemini
almas1 daha onceliklidir. 2. Ayet. Allah Bakaral43. “Iste boylece sizin insanliga sahitler olmaniz.
Resulunde size sahit olmasi icin sizi mutedil bir millet kildik.” Ummet vasiflandirmasi orta itibari ile
adalettir.

Nas ve dil onu gosteriyor. Nas ise Kalem suresi 28. “iclerinden en makul olam soyle dedi; Ben size
“Rabbinizi tesbih etsenize”dememismiydim.”

Peygamber (SAV) soyledigi durumlarin en iyisi ortasidir. Dilde ise sairin dedigi gibi. Onlarin adaletli
oldugudur. Ortadir. Verdikleri hiikiimlerin, kabul edilir olmasi, raz1 olunmasin1 gosterir. Istenen sey:
Ada-letli hiikiimdiir. Ayetten delil ise burda adaletli kalindigi delil olarak insanlara yapilmus.
Soylediklerinin kabul edilmesi. Peygamber (SAV) bir delil olarak verilmistir. Soylediklerinin bizim
tarafimizdan kabul edilmesi,icmaen delillerin manalar ise sOylediklerine baskalarindan delilden baska
bir sey yoktur. SOyle soylenirse adaletle vasiflandirilmasi, bu da insanlara bu diinyada sahit olmalar1
icin. Peygamberin onlara teblig ettigi risaleler ile onlarin adalet ve sehadet (sahit olmalarini) kabul
edilmesini, sahit olduklar1 zaman diinyada zulm etmeden durumu ile. Kabul ettik diinyada
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vasiflandirilmasi ile zulm. Fakat Bakara 143. * In-sanlia sahitler olmaniz.” Burda s6z ise geneldir.
Sahit olduklarinda kabul edilmesini gosterir. Fakat sahit edilenin mutlak olmali. Bu belirlenmemis ayet
ise topluca ihtiva eder. Bu da ozette delil yoktur. Kabul et-sek 6zet olmadigini fakat onunla hareket
ettigimiz i¢in sahitliklerin daha sonrakini hakkinda oldugudur. Peygamber (SAV) icabi ile (ibadetlerini)
teklif edilenleri teklif etmesidir. Bundan baska delil kalmaz. Hareketin tamamlanmasi i¢in ayetin delili
ile kabul ettik, sahit olduklarinin herseyi icinde kabul edilmesini. Fakat ayet ayrica herbirinin adaletini
gosteriyor. (Ummetten) Sahitligin kabul edilmesini gosteriyor. Oybir-ligi ile mahsustur. Kadinlar,
cocuklar ve akilsizlar, fasiklar bunlar genelde tahsisten sonra. Delil kalmaz, gelecek isin. Bu da herhangi
birsey gostermek icin yok. Kabul edilen delil tahsisten sonra adil, masum ol-duklar1 (hatadan) ve
goriinen hatadan masum olduklari, sahit ettiklerinin ictihat yoluyla dini hiikiimler olmadigidir. Bu da
sahitlik burda tartigma yeridir. Kabul ettik biitiin soylediklerini, fakat hitap immetin tiimiine kiyamet
giiniine kadar oluyor veya mevcud olanlarin hitap zamaninda. 1. Ise burda delil yok. Her asrin oybirligi
ile tim tmmetin degildir. 2. Oybirligi olmaz. Ondan sonrakiler icin delil olarak. Bu vahiy

oluyor. Peygamber (SAV) zamaninda veya sonra. Her kisinin soyledigi veya yaptig iizerinde gittigi
konu mazur goriilmez. 1. Sorunun cevabi. Pey-gamber (SAV)’in iimmetinin adaletle vasiflandirilmasi
tabi, sanlarinin yiiceltilmesi i¢in onlara bir nimet ve ihsandir. Diinyada ve ahirette olabilir. Ahirette
olmasi 2 sekil icin caiz degildir. 1-Biitiin milletler kiyamet giiniinde esit ve hatadan masumdurlar.
Onlardan kagmas1 imkansizdir. Tahsisin faydasinin iptali oluyor. 2-Bdyle olsa sdyle sOylenir. Adaletli
yapcagiz, denirse adaletli yaptik. 2. Ve 3. Kisim istenilendir. 2. Sik (Sekil) 1. Sehitligin kabulu genelde
inan¢h olmasi. Soziiniin dzetlenmesi olumsuzlastiriliyor. 2. Delil ise bu Allah’in (CC) soziinde Bakara
143. “Insanlara sahitler olmamiz icin.” Adaletle vasiflandirilmasidir. Ne derece adalet vardir.
Soylediklerinin herseyde kabulii 3. Sorudan cevap c¢ikiyor. 4. Cevabi ise ayetin tiim limmetin adaletle
vasiflanmasini gosteriyor. Burda sodylediklerine adalet tiime veya birer olarak. Fakat bazi bireylerde
gorils ayriligi var. Ayet o zaman delil olarak tiim soylediklerine adil olduklaridir. Istenen budur.
Soyledikleri genelde tahsisten sonra delil kalmaz. Gelecek konularda iptal edilecek. 5. Soru Allah’in
(CC) adil olduklar: ihbar edilmis. Gergektir. Allah (CC) bilinmeyeni bildigi i¢in. Hakim ise herhangi bir
sahisin halinden heberdar ise bu konuda adil olmadigini, adaletli oldugunu haber vermez. 6. Cevap ise
ayn1 konuda adaletle vasiflandirilmasi tesbit edilirse ihbar edildikleri dini adil olmadiklarimi gosterir.
Inandiklarini ise dogrudur. Iyi oldugunu Allah (CC) katinda iyidir. Peygamber (SAV) soziine dayanarak.
“Miisliimanlarin 1yi gordiikleri Allah katinda iyidir.” Dogru ise tersi hatadir. Bu da istenilen. 7. Cevab
ise Ummetin sOziiniin yolu, Peygamber (SAV)’e iman edenlere kiyamet giiniine kadar olanlara
yiikklenmez. 1. Ayette oldugu gibi. Peygamber (SAV) zamaninda mevcud olanlara da degildir. Ciinkii
soylediklerine delil olmuyor. Vefatin-dan sonra var olmayisi. Ciinkii cogunun vefat edenler var. Allah’in
(CC) Bakara 143. “Sizin insanliga sa-hitler olmaniz.” Belirtilen gibi fayda kalmaz. Yiiklenmesi her
asrin, ehilinin o asirdan kalanlara yiiklenme-lidir. Sahit olduklarinin faydasinin gerceklesmesi i¢in, Allah
(CC) Ali Imran 110. “ Siz, insanlarin iyiligi icin ortaya ¢ikarilmis, en hayirli iimmetsiniz, iyiligi
emreder, kotiiliikten men eder ve Allah’a inanirsiniz.” Burda Elif ve Lam cins ismine girerse genel.
Gelecek hakkinda. Haberin tasdiginin icadi her marufun em-redilisi maruf veya inkara yol acar. Bu da
inkar olmasi caiz degildir. Onlardan genellikle hareketin zarure-tinin men edilisidir. Emir degil. Iyilik
(maruf) olsa tersi inkardir. SOyle soylenirse istenendir. Bir seye men ettikleri inkar veya iyi olabilir.
Maruf olmasi caiz degildir. Yoksa emretmis oluyor. Genelde sdyledigimzin zarureti ile onlarin men
edilisi inkar ise tersi maruftur. (iyidir) istenilendir. Soylenirse kabul etmiyoruz. Elif ve Lami ismin
cinsine girerse. Bu tiimiinii kaplar. Gelecek konular icin ayet genel olarak her durumda ma-ruflarda
emredilisi, inkardan men edilisi genel degil. Genel oldugunu kabul ettik. Allah’in (CC) ifadesi -
idiniz- gecmisle vasiflanldirilmistir. Bu o durumlardaki vasiflandirilmasin1 gerektirmez. O halde
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vasiflan-dirilmamay1 gostermis olabilir. Bilinenin kuralina gore. Yani onlarin emir ve men ettikleri var
olanlarin a-yetten 6nce mi sonra mi bilmiyoruz. Once ise delil oluyor. Sonra ise delil olmuyor. Burda
kabul ettik hem ge¢mis, hem simdiki zaman oldugunu. Devamliligini degil gelecek hakkinda idame
edilmelerini degil.

Buna dayanarak bu var olanlarin emrettikleri ve bilinmeyenin durumu itibar ile delil olarak veya bagka-
lar1. Ayetin delililinin biitiin zamanlar i¢in oldugunu kabul ettik. Fakat Peygamber (SAV) zamaninda var
olanlarin hitab1 benzerinin sonraki durumlar hakkinda gerektirmiyor. Kabul ettik hepsi ile hitap
oldugunu. Soyle gerektiriyor. Herbirinin bu sifatla olmasini ve bizi bunun tersinin zaruret oldugunu
biliyoruz. Ayetten istenen sey bazi ise o bazinin bilinmeyen oldugunu gosterir. Soylediklerine degil. 1.
Sualin cevabinin iim-met genellerde gelecekte bu ayet nasilsa iimmetin yiiceltilmesini gosteriyor. Baska
timmetten ayri tutul-masi. Ayet bir bazilarindan yiiklenmisse tahsisin faydasi iptal edilmis olur. Ciinkii
biitiin timmetler iyilikle emrolundular. Mesela peygamberleri iyilikle emrettiler. Izlenmeleri, tabi
olmalar1, dinlerini yaydilar. Inkar-dan men edildiler. Peygamberlerini tekzip etmeleri yasaklanmus. 2. Ise
—ken-idi- kelimesi fazla olabilir. Tam olabilir. Zaman isareti olabilir. Fazla ise bir sairin soziiniin
(Farazdak) gibi nasilsa bir kavmin evlerine misafir oldun, bunlar bizim komsularimiz, comert idiler. (Bu
fazla) Burda comert kelimesi komsulara bir siafattir. Bu da —idi- iptal edilmesi. Vasiflandirilmasinin
simdiki zamanim gosterir. Ummetin en iyisini belirtmesi Allah (CC) Meryem 19. .’ Tam ise bu
olan ve gerceklesmedir. Haberi olmadan bir isimle yetiniyor. Allah (CC) Bakara 280. “Eger (bor¢lu)
darlik icinde ise,eli genisleyinceye kadar ona miihlet ver-mek gerekir.” Anlamu ise gerceklesme, hazir
olma. Sairin sozii burda kig gelirse 1sitin beni. Ciinkii kis ihti-yar1 yok ediyor. Ali Imran 110. “Siz
insanlarmn iyiligi icin ortaya cikarilmis en hayirli iimmetsiniz.” Bulundunuz. Ummetin hayirlisinin
simdiki zamana uyarlanmasini. Delil olarak o durumda vasiflandiril-masin1 o halde, ge¢miste
degil.zaman1 ise bu da tamamlanmamus olur. Isim ve habere muhtag oluyor. Gegmise delil olursa Ali
Imran 110. “iyiligi emreder, kotiiliikten men eder ve Alllah’a inanirsimz.” Bu da her zaman ve halde
olduklarin1 gerektiriyor. Yiiceltilmesinin gosterilmesi daha onceki soruya verilen ceva-bin tekrar1. 3. Ise
Allah’mn (CC) soyledigi burda bir genis zaman, simdiki ve gelecege de gecerli. Bunun i¢indekinin
gercek oldugu genel olarak sdzden ortak ve caizligin olumsuzlastirilmasidir. 4. Boyle kabul edilirse ayet
durum itibart ile sahabenin oybirligi ile delil kabul edilisi, bu yeterlidir. Tartismanin sekillerin-den
birisidir. 5. Hitap iimmetle birlikte ise bu da degildir. Emir ve men edilenlerin tiimiiniin var olusu bu
istenilen. Fertlerdeki delil olmazsa bile. 4. Ayette Allah (CC) Ali Imran 103. “Hep birlikte Allah’1n ipine
(Islam’a) simsiki yapigin, parcalanmaymn.” Delillerin sekillendirilmesi ile ayrildiktan men etmesi ve
oybir-birliginin muhalefetin men edilmesinden bagka bir sey yok. $SOyle sdylenirse men edilme ibaresi
var olusun kabul edilmeyisidir. Kabul etsek, biz kabul etmiyoruz ki men edilmenin yasaklanigini. Bu
daha son-ra agiklanacak. Kabul ettik men edilmenin delilinin yasaklamaya oldugunu. Kabul etmiyoruz.
Men edil- menin ayriliktan (herseyden) oldugunu. Allah’in (CC) ipine simsiki sarilmanin ayriligidir bu.
Bu ayette bi-linen degildir. Soyle bir sey bir kisi soylerse soylenen kullarina veya kolelerinebu sehre
topluca girin ayril-layin. Anlasilan sey sehre girmelerinin, ayrilmadan men edilisidir. Bilinmeyen asil
ehlinin oybirligi ile ka-bul ettigi sey. Allah’in (CC) ipinin simsiki tutulmasinda ayrilik ise men
edilmemis oluyor. Kabul ettik men etme her ayrilikta gelir. Fakat oybirliginden Onceye mahsustur.
Ictihad edenlerin herbirinin emir alanin zannetigi seyin izlenmesi ile zan ve goriis ayr1 ise (cesitli) olsa,
ayrilik olur. Emredilmis olur, yasaklanmis olmaz. Genel ise tahsisten sonra delil olmaz gelecek icin.
Delillerin dogrulugunu kabul ettik. Hitap var o-lanlarla Peygamber (SAV).

Bunlarin bagkalarinin onlardan sonraki seylerden fiile olmak olmuyor. Peygamber (SAV) zamaninda var
olanlarin oybirligi delil degil onun zamaninda oldugu. Tiimiiniin var olusunun (vefatindan sonra)
tahakkuk etmiyor. Oybirliginin delil olmasinin daha 6nceki ele alinanlarin kabul edilmesidir. 1. Ve 2.
Cevap men e-dilenlerde aciklanacak. 3. Cevap Ali imran 103. “Allah’in ipine hep birlikte simsiki
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yapisin.” Allah’in ipine simsiki sarimilmasini  Allah emretmis. Ayrilmaym. Her seyde ayrilik
yasaklanmistir. Bu dikkate alinmalidir. $6yle olurdu. Allah’in (CC) ipine simsiki tutulmasinin faydasini
teyid, sOziiniin aslini tesis etmektir. 4.Tah-sisten sonra genellikte delil olarak durumunun beyani
genelliklerde gelecek. Buna gore delil olarak oybir-birliginden sonra yasaklanmustir ayrilik. Oybirligi
ehlinden sonra var olanlarin muhalefetinin yasaklanmasi istenilendir. 5. Emir ve men etme (yasaklama)
biitiin asirlarin ehlinin anlamalarin1 var olusunu emirlerdeki gibidir. 5 ayette Allah (CC) Nisa 59. “ Ey
iman edenler, Allah’a itaat edin. Peygambere ve sizden olan ululemre(idarecilere) de itaat edin. Eger bir
hususta anlasmazliga diiserseniz —Allah’a ve ahirete gercekten inaniyorsaniz- onu Alllah’a v resulune
gotiiriin. (onlarin talimatina gore halledin.)” burda delillerin sekilleri ayetle. Tartismanin sart1 siinnete ve
kitaba donmesinin gerekliligi, hice sart olmasi sartlanma olmadiginda. Tartisma yoksa hiikme ittifak
etmesi yeter. Kitaptan ve siinnetten oybirliginin delil olmasindan baska bir anlami yoktur. Soyle
sOylenirse bir hilkkme oybirligi ile karar verilince siinnet ve kitab1 vacib olmayis1 veya diisiiriilmesi
kitaba ve siinnete gore ona dayanarak veya dayanmayarak. 1. Ise Kitap ve siinnet hiikiimde yeterli.
Oybirligine gerek yok. 2. Ise icmanin gerceklesmesi delil olmadan caiz kilinmasi imkansizdir. Ic-manin
dogruluguna engel oluyor. Nasil ise biz sartin faydasini kabul etmiyoruz. S6z ise bu da farzedilen
tartisma olursa ictihad edenlerin gecikenleri. Bu da oybirliginin onciileridir.

Soyledik oybirliginin olmasi i¢in delil olmali. Yalniz delilin kitap ve siinnet oldugunu tasvib etmiyoruz.
Soylediklerinin caiz olmasini dayandiklar kiyas ve hiikiim ¢ikarmadir. Sonra beyan edilecektir. Kabul
et-sek oybirliginin delili kitap ve siinnetten meydana gelmesidir. Higbir sey delil olarak gdstermiyor.
Oybirli-gi ehlinden sonrakilerin yeterli olmamasini veya o asirdakinin var olanlarin yeterliligi, taklid
edenlerin (oybirliginin) siinnet ve kitaptan Ogrenmesidir. 2. Soru c¢ok sorunludur. Bu ayetlerin
tutulmasini bilmesi bu da zanni faydali olsa kesin faydal degildir. Bu da kesin mesele sdyleyenler delili
ise zanni bir emir ile iste-nen faydal degildir. Dogru olanlarin goriislerine zanni ictihad: sOyleyenler
veya sOylemeye kalkisanlarin goriisleridir. Kitapla ilgili olaylardir. Siinnet ise bu da bunlarin en yakin
oybirliginin kesin delil oldugunun ispatidir. Sahabelerin 6nciileri rivayetlerini Omer Bin Mesud gibi,
Ebu Saidin El Hudri, Enes Bin Malik, ibn-1 Omer, Ebu Hureyre, Huzeyfe Bin El Yaman v.d. Degisik
rivayetleri  sozii degisik anlami bir anlat-miglar. Bu timmetin delalet ve hatadan masum olmasini
Allah’in (CC) Resuluniin sdyledigi gibi “Benim iimmetim delalette toplanmaz. Hata ve delalete oybirligi
vermez. Allah (CC) iimmetinde hata toplanma-simi istemez. Allah’tan (CC) istedigim timmetimin
tizerinde dogru olmayanlarin toplanmamasidir. Bana bunu verdi.” “Miisliimanlarin iyi gordiigii Allah
(CC) katinda iyidir.” “Allah (CC) topluluga oybirligi edenler-ledir.” Yani birisi o topluluktan ayrilirsa
onemsemez. Cennete mutlu olacaklarin topluca calismasi lazim. Onlarin davet ettigi yolun arkasindan
gidenleri koruyor. “Seytan tekledir. Iki kisiden uzaktir.” Hadis “Ummetimden bir topluluk haklidir.
Allah’a (CC) emir acik oluncaya kadar, o iimmet hakla belirli oluyor-lar. Onemsemiyorlar, itiraz
edenlerin zararlarini. Toplumdan ¢ikan ve ayrilan toplulugun ayrilmasi (1 karis) boynundan Islam’in
bagini ¢ikarmasidir.” Hadis “Cemaatten ayrilip vefat edenler, cahiliyye vefati olur.” Cemaatin cogunu
tavsiye ediyor. “Yani benim iimmetim 70’den fazla firkaya ayrilacak. Hepsi cehenneme girecek birisi
hari¢. O hangisi diye sormuslar. O cemaattir demistir.” Sayilmayacak kadar hadis var. Bilinen ve meshur
olanlar sahabeler arasinda uygulamiyor. Kimse inkar etmiyor. Dikkate aliniyor. Soylenirse hepsi-nin
birer haber oldugu. Tevatiir yerine olamiyor. Yakine fayda olmuyor. Tevatiirii kabul etsek ihtimal ola-
rak hata ve delaletten istenen onlarin hepsinin kiifiirden masum olmas siiphe ile teville degildir. ihtimal
olarak hatadan masum olduklarin1 ahirette sahitleri veya nasla teyid etmesini veya akli delille teyidi.
Icti-hadla olmayanlar1 kabul ettik. Bu delillerin masum olduklarmi (hatadan) ihtimal olarak {immetten
istenen ona iman edenler kiyamete kadar aslinin ehlinin tiimii iimmet degil. Onlara hata ve delaletin
olmasimi ge-rektirmez. Bunlar1 kabul ettik. Hata ve delaletin faydalanmanin oybirligi ile asillarindan
herbirinde. Ictihad edenlerin delili olarak muhalefet etmesi caiz degildir. Ciinkii ictihad eden her kisi bu
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delillerden ayrint1 ile dogrunun, gerceklesmesinin dogruluguna isabet edenlerden birisinin baskasini
izlemesini gerektirmiyor. Kabul ettik, sOylediginiz oybirliginin delil olarak, delil olmayanlarina itirazlar
gosterenlerin delil olmadi-gini. Delil olmayanlarin delil ise 1. Ayette makul, ihbar ve ayetten oluyor. 1.
Sualin cevabi 2 siktan : 1.Haberlerden her birisinin; haber tek ise, yalanlama caizligi olabilir. Fakat her
akil kendiliginden ilmi za-ruretin topluca gerekliligi masum olmasimi istedi. Zaruret itibar1 ile bir
Hatimin comertligi, Ali Ranh. Yigitilgi, Ebu Hanife, Malik, Safii’nin fakihleri, Peygamber (SAV) Hz.
Aise’ye meylinin diger eslerini (ihbarla) nazaran. Siz birerlere birerdir. (Bu da tevatiirdiir.) diye
soylemis. Tekilleri tektir. 2. Sekil ise bu hadisler sahabeler arasinda meshur bir zahire yani devam eden
bir olaydir. Ondan sonraki bunlarin tutulma-s1 ve izlenmesini, uyulmasini onlar aralarinda oybirliginin
ispatt sorun olmadan inkar etmeden bu mubhalif-lerin oluncaya kadar, adetse, biiyiikk toplulugun
toplanmasini ve ¢ogunlugun imkansizligin1 zamanin tekrar1 bakimindan, dertlerinin cesitleri, davet ve
mezheplerin cesitleri, asli olmayanlarin delille gosterilmesinin, dini usullerin dini asillardan bir asilin
ispat1. Bu da oybirliginin kitaba ve siinnete iptal edilmesini, inkar edilmesini herhangi bir kisinin dikkati
olmadan oluyor. Ihtimal olarak sdylenirse, birisinin haberlerini inkar edip bize nakil edilmemesini. Bu
ihtimalle kesinlik yoktur. Soyledikleri sahabeye tabi olanlar1 oybirligi ile delil gostermigler. Bunu kabul
etmiyoruz. Engel nedir? Oybirliginin delilinin bu hadisle degil de baskala-riyla. Kabul ettigimiz
kendileriyle delil gosterilmeleri. Bir roldur. Hadislere delil getirilmesi oybirliginin ve delil getirme bu
hadislerin dogrulugu hakkinda goriis birligi vardir. Sizin sdyledikleriniz dogruluguna delil getirmeleri
inkar etmeden bu da itiraz. Dogru olmadiginin belirtisidir. Dogru oldugu bilinmis olsa idi, gerektirenin
taninmast icin yiice aslinin insa edilmesidir. Aligkanlik veya adeti, sahabelerin bilmemesini, bildirmeleri
imkansizlasiyor. Bildirmemeleridir. Dogruluk yollan siipheye yer vermemek i¢in. 1. Cevabi sOylityoruz
ki, oybirligi icma ise dinin esaslarinin en yiicesidir. Bu da var olan delili getirmelerine, inkar ise bunlarin
aralarinda meshur olur. Ayrilik biiyiik olur. Meshur olanlarin goriis ayriligi gibi bagkalarinin dal-
landirmasidir. Ceninin diyetinin ihtilafi gibi. Soyledikleri sen giinah yapmussin gibi. Ickinin simri,
kardeslik ve atalarin meseleleri ve digerleri. Boyle olsaydr adet nakledilmesi imkansizdi. Naklinin daha
oncelikli, ihtilaf edilenin nakli diger dallardaki meselelerle nakledilmesi, daha Oncelikli. Diizenin
terkinin nakledil-mesi burada, gizlemesi ile ve sOylemenin itibar edilmemesi veya az olmasidir. 2.
Cevabi ise belirli olan-larin sahabenin ve ona tabi olanlarin delillerine uyulmasi1 bu haberlerle tehdit
gosterilmesini cemaate muhalif olan ve onlardan ¢ikmasini ayiklar,meneder, cezalandirir. Belirgin bir
seylerin siiphesi yok. 3. Soru Bu delil getirmenin haberlerin dogrulugu i¢in icma ile degil. Aliskanlikla
imkansizlastirilmasi sonucu delil getirmek (dogru olmayanin) hiikiimlerin dallarimin biiyligiinde adeti
delil getirmek oybirligini delil getir-mek degil, ayridir. Bu da adetle delil getirmesi bu Kur’an’a itiraz
edenin var olmasinin davetinin imkansiz-lasmas1 ve delil var olmasi. Safa namazi ve Sevalde orug
tutulmasi ve digeri. 4.cevabr: Thtimal olarak saha-beden zeki-edilen haberlerin dogru oldugunu bilmis
olmalar1 ilime faydalanmis oldugunu.

Ummetin ismeti ile giinaha diismeyen sifat1 ile acik bir anlatim degildir. Fakat isaretlerle ve ipuclariyla
gosteriyor. Nakletmesinin yollart olmuyor. Nakledilmis olsa tevil ve ihtimale maruz kalirdi. Bu da tabi
olanlarin bildiklerini,bildirme ile yeterli kilmalar1 aliskanlik itimadi gosteriyor. Ciinkii asil olmayanlarin
usullerinin biiyiigiinde soyledikleri ihtimal olarak onlardan hata ve dalalet, men etmesi kiifiir anlamiyla
soyledik. Bu haberleri 6grendigimiz {immetin biiyiitiip saninin yiiceltilmesi nimet ve iyiliktir. Bunlara
kiif-riin yiiklenmesinin yasaklanmas1. Ozel olarak ihtisaslarin faydalarinin iptali. Bunlarin katilimi
(teklerden bazilarinin) iimmete. Bu konuda soyle dogru olabilir. Istenilen giinaha diismeyen sifat,
iffetten masum edil-meyenlerin tekinin hata ¢esitlerinden yalan v.s. tevillerden geriye kalanlar batildir.
Haberlerin faydasi ise iimmetin izlenmeleri gerekliligidir. Ve ona tesvik etmek, muhalefetinden men
edilmesi. Bu biitiin hatanin c¢esitlerine yiiklenmis olmasi. Bazilarina yakin belirli olmayanlar bu
haberlerin sozleri onlarin izlenmeleri-nin gerekliliginin yasaklanmasi belirli degildir. Bu da {immetin
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faydasinin tahsisini iptal etmis olacakti. Be-lirlenenin biiyiitiilmesinin gayesi insanlardan birinin isitirak
etmesini, hata cesitlerinden bazilarinin men edilisi daha 6nce belirtildigi gibidir. 3. Sual cevab1 daha
onceki meselelerde oldugu gibi. 4. Cevap bunlarin hatanin icmadan faydalanmasini onu kesinlikle
tistiine gidemezler. Muhalif edenler ise kesinlikle hatali du-ruma diiser. Burda hata yapanin (kesinlikle)
din durumlarini, onun bilinmesi ise, bidat ve giinah islemektir. Bu da oybirliginin delil olmasindan baska
bir anlam1 olmadigini durum itibariyla gosterir. Nasilsa bu hata-nin faydasi tesbit edilmisse oybirligi
ehlinin gittigi yol, oybirligi ile izlenmenin gerekli oldugu vacibtir. Onlardan hatanin men edilisi ve nakli
itirazlarda meselenin baslangicinda agiklandigr gibi. Kabul edilebilir ise insanlarin ¢ogu her asrin ehli,
bir olayin hiitkmiinde oybirligi ve kesin gayretleri varsa adet ise kesin gayretin hiikkmii onlar gibi ve kesin
bir dayanak olmadigini. Kesin bir dayanagin olmadigini, hatanin dikka-te alinmamasi (onlardan birinin)
kesin olmayanla olur. Bunun i¢in her asrin ehlinin bulduk, bunlara muhalif olanlarin hata yapmasi daha
onceki oybirligi itibar1 ile. Bu da kesin bir delile dayanmasa idi o zaman ade-ten oybirliginin
imkansizlasmasi kesin olarak muhaliflerinin yalanlanmasinin onlardan hicbirinin hakka vakif olmaz. Bu
manevi yollar1 izleyenler, oybirliinin toplamak i¢in ordaki taplananin sayisinin tevatiir sayisindan
eksik olmamali, goriinmeli. Oybirliginin ise, delilin hal ehlinin oybirligi ve miislimanlardan bir
kisminin olmamasi, fakat genelde oybirligi ile tevatiir adedinin sayisina ulasan oybirligi olur. Miisliiman
olmamalart ise hal ehlinin ve cag ehlinden ziyade. Siiler itiraz etmisler. Delil olarak icmanin dorugu her
a-sir, bir masum imam olmasi daha Once sdyledigimiz (Ebkar- El Efkar) gibi kurallar orada ag¢iklandi.
Hal ehlinin ve sozlesme (akid) ehli, asir ehlinden oybirligi ile bir hiikkme veya olaya, masum imam
olmasi ge-rekliligi, bu durum itibari ile bilim adamlarinin efendisi yoksa oybirligi olmazdi. Hal ehlinin
tiimiinii, akid ehlinin tiimiinden olmuyor. Bu da farzin tersidir. Boyle olursa masum imamin sdyledigi
hakdan baska bir sey degildir. Onlar: teyid edenlerin sdylemleri de aymidir. Kesin olarak olanlar teyid
ettikleri i¢in, kesin olana muhalefet eden hatalidir. Degeri yoktur. $Oyle sdylenmesi lazim. 1. Delil adet
ise hatay1 cogu, insanlarin ¢oguna yiiklemiyor. Zannettikleri kesin olarak degildir. Bunun i¢in Yahudi ve
Hristiyanlarin sa-yis1 tevatiir sayisindan cok c¢iktigi icin. Bu da oybirligi ile Peygamber (SAV)’in
yalanlanmasi,onu inkar1 kararim vermislerdir. Bu da ancak zandaki hata yapmalari, kesin kesin
olmayandir. Ozetle, onlara hatanin yapilmasinin imkansizligi, onlarin gittigi yolun imkansizlig
soylenmesidir veya sdylenmemesidir. 1. ise onlara gore (sdylenmeli) gercek bir nebi olmasi gerekmiyor
onu yalanladiklari i¢in. 2. S6ylenmemeli ise gercek olan istenen budur. $SOyle sdylenirse sdyledikleriniz
adetle tutulmasinin iptali size gerektirmiyor. Delil olarak siinnetin oybirliginin delili oldugu itibar ile
olusanlarin delille meyili (aliskanliga dogru) soy-lediklerinizi iptal ediyor. Soyledik bu adetlerden
tuttugumuz sey burda iimmetin ittifakinin kat’I (kesin) da-yanaga ihale etmesi haberlere bu haberlerin
ilim dayanak oluyor. Delili ise hissi isitmeler veya hallerin ipuclari imkansizlasanlar yanls (adette) .
kesin olani, kati olmayanlar1 zannedilmemesi. Bu goriis itibari ile. Yollar1 ¢esitlidir. Mahsus degil. Hissi
degil. ilim dayanak olarak hallerin ipuclar1 iki yola ayrilmis. Fakat Siilerin delili ise ipuclar1 her asirda
masum imamin var olmasini iptal ettik. Keskin itirazlarla burda sorunlarin-da vefa yoniinde layiktir.
Yerini imamliktan. (Ilmiil Kelam’a basvurunuz.)

4. Mesele: Soyleyenlerin oybirligi ile icmanin delil oldugu. Bunlarin dinin disinda tarif edenler veya
ayrilikta olanlar degil. Dinin ehlinin oybirligi etmesi kiyamet giiniine kadar sartli degildir. 1.
Oybirliginin tanimi delil olarak isitme delillerli ile daha 6nce sOylenen gibi. Ayriligin oybirliginde din
ehlinin olmayan-larin hi¢bir delili yok. Bu o din ehlinin ismeti (iyiligi ) ile oluyor. Kafir olanlarin
soyledigi makbul degildir. Soyledikleri 6nemli degil, dini delilin ispat1 veya iptali,hakkinda oybirliginin
onunsuz olmasi mu-halefete itibar edilmemesi. 2. icma dini delil dini hiikiimlere onunla varilmas1 s6yle
olsa, oybirliginin biitiin din ehlinin kiyamet giiniine kadar itibar goérmesi onunla delil getirilmesi
miimkiin olmuyor. Kiyamet gii-niinden 6nce burda toplamanin tamamlanmasinin olmayist. Kiyamet
giiniinden ise istenilen yok.
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5. Mesele: Cogunun goriisiiniin itibar1 yok. Cahilin teyidinin din ehlinin oybirliginin toplanmasi veya
muhalefet etmesinde. Bu az olanlara ise itibar edilmesine Kadi1 Ebu Bekr meyletmis. Bu dogru, secilen.
Ummetin sdyleyisi delil olarak hatadan masum olmalar1 daha onceki isitme delilinin gosterdigi gibi bu
da yasaklama olmuyor. Giinah islememeye,iyilige. Yani toplumsal heyetin sifaklanmasini engel
olmuyor ge-nel veya Ozel olarak olmasina. Boyle olursa sabit olan giinah islememenin tiimiine sabit
olmasmi gerektir-miyor. Sabit hiikiim, toplumun tiimiine, fertlere sabit olmasi gerektirmiyor. Soyle
sOylenirse gosterilen hususlarda timmetin iyiligi iffeti, hal ehlinden baskalarindan degil, tahsis
gerekliligi 6 sekilde oluyor.

1- Okuma yazma bilmeyene, alimlerin sozlerini oybirligi ile ona gerekli oldugunu, baska bir duruma in-
tikal etmek icin muhalefeti ise itibar edilmiyor. Icindeki taklid etmesi gerekliligi.

13- Ummet ise soylediklerini delil getirmeye dayanak delil olursa. Ciinkii hiikiimlerin ispat1 delil
olma-dan imkansizdir. ¢iinkii okuma yazma bilmeyenin delil getirmeye ve gozleme ehli olmadigidir.
Ciinkii soyledigi itibar gormez. Cocuk ve deli gibi.

14-  Dinde okuma yazma bilmeyenin soylemi delil getirmeden, kesin bir hatadir. Kesin hata teyid
edil-mesinin etkisi veya ayrilig1 yoktur.

15-  Sahabelerden 1. Asrin ehli, alimleri ve halk oybirligi ile itibarli degildir. Okuma yazma
bilmeyenle-ri, bir seyi teyid etmesi veya muhalefet etmesi itibarli degildir.

16-  Ummetin iyi dedikleri, hatadan masum olduklari, dini hiikiimlerin ispat1 delil veya delil
getirmeden yanlistir. Okuma yazma bilmeyenin, delil getirme ehli olmamasidir. Delil getirmenin dogru
oldugunu onun hakkinda diisiiniilmesi miimkiin degildir.

17- Okuma yazma bilmeyenin dogrulugu diisiiniilemez. Delil getirmeden sdyledigi hiikkmiin masum
oldugu diisiiniilemez. Ciinkii ismet (iffet) dogrulugu gerektiriyor. 1. Sekle cevap; okuma yazma
bilmeyen-ler, alimlerin sdylemlerine donmesi gerekli ise, demek degil ki alimlerin sdylemleri o olmadan
bagkalarina kesin delil, ondan sonraki ictihad edenler, ondan sartina bagli. Bu da sart olmadan onlarin
fetva verdikleri konular izlemeleri vacib bir sart olmayis1 bile.

26-  Ogybirligi ile delil getirmenin gerekli oldugu, delil getirme ehlinden veya mutlak. 1. Dogru 2.
Yasak. Buna gore okuma yazma bilmeyenlerin delil getiren alimleri teyid etmesinin yasaklanmamasidir.
Oybirligi-nin delil olarak sart1 ile. Okuma yazma bilmeyen delil getiremiyorsa delil ve ¢cocuklarin teyid
etmesinin sartlanmamasi gerekir. Bu da okuma yazma bilmeyenlerin teyidinin de sartlanmayisidir.
Onlarin arasindaki genel olarak okuma yazma bilmeyenler hakkinda yakinlhigi, teklife gerekli olup,
cocuk ve deliler hakkinda bu teklif daha sonra men ediliyor.

27-  Okuma yazma bilmeyenin dinde delil getirmeden sOylemi yanlistir. Alimlerin sdylediklerinin
teyid etmesini engel degil. Baskalarinin delil getirmelerine sartidir.

28-  Bu da delil olmayan bir davettir.

29-  Okuma yazma bilmeyen, ictihad ehlinden olmayisi. Burda delil getirmeden teyid etmesi
oybirlginin delil olarak sartidir.
30-  Okuma yazma bilmeyenin (cahil) bu hiikkme tek basina vardi ise, onlarin dogrulugu diisiiniilemez.

Engel nedir? Dogruluk veya teyidinin muvafakatinin. Siiphesiz alimlerin teyid edilmesi ile dogru bir sey
yapmis olur. Buna gore onu teyid etmesi sart olarak oybirlginin delil olarak kilinmasi caizdir. Daha 6nce
soyledigimiz gibi. Ozet olarak bu mesele ictihadi bir meseledir. Oybirliginin ayrica delil olarak
getirilmesi halkin girisimi ile kesindir. Onlar olmadan siipheli oluyor. Buna gére bu halkin oybirligi ile
girisimini sOy-leyenler aym1 zamanda hafiz, fakih, hiikiimlerin dallarina girmis oldugunu soylemis
oldular. Usulii olmu-yorsa fakih olmayanin usuliiniin girmesi ile 1. Yolu olur. Bunlar arasinda vehalk
arasinda uzaklik olur. Ehillerde uzaklik. Gozlem dogruluk. Birisi hiikiimlerde, birisi usullerdedir. Soyle
soyleyen, halkin hitkkmii yoktur. Halkin hiikkmiiniin giris yeri yoktur. Oybirliginde ile sdylenen budur.
Usul ve fakih adamlar1 ayrili-ga diismiisler. Olumlu veya olumsuz oldugu hakkinda. Bu da ispat
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edenlerin gozlemle ehilligin icerigi cahillerden olmadiginin ve iimmetin soziine genelde girilmesini daha
once soyledigimiz hadisler gibi, ya-saklayanlar ise burda olaya soyle bakmislar. Ehliligin (itibar edene)
olmadigini, hal ehli ve akid ehlinin ic-tihad edenlerden. Bu Safii,Ebu Hanife, Malik, Ahmed Bin Hanbel
gibi v.b. Bazilar1 usul ve fakih arasinda ayrim yapmislar. Goriis ayriligina diismiisler. Onlardan fakihin
soylemi (usulii olmayan) ne Oonem ver-mistir. Usuliiniin sdyleminin (fakih olmayan) iptali vardir.
Bazilar1 da tam tersini sdylemis. Usuliin soy-lemine onem verip fakihi dislamis. Ciinkii ictihadin
gayesine daha yakin oldugu i¢in. Hiikiimlerinin idraki-ne bilgi sahibi cesitli kesimleri de delillerin
kalitesi ve yetenegi, hiikiimlerin elde edilmesini, akil alabilir, bilinen ve soyleyenlerin gercek yerlerinde
niteligi bu fakihin tersidir. Fakihin ve usul ehlinin sOylemlerine itibar edenler ictihad mertebesine
ulasanlarin mertebesine de 6nem vermisler. Fetva ile birinci yolda mes-hur olmasa bile. Or. Vasibin Ata
gibi v.b. Ihtilaf vardir. (ayrilik) izlenen sey ise ictihad edenlerin zann1 olanlardir.

6. Mesele: Mutlak ictihad eden bidat sahibi olanlardan ise o bidatina ya kiifiir etmeyecek veya kiifr ede-
cek. 1. Ise oybirliginin gerceklestirmesinde bir goriis birligine varildi. Ayriligin1 men veya ispat
amaciyla. Onlardan bazilar1 soyle soylemis. Kendisine oybirligi olmaz. Baskalarina olur. Onun diismani
olanina oybirligi ile muhalefet etmesi caiz kilinmasidir. Bagkalarina caiz degil. Secileni o olmadan
oybirligi ger-lesmez. Durum itibar1 ile hal ve akid ehlinden oldugu icin. Ciinkii masum {immetin
sOziiniin anlamina gir-mistir. Gayesi ise giinahkar oldugunu, giinahkarlig1 ise ictihad ehlini tereddiide
diisiirmez. Durumu belirli olam ictihadindan haber vermesi dogruluk, ictihad edenlerin haberi bildirmesi
gibi. Nasilsa giinahkarin sodylediginin dogru oldugunun bilinmesi hallerin ipucuyla oluyor. Dil
slirgmesinin ve aragtirmalarinda dog-ru sdyledigi bilinirse ictihad iken bu da diger ictihad eden gibi
olurdu. SOyle sOylenirse giinahkar ise bu da kafir olan ve ¢ocuk olanin gibidir. Fetva verdiginin taklidi
caiz degildir. Muhalefete edilmesine itibar edil-memesini, ¢ocuk gibi muamele gormesini soyledik.
Ihbar ettigi seyin hakkinda soylemleri kabul edilmi-yor. Kendisi giinahkarligindan bilgi sahibi olsa,
baska bir s6ze anlam vermiyoruz. Verdigi fetvanin kabul edilmemesini. Onda dogrulugun belirlenenlere
gore. Cocuk ise burda sdylemlerine itibar edilmiyor ehil olmadig i¢in. Bizdeki goriisiin tersidir.

23.  Aynlik yok. Oybirligine dahil olup olmadigi. Masum olan timmetinin isimlendirilmesi dahil
degildir. Kendiside nefsinin kiifriinii bilmiyorsa bunun i¢in yan meselelerde muhalif olursa. Israr ederse
muhalefette bidatindan tovbe edene kadar. Muhalefete iz yoktur. Ciinkii biitiin Islam iimmetinin
oybirligi ile gercekles-tirilen akid miisliiman olmadan 6nceki kosan kisilerin goriisiine gore, oybirligi
aslimin tikkenmesi iledir. Ba-z1 fakihlerin oybirligi ile ¢aligmasini terk ederlerse bu da hilafi, bidata
diisen, tersine Oziirdiir. Bidat1 bilin-memisse ayriligi dikkate alinmaz. Hakim s6yle uygulanirsa yalanci
sahitin sahitligini uygularsa, yalanin1 bilmiyorsa, bidati bilmigse oybirligine ayr1 diigse, bilmiyor bidat
kiifre diisiiriir. Bu mazur goriilmez. Aras-tirmasi, inceleme ihmali vardir. Bu sorular usul ve dallarinin
alimleri anlayanlarin kiifre siiriikleyen ve iman delillerini anlayanlar o alime delil olarak
gerceklesmesine kadar. Ehil sahibi ve anlayis kapasitesi varsa. Yoksa onlar taklid eder, kiifre
stiriiklemenin ihbar ettikleri kiifre siiriikleme bidattan kiifre siiriikleyen nedir?

Bunu uzun konustuk. Nehl vel minel mezheblerinde Ebkar El Efkar ve ona bagvurmak lazim.

7. Mesele: Oybirligi soyleyenlerin cogunun gittikleri bu delili olan oybirliginin sahabenin oybirligine ait
degildir. Fakat her asirin ehlinin oybirligi delildir. Tam tersi Sia ve (Davut’a ait ) ve belirli ehilden bir
de Ahmed Bin Hanbel ve iki rivayet alinan birisinde. 1. Ise segilendir. Gosteriyor ki oybirliginin delil
olarak ¢ikmiyor. Soyledigimiz kitap, siinnet ve makul de her birinde ayrilmiyor. Asrin ehli baska bir
asrin ehlin-den. Biitiin ehil olanlara her asira fiile alintyor. Bu da sahabenin asrinin ehline fiile aldig
gibi. Oybirliginin her asirda delil oldugudur. S6yle sdylenirse icmanin delil oldugu ve bu delil ayetten ve
soylenen haberlerin disina ¢cikmayan bir delil oldugu Ali Imran 110. “Siz insanlarin iyiligi icin ortaya
cikarilmis en hayirl iim-metsiniz.” Bakara 143. « Iste boylece sizin insanliga sahitler olmamz icin sizi
mutedil bir millet kildik.” Nisa 115. “Kim miiminlerin yolundan baska bir yola girerse.” Haberlerden
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immetinin masum olduguna ait Peygamber (SAV) zamaninda var olmalari, biitiin immet ve miiminlerin
timil diyor. Hitap yalmz onlar i¢in degil. Daha 6nceki miiminler i¢inde ayni smiflandirmaya tabi
olduklar1 i¢in . sonra olmayanlar bir hiikk-me oybirligi yapiyorlarsa onlarin miimin ve {immetin tiimiinii
degil. Hitap onlara yalmiz degildir. Daha ©6n-ceki miiminlerin aym vasifla vasiflandirildiklari icin
gecerlidir. Var olduklar1 miiddet¢ce ve de vefat ettikle-rinde {immetlikten c¢ikmazlar. Sahabelerden
birisinin hiikiim vermisse, bu tabi olanlarin oybirligi ayriligina yani tersine ise. Onlarin oybirligine
sozlesme olamaz. Burda vefati ile miiminlikten ¢ikmissa boyle olamaz. Tabi olanlarin miiminlerin veya
timmetin tiimii olmamasi halinde, ittifak ettikleri sey. Biitiin immetin s0y-lemi olamaz.

Delil olamaz. Daha 6nce sOylenen var olursa veya olmazsa. Onlara muhalif olan biitiin immete muhalif
olmus olmaz. Bu tehdit ve yermeyi hak etmemis olur. Kabul ettik ayetin delili ve ihbarini. Sahabeden
son-rakinin oybirliginin sozlesmesinin delil oldugunu. Fakat itiraz oluyor. Ciinkii olmadigini1 gosteriyor.
Beyan etmesi 6 sekilde oluyor.

1- Tabi olanlarin oybirliginin delil olmas1 gerekli. O delil ise nas, icma, kiyaz olabilir. Icma ise burda
hilkim sahabenin oybirligine tabilikte degil, sabittir. Kiyas ise teyid edilmesi biitiin tabi olanlarin
oybirligi-ni gerektiriyor. Oybirligine olmasi lazim. Boyle degil. Ciinkii burda ayrilik var. bu durumda
onlar arasinda goriis ayriligr var. Nas ise sahabenin bilmesinin zorunlu oldugu, ciinkii tabi olanlarin
bilmesi ancak sahabe yoniiyle oluyor. Delil olsaydi tutulmasi miimkiin olan bir hiikmiin ispati igin,
sahabenin terkinin veya ithma-1i diisiiniilemez.

2- Asil ise bir kisinin sdylemlerine doniilmez. Sadik olan ve mucize ile teyid edilen. Ciinkii onun karsiti
dogru sdylememesi. Yanhs sOyliiyor. Peygamber (SAV) hadisi ile sahabelerine takdir edip bagrina
basmasini “Arkadaslarim yildizlar gibi. Kimi tutarsamiz (0rnek alip) hidayete eresiniz.” Pey-gamber
(SAV) “Siinnetimi ve benden sonraki Halife’l Residin siinnetine tutunun.” Asirlarin ehlinin (geci-ken)
gelmesini hadiste “Yalani yayarlar” “Adam sabaha miimin, aksama kafir. Onlardan birisi yemin edi-yor.
Bilmedigi hakkinda yemin ediyor. Sahit gosterilmedigi halde sahitlik yapiyor. insanlar kurtlar gibi
oluyor.” v.b. seyleri sdylemisti. Yermenin ¢esitleri. Delilleri ancak sahabenin oybirligi vacib oluyor.
Baskalarinin degil.

3- Oybirligine delil soyle uygulamyor. Gozetimin sonunda sdylemlerine herbirinin hal ehli ve akid
ehlinin sOylemlerine bakmak lazim. Kendini tanimasi lazim. Bu da sahabenin hakkinda diisiiniilebilir.
Hal ve akid ehlinin taninmis ve meshur olduklarini bir devlette az olduklar1 i¢in, toplanmalar1 tabi
olanlarin tersidir. Daha fazla olduklari, uzak memleketlerde yayilmis olmalaridir.

4- Sahabeden oybirliginin her meselenin oybirligi ile alinmamus, i¢inde kesin bir nas yoksa ictihad caiz-
ligi vardir. Bu da oybirligi sahabeden bir nas yoksa ictihad caizligi vardir. Bu da oybirligi sahabeden
olma-migsa kesin nas da yoksa, sahabenin yolunun terki ve ihmalinin dogru olmayisidir. Mesele
oybirligi ile on-lardan caiz oldugu oluyor. Tabi olanlarin oybirligi ile o meseleye hiikiim vermesi ise o
meselenin baskala-rinin ictihadini1 yasaklasak. O zaman sahabenin oybirligini delmis oluruz. Caiz kilsak
da tabi olanlarin oy-birligine delil olmuyor. Bu istenilen.

5- Ummetten bilinmeyen bir kisi olsaydi o meselede sdylemi olumlu veya olumsuzlugu gostermiyorsa o
meselede onunsuz oybirliginin sozlesmesi olamaz. Hazir olsaydi (bilinen) o meselede soylemi olurdu.
Bu da vefat edenin tabi olanlardan 6nce boyledir.

6-Sahabelerden birisi muhalif olsa bunlara tabi onlarin oybirliginin sézlesmesi olmaz. Bir de ayrik olan-
larin naklinin olmamasi oybirliginin s6zlesmesi olamaz. Ciinkii ihtimal olarak oncekilere muhalif olan
bir kisinin muhalefeti nakledilmedigi icin. Yani ihtimal olarak yiiklenmisse oybirliginin yakini olmuyor.
1. Sualin cevabi. Ayetlerde soyledikleri var olanla hitaptir. Peygamber (SAV) zamaninda sahabenin
oybirli-birliginin s6zlesmesi olmaz. Var olan bir kisinin vefatindan sonra. Bu ayet indirildikten sonra
oybirliginin biitiin muhatabinin oybirligi degildir. Indirilen zamanda. Bu da sayilmiyor. Indirildikten
sonra oybirligi delildir. Soyledigimiz sey oybirligi sahabelerden kalanlarin Peygamber (SAV)’den sonra
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oybirligi delildir. Soyledikleri tabi olanlarin biitiin iimmet degil, miiminlerin tiimii degil. Soyle
Peygamber (SAV)’in vefatin-dan sonra kalan sahabenin oybirliginin sozlesmesi olmaz. Ciinkii
sahabeden veya Peygamber (SAV) zama-ninda sehit diisenler bu adlandirmaya dahildir. Miiminlerin ve
timmetle adlandirilmasina dahil. Bu tam tersinin iistiinde durulan seylerin oybirliginin soyleyenler
arasindaki oybirliginde boyle degildir. Ge¢mis zamanin i¢indeki sdylem itibar edilmiyorsa gelecegin
bekleneni degildir. Buna gore soyle soyliiyoruz. Sahabelerden birisinin mesele hakkinda bir hiikme
varmasi sonucu Olmesi, ona tabi olanlar oybirligi ile o mesele hakkinda tersine karar verirlerse. Bu
konuda usullerden bazilar tabi olanlarin oybirligine sdzlesme olur. Ge¢mistekine itibar yoktur. Bu da
dogru degildir. Sahabelerin bu hiilkme varmasi sonunda vefati ise tabi olanlarin oybirligi gecmisin
oybirlginin tersine ise akid olunmas1 olur. Imkansizdir bu. Oybirlgine muhaliftir. Bunu soyleyenler.
Gergek sOyle olur. Sahabelerden birisinin herhangi bir hiikiim vermesi, ona tabi olanlar tam aksi bir
hiikiim verirse, tabi olanlarin hitkkmii biitiin iimmetin hiikkmii degildir o meselede. Onlarin hiikiimleri
sahabenin hiikmiine ters diismezse biitiin iimmetin tiimiiniin hiilkmii oluyor. (itibar edilen {immetin)
sahabeden biri fetva vermigse sonra Oliirse, diger sahabenin oybirligi hilafina onlarin icmalar
oybirligine sozlesme olmaz. Onlarin oybirligine sozlesme olmasi oliirse muhalif olmadan, 1. De
verdikleri hiikiim iimmetin tiimiiniin hitkkmiidiir. 2.nin tersidir. 1. Ye itirazin cevabi. Tabi olanlarin delili
sahabeye malum olursa hiikkmiiniin ger¢eklesmesinin sahabenin zamaninda olmamis. Bu onun hiikmiine
maruz kalmamis tabi olanlarin zamaninda gerceklesmistir. Bunun hiikiimlerinin ispati i¢in maruz
kalmiglar. Bulunan delillerin sahabeye malum olanlar idi. 2. Ise delillerin oybirliginin delili oldugunu,
gosteren delil-ler burda herhangi bir asrin ehlini veya baskasimi ayird etmiyor. Peygamber (SAV)
hadisine gore “Sahabe-lerimiz yildizlarimiz gibidir. Kime tutarsaniz, 6rnek alirsaniz hidayete erersiniz.”
Bu gostermiyor. Bagkala-rindan hidayete erilmeyecegini gostermez. Lakab bilinenin anlamasinin yolu
ile terk gelecek konularda aciklanacak. Peygamber (SAV) bagka bir hadisi “Benden sonraki halifeleri
Hz. Ebu Bekr, Hz. Omer’] tutun.” Nasil? Soyle gosteriyor ki Hz. Ebu Bekr ve Hz. Omer’in oybirligi
digerlerinin muhalefetleriyle kesin delildir. Sahabenin oybirliginin tersidir. Soyledikleri geciken asirlarin
ehlinin yerilmesini sOyledik. Gayesi ise fesadin ortaya ¢ikmasi, yalanin yenmesini dnlemektir. Bu da
icindeki her asrin olmayan1 onun sdylediginin delili alinmasi, o asrin ehli ittifak ederlerse bir hitkme o
hiikmiin hata yapmasinda masum degiller.

24.  ise daha Onceki meselede vakif olunup, diisiiniilmesi oybirliginde bilmeleridir.

25.  Ogybirligi sahabenin ittifaki ile mutlak hilafin1 caiz kilmalar1 diisiiniilmiiyor. O meselede tabi
olanla-rin icmanin s6zlesmesinin bir hiikiimde diisiiniilmiiyor. Buna itiraz oluyor. Iki kesim arasindaki
oybirligi-nin olmayisinin sarti ile. Burda celiski yok.

26. Burda celiskilidir. 1.ile celigkili. Sahabeden birisi 6lmiis ise sozlesme olur. Onunsuz akdolunur.
Gaib (bilinmeyen) olsaydi akdolunmazdi. Boyle olursa bilinmeyen hazir olmayan o halde ona bir
sOylemin hakki hiikiim verilmesi, teyid edilmesi, muhalif olmasinin vefat edenin tersinedir.

27. Batildir. Sahabeden 1. Vefat edenle ihtimal olarak muhalif olur. Muhalefeti nakil edilmemis.
Buna ragmen sonraki sahabelerin kalanlarinin oybirliginin akdolunmasi. Gézetimde bu gibi ihtimallere
(uzak olan) bakmak dikkat edilmesi degildir. Yoksa sahabelerin oybirliginin akdolunmasi ihtimal olarak
onlardan birisini muvafakat gosterilmesi. Fakat muhalifligin herhangi bir durum icin gizlenmesi. Ibn-I
Abbas’tan nakledildigi gibi. Hz. Omer’e muvafakat etmis bir meselede sonra (el avl meselesi) inkar
etmis.

8.Mesele: Cogulun oybirliginin akdolunmasinda goriis ayriligina diismiisler. Az olanlar ile de gorii=
ayriligia diismiisler. Cogunun gittigi bu oybirliginin akdolamaz. Muhammed Bin Cerir Et Taberi ve
Ebu Bekr Razi, Ebul Hiiseyn Hayyat, Mu’tezilerden. Ahmet Bin Hanbel’den iki rivayetten birisi.
Bunlarin akdolunmasini bildirirler. Bir de baska bir millet de az olanlarinin sayisi tevatiir sayisina ona
ulagma ol-madan oybirligi olmaz. Sayilar1 varsa Ebu Abdullah El Cercani der ki “Yani cemaat ictihad
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caizligine mu-halif olan mezhepte varilmigsa.” Tersi ise sayilmis oluyor. Ibn Abbas’in hilafi gibi (el avl
meselesi) cemaatin onu inkar ettigi Ibn Abbas’in hilafi gibi yasaklama, Muta’da onun hilafidir. (tersi )
men etme.

Fazlanin faizinin yasaklanmasini engellemis. (ibn Abbas) Bunun tersi sayilmamis. Bazilarindan soyle.
Cogunun soylemi delil olur. Oybirligi ile degil. Bazilarida dedi ki: Cogunlugun izlenimi onceliklidir.
Ayri-lik bile olsa. Segilen ise ¢ogunun mezhebidir. Iki tane emir ile gosteriliyor. 1. Icmanin delil
oldugunun, tesbitini ve tutulmasinm siinnetle, ihbarlarla masum immetinin oldugunu gosteriyor. Daha
once soyledigi-miz gibi. Bunun i¢in timmet sozii ihbarda ihtimal olarak biitiin var olanlar1 anlatmak
istemektedir. Miisli-manlardan herhangi bir asirda. Ihtimal olarak bu cogu istemektedir. Soyle
soyleniyordu. Tamim ailesi komsular1 koruyorlar. Misafire ikram ediyorlar. Bu istenen sey. Onlardan
cogu istenmektedir. Tiimiine yliklenmesini oybirligine calisilmas1 gerekligi kesin olarak, cogunun
tiimiine girmesi dahil olmasi. Bu da boyle degildir. Coga yiiklenirse. Bu da oybirligi onunla kesin degil.
Ihtimal olarak hepsinin iradesi cogu hepsi degildir. 2. Boyle bir sey sahabe zamaninda olmustur. Bu da
inkar edilmemis. Birisinin tersine fakat ona ictahad caiz oldugunu, gittigini seylerin cogunun muhalefeti
ile. Cogunun oybirliginin gerekli bir delil digerlerine olsaydi, baskalarina uygulanmak icin olsaydi boyle
olmazdi. Bu sahabenin cogunun oybirligi zekat1 engelleyenlerle, savasmasinin yasaklanmasini fakat
onlara Ebu Bekr Ranh. Muhalefet etmis. Sahbenin ¢cogunun muhalefeti tek olarak (el avl ) meselesinin
¢oziimiinde ve Muta’nin tahlili ile ve faiz meselesindedir. Ayn1 zamanda ibn-I Mesud’a muhalefet
etmisler. Farz meselesindedir. Zeyd Bin Arkam —ayyine- meselesinde Ebu Musa’nin sdyledigi —uyku
bozmaz abdesti- meselesinde Ebu Talha’nin sdyledigi dolunun yenmesi oru¢ bozmaz v.b. Cogunun
oybirligi delil olsayd: inkara ve hataya diisiirmeye baslanirdi. Sekildeki inkarlarin var olanlarin gittikleri
goriis ayrilig caiz kald1 zamanimiza kadar. Bu da soyle ihtimal olarak az olanlarin gittikleri sey temel
olan, yardimci oluyor, dayanak, degnek oluyor. Zekat1 engelleyen-lerle savasilmas: bu da kesin olan
oybirliginin tersine olsaydi. Bu da caiz olmadi. Bu da bazilarinin baska bir yol izlemis. Cogunun
oybirliginin akdolunmus ve azin muhalefetiyle burda ona oybirligin akdolunmus ve azin muhalefetiyle
burda ona oybirliginin akdolunmas: bu da ondan sdyle isteniyor. Delille bilinmesi gerekenin terki
oluyor. Taklide donmesi oluyor. Ictahad eden hakkinda bu yasak. Oybirligi akdolunmuyor-sa ima kesin
bir delil olamiyor. Kesin bir delil olsa o zaman ictihadla muhalefeti caiz olmazdi. Soyle
sOylenir, farzedelimki oybirliginin cogundan akdolunmasi az olan olmadan kesin delildir. S6ylem ise bu
ictithad edenlerin ona donmesi. Bu da ictihad ettiinin gerektiginin tersi olsa bile. Giinah olmuyor.
Ictihaddaki kesin icmaya dénmesi ile. Bunun igin iimmet bir oybirligi ile bir karar vermis ise onlardan
sonra bir ictihad eden gelirse bu ictihad ettigi sey. Ge¢mis iimmetin kararina ters veya goriis ayri-lig
oluyorsa, onun da hiikmii caiz degildir. Gereken sey iimmete donmektir. Bu muhalif edenlerin delilleri
nusus, icma, makul. Nusus yoOniinden haberlerden, delil olarak {immetin hatadan masum oldugunu
gosteri-yor. Ummetin soziiniin asrin ehline verilmesini dogruluyor. Onlardan bir veya iki kisi kuraldan
saparsa onlardan sapmig olur. SOyle soyleniyor. Tamim ailesi komsuyu koruyorlar. Misafire ikram
ediyorlar. Iste-nen sey en ¢oktur. Oybirligi burda delilidir. Nusus boyle gosteriyor. Hadis “Cogunluga
uyun. Cemaate uyun. Allah cemaatledir.” “Sapmalardan sakinin.bir ve iki biiylik halk kitlesi icin
sapmadir.” “Seytan birle-dir, ikiden uzaktir.” v.b. Icma ise iimmet Hz. Ebu Bekr halifeliginde
oybirliginin akdolunmasini itimad et-ti. Bu ¢ogunlugun oybirligi ile. Baz1 grup buna muhalefet etti. (Ali
ve Said Bin Ubade) Cogunlugun oybirliginin delili az olanlarin muhalefeti olmasa idi o zaman Hz. Ebu
Bekr’in imamlig oybirligi ile sabit olmazdi. Makul yoniinden ise 5 sekil. 1. Birisinin haberi herhahgi bir
durumla bilime fayda olmaz. Cema-atin haberi sayilar1 tevatiir sayisina ulasirsa bilime fayda olur.
Bunun gibi oybirliginin ve ictihad (bab) ka-pilari. 2. Cokluk haberi rivayetinde tercihi oluyor. Bu da
onun gibi ictihad. 3. Birinin ve iki kisinin muhale-fet etmesi, agik bir sekilde veya gizli olabilir. 4.
Oybirligi ise (icma) delil olarak yasadiklar1 asir vea daha sonraki bu da sdyle onlardan bir muhalif soyle
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oluyor ki ona delil olsun. 5. Sahabe inkar etti. Ibn-I Abbasi. Onun tersine faiz konusunda karari ve
muta’nin tahlili, (incelenmesi) avl meselesinde. Cogunun ittifaki olmasayd: ona muhalefet etmezlerdi.
Ictihad edenin inkar1 olamaz. Cevap. Soyledikleri iimmet sozii cogu-na cokluk soylenebilir. Soyledik biz
mecaz yoluyla. Bunun i¢in soyle soylenebilir, daha dogrusu. Cemaat-ten bir kisi saparsa bunlarda her
timmetin, miiminlerin degildir. Bu tersinde onlardan bir kisi sapmamigsa, bunun i¢in {immetin sdziiniin
tiimiine yiiklenmesi icindeki kesin bir delil, daha Oonce beyan ettigimiz gibi. Buna gore Peygamber
(SAV) soylemine gore toplulugun, biitiin asrin ehli, bundan yiice yoktur. Soyle sdy-lenirse haberin
goriineni toplulugu bir delildir. Topluluk olmayandan da delildir. Bu da gerceklesmiyor. Ciinkii o asirda
mubhalif oluyor. Soylerik bu bir delildir. Ondan geleceklerin onlardan daha az sayi, burda cevabi
Peygamber (SAV) “Cemaata uyun. Allah cemaatle beraberdir.” Peygamber (SAV) soyledigi “Iki ve
fazlas1 cemaattir.” Istenen namaz cemaatinin akdolunmasi olabilir. Sozii “Sapmalardan sakimnin.” Soy-
ledik sapan ise muhalif olan. Muvafakattan sonra mulalif olandir. Muvafakattan once muhalif olan
degildir. “Seytan birledir. Ikiden uzaktir.” Burada yolda arkadas istenmesi tesvik ediliyor. Bunun icin 3
ise yolcu-dur. Soyledikleri,Ebu Bekr hakkinda imamlik akdi kabul etmiyoruz. Oybirligi imamlik
akdolunmasi i¢in mutibar, itibarlidir. S6zlesme iki adaletli kisiden yeterlidir. (yazili sdzlesme) Biz kabul
ediyoruz. Cogunun oybirliginin akdolunmamasi Ebu Bekr’in s6zlesmesi (biat1) i¢in. Ebu Bekr’in biatina
geciken herkes, (bir 6ziir icin veya acil bir durumda) sonra onu teyid etmesini olmustur.kelamin anlami
imamlik hakkindaki sey kelam ilminden uzaklastirdik. 1. Delilin makulden cevabi, ¢cogunun inanmasi,
hissi bir durumda ihbar edil-mesini ilme faydali bu da ictihaddan oybirligi gibi gerektirmez. Onunla delil
gosterme ise immetin sdylemi ile ¢ogu. Biitiin immet degildir, daha once sdylendigi gibi. Herhangi bir
kisinin verdigi haber yakin olsay-di, sOyledigi icma olur. Delil olur. O zaman her memleketin ehli
oybirliginin vacib oldugu delil olarak, bir de bagka memleketin onlarla ayrilifa diismesi, ciinkii her
memleketin ehlinin haberi ilme faydalidir. 2. Ise ¢oklukla tercih burda rivayetteki siiphenin galip oldugu
kesin olmadan gibi icmada, kesin oldugu ile icma-ya itibar ile icma olurdu. Rivayet ettigi tek basina
makbul olurdu. Bu da boyle degil. 3. ise icma ile delil ittifak ilmi ile hepsinden makalelerin acik olmasi
veya durumlarin ipuclart olmali. Miimkiin olur. Coklugun ittifakinin ilminin imkanina gore. Bu
bilinmeyen degildir. Miimkiin degilse denirse bu da onun gibi g¢oklu-ga uygulamr. Icmanin
akdolunmasinin gerektirir. iki ashin tersidir. 4. Ise delile muhalefet eden de olabilir. Akddan sonra, onun
zamanlarinda bu da ondan sonraki var olanlar, icma, delil ancak hilafla olabilir. Bu da hilaf olmazsa
icma olmaz. Bu miimkiin olmaz. 5. Sahabenin inkar ettigi sey oybirlgi ile ictihat ettiklerinden degil,
fakat onlarin delil haberlerinde gordiiklerinin ters diistiikleri faizin yasaklanmasi ve muta’nin nashi, bu
da goriiglerinin ictihad edenlerin yaptiklari gozlemlerine gore. Inkar ettiklerinin delilden muhalefeti
kars1 goriis tarafindan ele alacaklarim beyan edinceye kadar. Or. Ibn-I Abbas’in sdyledigi gibi “Dileyen
gelsin, lanetleselim. Ciinkii hak benimledir.” Birisi kumlar1 sayarsa, yani sayisint muayene ederdi Allah
(CC) farzlarda yarim olmaz. Ve yarim ceyrek, ceyrek olmaz. iki yarimsar bunlar maldan altin 1/3 yerini,
baskas1 soylemis. Zeyd Allah (CC)’dan korkmuyor mu? Yani oglunun ¢ocugu oglu oluyor. Cocugunun
cocugu cocuk oluyor. Ve babanin babasi baba olmuyor. Bu da boyle degildir. Allah’in (CC) donmek
hilafet edenler, gereklidir. Kesf istegi ihtilafin dayanagindan soyle, ¢ogunun ittifaki delil olamiyor diye
bilinirse, bu delil olarak yasaklanmasini ittifak edilen delillerden ¢iktig1 i¢in, bunlarda kitaptan nas,
siinnet ve icma yani iimmetin oybirligi ve kiyas. Delil olmayan yoklugundan dolayi, delili dogrulugunu
gostermesi, bu da izlenimle oncelikli idi. Coklukla tercih ise, haberlerin rivayetinde hak olsa (dogru) iki
zannin birisinin belirlenmesi digerine gore. Bu ictihad kapisina benzedigini gerektirmez. Icindeki belirli
olan delilin terk-edilmesi, ¢iinkii delil belirleniyor veya belirlenmiyor, kendi goriisiinde bu tercihlidir.

9. Mesele: Tabi olanlar hakkinda goriis birligine varilmus. Ictihad ehlinden ise sahabeler asrinda, sahabe-
nin icmasinin akdolunumu, muhalefeti ile veya muhalefeti olmuyor. Onlarda sdylediler burda icma ile
ak-dolunmaz mubhalefet ile diye ayriliga diismiisler. Asrin tiikenmesini, ictihad ehlinden sahabenin
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oybirligin-den akdolunmasindan 6nce icma sayilmiyor. Ihtilafi ile ictihad mertebesine ulasmissa
sahabenin oybirligi akdolunduktan sonra hilaf sayilmiyor. Safii’nin ve arkadaslarinin, Ebu Hanife, cogu
Ahmed Bin Hanbel iki rivayetten birisi. Asrin tiikenisi sart kabul ederler. Sahabenin oybirliginin
akdolunmas1 olmaz. Muhalefet ile. Ictihad ehlinden icmalarin durumundan olsa veya oybirliginden
sonra ictihad eden olsa bunlar onlarin asirlarinda olmasi lazim. Bir kavime gitmisler, bunun asil olarak
muhalefet etmesinin anlami yok. Bazi ko-nusanlarin mezhebi ve Ahmet Bin Hanbel’in rivayeti, secilen
ise ictihad ehlinden olsaydi. Sahabenin oybir-ligi zamaninda, oybirligini onunsuz akdolunmasi miimkiin
degil. Baz1 arkadaslarimizin delil getirdikleri sey, sahabe tarafindan asirda, yasayanlar tabi olanlardan
onun asirlarinda olan olaylarin ictihad etmeleri caiz kilinmistir. Said Bin El Musib gibi, Serih El Kadi
gib, Hasan EI Basri gibi ve Mesruk, Ebu Vail, Es Sabi,Said Bin Ciibeyr v.b. Omer ve Ali, Sureyhen,
yargi onerdi. Buna itiraz etmeden teyid ettiler. Hilaf ettikleri sey hakkinda. Ali’ye hiikiim edilmis. Karsi
goriis. Bunlarin ona gosterilmistir, bu Ali’nin goriisii-niin tersidir. Bu da inkar etmemis. Rivayet Ibn-I
Omer’e ait. “Bir farz hakkinda soru sorulmus. Soyle sdyle-di. “Said bin Ciibeyr’e sorun. Benden daha
iyi bilir. Bu konuda.” El Hiiseyin Bin Ali’ye bir mesele hakkin-da sdyle bir soru sormuslar, soyledi ki
Hasan El Basri’ye sorun. Ibn-I Abbas’a bir soru sormuslar. Adak hakkinda , soyledi ki “Masruk’a
sorun.” Soran kisinin cevabini verdigi zaman ona tabi oldu.” Soyle bir rivayet Ebu Seleme Bin
Abdurrahman Bin Avf ile tartisma olmus Ibn-I Abbas ve Ebu Hureyre arasinda hamile olan kadmn
kocasinin dlmesi halinde iddet miiddet hakkinda. Ibn-I Abbas soyledi ki * Belirli bir siirenin en uzag
iddet miiddeti siiresidir dedi.” Ebu Seleme dedi ki “Cocugu doguncaya kadardir.” Ebu Hureyre “Ben
kardesimin ogluyla ayn1 goriisteyim.”dedi. ibn-I Abbas Ebu Hureyre ile muhalif oldugunu sdyledi. Bu
tabinin sOylemi batil olsaydi. Sahabeye caiz kilmasi, ona doniilmesi caiz olmazdi. Delilde goz-lem var.
soyleyen sdyle soyleyebilir. Ictihada tabi olmanin caizligi sahabenin ihtilafi olunca bu sdylemde sayiya
gerek yoktur. Goriis ayrilig ile bu ittifakla tartigma yeridir. Tabinin sdylemi itibarlidir. Sahabenin asri
bitiminden sonra onlardan ittifak yok. Muteber degil. Ittifakin hilafi olsa. itimad edilen sey soyle soy-
lenmesi lazim deliller icma delil oldugunu gosteren sey ise haberler, iimmetin ismetine hatadan
masumlugu daha dnce sdyledigi gibi isim onlara tasdik olmuyor. ictihad edene tabi olanlarin onlardan
cikmasiyla o za-man biitiin immetin icmasindan oldugu sdylenmez. Onlarin bazilarindan icma delil
olmuyor. Karsit goriis-te olanlar delillerini nas, makul ve kalici, nas ise Peygamber (SAV) soyledigi gibi
“Stinnetime uyun ve benden sonraki Halife-I Residin siinnetine uyun ve simsiki sarilin. Ve benden
sonraki Ebu Bekr ve Omer’l 6rnek alin, uyun.” Soyledigi “Arkadaslarim yildiz gibidir. Kimi tutarsaniz
hidayete ererisiniz.” Makulse sahabelerin sohbet oOzelligi vardi, indirilene sahit olmalari, (tevil
dinlemesi) tevile uymasi, Allah (CC) onlardan razidir. Allah (CC)’nin “Allah miiminlerden raz1 oldu
Sena agac altinda biat edenlerden.”

Peygamber (SAV) dedi ki “ Onlarin bagkalar1 yeryiiziinii dolduruncaya kadar harcasaydilar, bunlarin bi-
risi digerine ulagsmazdi.” ““ Onlarla gercegin birlikte (beraber) oldugu dogrudur. Mubhaliflerle degil.”
Kalicilar ise Ali Ranh. Serih’e verdigi hiikiimiin iptal edilmesi. Ciinkii bir kisinin iki amcaoglu vardir.
Biri-nin anne kardes, tim malim1 kardesine birakmis. Onlardan Hz. Aise’nin bir rivayetine gore Ebu
Seleme Ibn-I Abdurrahman Bin Avf inkar etmis. Sahabenin cekismesini, aralarindaki konusmalari,
onlar1 da uyar-di. Ondan sonra soyle soyledi “Civciv horozlarla ses ¢ikariyor,bagiriyor.” Nusustan
cevabi. Daha once soyledigi gibi icmada akdolunan meselesi sahabe olmayanlara ag¢ilanmis. Makul ise,
soyledikleri sahabele-rin bunlarin sohbet meziyetleri, fazilet, ince dereceleri vardir. S6yledik boyle olsa
idi onlarla icma yalniz onlara ait olmus, onlara o zaman ensarin soylemlerlerine itibar edilmiyor. Hicret
edenlerle ve hicret edenle-rin sdylemi Asere-I Miibessereye itibar edilmezdi. Bunlardan kalanlarin
soylemi 4 halifenin soylemi ile veya Osman ve Ali’nin sozii, Ebu Bekr ve Omer’in soziine ehil
olmayanlarla, ehille, es olmayanlarla, es o-lanlar tefavut ve tercihlerden tercih edilen bu konuda higbir
kisi konusmamis. Kalict ise Ali’nin Serih’inin hiikmiiniin bozmasi, so6ziin muteber olmadigr icin
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degildir. Cezalanmasini hiikmettigi i¢in goriisiiniin tersi inkar edilmedi. Bu da hiikkmiinii bozmasi. Ciinkii
ona cevap olarak, itiraz ve ona delil gostermekle oldu. $SOyle sOylenmesi gibi, bir kisinin bagka bir
kisinin kitabin1 elestirip sOylemine itiraz ettigi ise ihtimal ola-rak nasla elestirilmis. Hiikmiiniin
elestirilmesi gerekli olmustur. Hz. Aise’nin Ebu Seleme’yi inkar etmesi ihtimal derecesine yetismedigi
icin veya sahbelere saygi ve edeb yoluyla veya kendisini bir mezhep olarak gordiigii icindir. Buna delil
yok.

10. Mesele: Burda cogunun ittifakla bir memleket ehlinin tek basina icmai, onu tersleyenlere delil ola-
miyor. Oybirliginin akdolunmasi durumunda, Malik’in tersine, delil olabilir. Onun arkadaslarindan
soyle-yenler istedigi seyler onlarin rivayetini tercih etmesi, bagkalarinin rivayetine gére onlardan bazilari
sOyle soylemis. Onlarinl oybirligi daha 6nceliklidir. Daha 6ncelikli ve muhalefeti yasaklamaz, onlardan
bazilar1 soylediki, istenen sey Peygamber (SAV) eshablari, secilen ¢ogunun mezhebidir. Ciinkii
gosterilen deliller, icma delil oldugunu. Medine sehrinin ehli ve ehlinden hari¢ oldugunu ve onunsuz
tiimmetin hepsine olmu-yor ve miiminlerin hepsine bunun i¢in daha once ele alinan meseleler onlarin
icmain delili olmuyor. Mali-ki mezhebini tutanlarin delilleri nasla ve makulle. Nas ise Peygamber
(SAV)’in soyledigi “Medine ise iyi-dir, giizeldir. Kotiiliigii kovuyor, zimpara’nin demirin Kirini
kovdugu gibi.” Kotiilikkten yanlistan uzaktir. Peygamber (SAV) “Islam Medine’ye girecek ki, yilanin
cukura girdigi gibi.” “Medine ehlinden birisine ko-tiiliikk yapilirsa, sudaki tuzun eridigi gibi eriyor.”
Makul ise 3 siktir. 1. Medine-1 Miinevvere Peygamber (SAV) hicret evi ve kabrinin yeri, vahiyin gelisi,
Islam’mn yeri, sahabenin toplandig1 yeri, hakki dogru ol-mayan ehillerin sdyleminden gikmasi dogru
degildir. 2. Medine’nin ehli indirilene sahit olmuslar. Gormiig-ler tevil (Kur’an ayetlerini) dinlemisler.
Peygamber (SAV) durumlarin en 1yi bilen kisilerdi. Onlardan dogru ¢ikmamas1 miimkiin degildir.
3-Medine ehlinin rivayetine bagkalarinin rivayetinden daha oncelikli itimad edilir. Digerlerine gore ic-
malart delildir. 1. Nasdan cevap ise bu kotiilikkten Medine’nin kurtulmasini gosterir. Burada da bunun
icin bir sey yok ki onun disindaki olanlarin kétiiliikten kurtulmadigini gostermiyor ve Medine ehlinin
icmamnin delilsiz gostermiyor. Bunu Medine’nin ismini sdylenmesinin tahsis sanina belirtmesini ve
tehlikesine veya beyan etmesi. Sakincalari beyan etmesi. Bagkalarindan ayird etmesi 1. Sekildeki
sifatlarin icerigi olmasi, bu da diger nususlardan cevabidir. 1. Sekil makulden gayesi ise Medine’ nin
olumlu sifatlar1 icermesi fazileti demek degil ki, faziletsiz olanlarin, Medine disindakilerin faziletten
yararlanmadigini (baskalarinin) gostermez. Delil olarak ehli icma ile degildir. Bunun i¢in Mekke’de
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olumlu faziletlerinl icermis oldugu “muhterem ev” gibi “makam”,”zemzem”, “miistelem”, “hacer”,
“safa”, “merva”, “niisk” Peygamber (SAV) dogumu ile ilgili (gonderilmesi), “Hz. Ismail’in dogumu”,
“Hz. Ibrahim’in yeri” bunlar delile gos-termiyorki ehlinin icma ile onlarin muhalif olduklarini séyleyen
yokki. Itibar ise ictihad edenlerin ictihad1 ve bilim adamlarmin ilmine itibar ediliyor. Herhangi bir iz
kalmamustir. 2. Sekil ise burda ilim ehlinin o bolgede toplanmasini gostermiyor. Vehal ve akid ehli ne
itibar edenlerden ve itibarli kisilerin sdylemleri delil kabul edilenler, memleketlerdle yayilmislar, cesitli
yerlerde ayrilmiglar. Bunlarin tiimiinii goézleme ve itibara doniiyor. Bunun icin Peygamber (SAV)
“Arkadaglarim yildizlar gibidir. Kimi tutarsaniz hidayete erersiniz.” Bir yeri baska bir yere ayird
etmiyor. Yerlerin sekillerinin burada etkisi olmadigini1 belirtiyor. 3. Sikta delil olmadan bir temsildir.
Dirayet ve rivayet arasindaki toplanmanin gerekliligi nasil olsa fark mey-dana gelse bu da 6zetten ve
tafsil yonlerindendir. Ozetten rivayette tercih edilir. Rivayet eden kisinin cok-lugu. Her ictihad eden
kisinin ¢ok olan sdylemden almasi, rivayet hakkindaki muteber olan sifatlarin tiimii-niin esitlenmesinden
sonra. Ictihadda boyle degildir. Ictihad edenlerin birisi gerekli olmuyor. Ictihad edenlerin ¢cogundan
soylemlerinl alinmasi veya birinin sdylemi de olmuyor. Tafsil yoniinden ise rivayetin dayanagi dinleme
ve olaymn olmasi, Peygamber (SAV) zamaninda (bulundugu zaman) bunun i¢in Medi-ne’nin ehli bu
konular1 bildiginden rivayet edilenlere daha yakin olduklarindan onlarin rivayetler daha tercihli idi.
Ictihad ise bu da gozlem yolu, inceleme ve delil getirme (hiikme) bu da yakinlik ve uzaklik de-gismiyor.
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Yerlerin degisikligi ile degismiyor. Soylediginiz gibi. Harameyn ehlinin oybirligi yani Kufe ve
Basra’nin delil olarak muhalifleri olmuyor. Fakat baz1 gruplar buna muhalif olmus delilde zikrettigimiz
gibi.

11. Mesele: Oybirliginin akdolunmasini beytin ehlinin ittifakin1 yetmiyor. Baskalarinin muhalefeti ile,
Sia’nin tersine bu gecen delilin o meselelerde (agikladigimiz) ispat edilen kitap makul ve siinnette. Kitap
Ahzab 33. “Ey ehli beyt, Allah sizden, sadece giinah1 gidermek ve sizi tertemiz yapmak istiyor.” Thbar
edilmis hata ve dalalet Ehl-I Beyt’ten ve yalniz onlara ait olan 6zel durumda uzaktir. Hz. Ali, Fatima,
Ha-san, Hiiseyin. Bu ayet indiginde Peygamber (SAV) “Bunlar benim ehli beytimdir. Bunlar hata ve
dalaletten uzaktir.”siinnet ise Peygamber (SAV) “Size iki tane agirlik biraktim. Onlara tutundugun
zaman dalalete diismezsiniz. Bunlar Allah’in (CC) kitab1 ve benim siinnetimdir.” Tutunmanin ikisinde
toplanmasi, onlarsiz delil olmadigim1 gosterir. Makul ise; Ehl-I Beyt seref nesebe ait olan, bunlarin
cagrinin ehli beyt, yani peygamber ocaginin indirilis sebeplerine vakif olmalar1 tevili bilmeleri
Peygamber (SAV) fiilleri ve sozle-rini bilmeleri. Ciinkii ona daha yakindilar. Bu da hatadan masum
olduklarini, imamliktan anlasildigi gibi. 1. Ayetin soylemi, hatadan masum olduklar1 i¢cin Peygamber
(SAV)’in sozlerinin fiilleri hakkinda dogrudur. Cevap ayette tutulmasi. Peygamber (SAV) esleri
hakkinda indirilmistir. Gayesi; ¢iinkii onlarin tohmetten uzaklastirilmasi ve gdzden uzaklastirilmasi bu
da soyle gosteriliyor. Ayetin baslangict ve sonu Ahzab 32. “Ey peygamber hanimlari, siz kadinlardan
herhangi biri gibi degilsiniz. Eger (Allah’tan) korkuyorsaniz (yabanci erkeklere karsi) cekici bir eda ile
konusmayin. Sonra kalbinde hastalik bulunan kimse timide kapi-lir. Giizel s6z sdyleyin.” Ahzab 33.
“Evlerinizde oturun. Eski cahiliye adetinde oldugu gibi acilip sacilma-ym. Namazi kilin, zekat: verin.
Allah’a itaat edin.” Peygamber (SAV) “Bunlar benim evimin ehlidir.” Onun eslerinin ehli beytten
olmadiklarmi belirtmiyor. Esleri de ehli beyttendir. Haber ise rivayet Ummii Seleme “Ehli beytten degil
miyim? Tabi insaallah dedi.” Soyle sdylenirse Peygamber (SAV) hitap ettigi ehli beyt onlara hitaben
eslerine hitap olsa muannes olarak kullanilabilirdi. SOyledik onlara hitap edilenler ayetin baslangici
eslerine hitap olsa onlara hitap ettigine Hz. Ali, Hz. Hasan ve Hiiseyin’ide kasdetmis. Miizekker
deyirmistir. Toplam muzekker ve muannesi icerirse bunlar muzekkerin toplanmasi galip gelir. Ibrahim
(AS) esi hakkinda Hud 71.- 74. “O esnada hanimi ayakta idi ve (bu sozleri duyunca ) giildii. Ona da
Ishak’l, Ishak’in ardindan da Yakub’u miijdeledik. (Ibrahim’in karis1) Olacak sey degil, ben bir
kocakari, bu kocam da bir ihtiyar iken cocuk mu doguracagim? Bu gercekten sasilacak bir sey dedi.
Melekler dediler ki, Allah’in emrine sasiyormusun? Ey ev halki, Allah’in rahmeti ve bereketleri sizin
lizerinizdedir. Siiphesiz ki o, 6viilmeye layiktir, iyiligi boldur.” Burda ona ait Ibrahim beytinde olanlara
erkek ve kadinlardan olan kisileri iceriyor. Haber ise tek kapidan ise onlara gore delil degildir. Delil ise
fakat ka-bul etmiyoruz. Agirliktan istenen kitap ve siinnet Peygamber (SAV) dedigi gibi. Onlarin
soyledigi rivayetin delil olarak. Bu da yiiklenmesi delillere toplanma tiimiine onlara ait olmustur. Ciinkii
onlar durumu itibari ile hal ve sdylemlerinden daha haberdardirlar.

Soyledikleri Peygamber (SAV)’in soylediklerinin tersi oluyor. “Arkadaglarim yildiz gibidir. Kime tutu-
nursaniz hidayete erersiniz.” “Siinnetime uyun ve benden sonra ki Halife-I Rasidin siinnetine uyun ve
stm-sik1 saril.” Soyledigi sey “Benden sonra Ebu Bekr ve Omer’l 6rnek alin.” “Humerya’dan dinin
yarisin1 alin.” Sizin soylediginiz bizim soyledigimizden daha oncelikli degildir. Makulde ise seref ve
neseble ihti-saslarini bu hiikiim ¢ikarmasinin ve ictihadla hicbir eser yoktur. Fakat bu delil getirme ve
gozlemin ehline sevkediliyor. Dini dayanaklarin ve onlardan hiikiim ¢ikarilmasinin niteligine dayaniyor.
Yani seref ve akra-balik baginin etkisi yoktur. Fakat Peygamber (SAV)’in orada onlarla beraber
olmasimin coklugu, eslerde istirak etmesini ve sahabeden arkadaslar1 yolculuklarda yaninda olan,
bagkalarinin hizmetinden sakinmalar1 ve baska seyler. Ismet ise, tutulmas: miimkiin degil. Kelam
kitabinda bildirdigimiz gibi. Ayette belirtilen gibi pis islerin olumsuzlastirilmasi. Peygamber (SAV)
islerinden siiphe ve tohmetin altinda kalmamasi i¢indir. Hata ve dalaletten ayr1 tutulmasi (ictihadda) dini

92



hiikiimlerin gozlenmesi. Buna gore bir kisinin on-lardan birinin sdyleminin delil oldugu iptal edilmis
oldu. Teyid eden sey Hz. Ali Ranh. Ona muhalefet eden inkar etmemis bu hiikiimlerden gittigini ona
soylememis ve soyledigim seyler delildir. Muhaliflerin ¢coklu-gu ile inkar etmis olsa o zaman inkardan
ona imkan saglanabilirdi. Vali oldugu zamanda karsilastigi ihtilaf ve hata ondan olsun diye
masumluktan ¢ikmis oluyor. izlenmesini vacib olmadigi oluyor.

12. Mesele: 4 imamin icmainin akdolunmaz, sahabelerden onlara muhalif var ise cogunluga gore. Ah-
med Bin Hanbel’in tersine iki rivayetin birisinde Ebu Hazin (Kadi) Ebu Hanife’nin sahabelerinden ve
iki seyhin icmainin akdolunmasi (Ebu Bekr ve Omer’in ) muhalefetiyle insanlardan bazilarinin hilafina
daha 6nceki meselelerde bunlarin delili belirtilmistir.

Bunun 4 imamin icmainin akdolunmasini soyleyen delil ise Peygamber (SAV) “Siinnetime uyun ve ben-
den sonraki Halife-1 Rasidin siinnetine uyun ve simsiki sarilin.” Burda Peygamber (SAV) ve 4 halife’nin
siinnetinin izlenmesinin vacib oldugu bildirilir. Onun siinnetine muhalif olanlarin séylenmesinde itibar
edilmiyor. Ayn1 zamanda 4 halifenin muhalefet edenlerde ayni. Ebu Bekr ve Omer’in icmamin
akdolunma-si1 delil olarak soylenen Peygamber (SAV)’in soyledigi delildir. “Benden sonra Ebu Bekr ve
Omer’e uyun.” 1. Haberden cevap ise geneldir. Halifelerin tiimiine. Bunlarin 4 imamda toplanmasina
delil yokki. Bu Pey-gamber (SAV) soyledigine toplanmasinda delil gosterilmisse “Arkadaslarim yildiz
gibidir.” Tki haberden birisinin daha 6ncelikli olmas1 is degildir. Iki haberin celiskili ise soyledigimiz sey
dogrudur. Buna bagka haberlerin delil getirilmesi iptal eder.

13. Mesele: Icmada tevatiir sayilarini sart oldugunu sartlarda ihtilaf var. bazilar1 oybirligine delili getir-
mek isteyenler delil gosterilen sey akildir. Cogunun (toplulugun ¢ogu) yapmasini diisiiniilemez. Hara-
meyn’in imami ve digerlerinin, onun sart oldugunu hatanin diisiiniilmesi i¢in tevatiir sayisina ulasmadan.
Fakat bunlarin isitme delilleri delil siirenler ihtilafa diismiisler. Bazilar sartlanmis bazilar1 sartlanmamas.
Gergek ise dogru olan. Sartlanmamus ispat ettigimiz gibi. Oybirliginin (icmanin) ispati akil yoluyla
diisiinii-lemez. Kitap ve siinnetten isitme delillerinden baska yol yoktur. Bununla birlikte icmanin sayis1
tevatiir sa-yisindan ne kadar eksikse o zaman iimmet ve miiminler s6zii onlara dogrulanmis. Isitle
delilleri onlarin ma-sum olduklarini gosteriyor. Izlenmeleri vacibtir. Soyle sdylenirse soylediklerinize
dogrulugu miisliimanla-rin sayisinin takdiri tevatiir sayisina varmadan diisiiniilemez. Ciinkii Allah (CC)
tarafindan Islam dininin teklifi ona teklif ise bu delil gosteriyor onlara. Deliller ise bu faydali bir nakil.
Peygamber (SAV)’in varli-ginin ve risale yoluyla. Onun sOyledigi seyler kitabin mucizesinden ve
siinnetin hiikiimlerin delilleri kesin olarak, bunlardan tevatiirden baska hicbir sey faydalanmuyor.
Baskalarina nakil yapmadiklari i¢cin ve abart-malarin yok olmasi (o konularda).

Teklifin faydasinin imkanini kabul ettik. Toplanan sayilarin tevatiir sayis1 olmadan. Fakat tevatiir olma-
dan soylemlerine miimin olduklar1 bilinmiyorsa imanin1 bilinmeyen bir kisinin dogru soyledigi (din
haber-leri hakkinda) bilinmiyor. Kabul ettik ilmini tevatiir sayisina varmadan sdylemlerinden ilim elde
edilmesi-ni. Ummetten bir kisi kalsa bile. Onun sdylediklerine delil olup olmadigini soru isareti vardir.
Cevap 1. Den icmanin ehli, hal ve akid ehli onlarin tevatiir sayisindan eksik olursa. Teklifle delil
kesilmesini gerek-tirmiyor. Bunlarin anlamalarinin gerceklesmesi ictihad eden haberlerden ve tiimiiniin
genel olarak tevatii-riin sartlarindan degil ki, nakleden kisinin ictihad eden olmasi. Genelde soylersek
icmada dahil olmasini bununla beraber cogunun sayisi tevatiir sayis1 olmadan bu gerektirmez delil
kesilmesini. Ciinkii Allah (CC) devamli miimin haberlerini miislimanlara haber verilmesi ile ve
kafirlerin haberleri ile onlar Peygamber (SAV)’in peygamberligini tanimadiklar1 gibi. Boyle oldugu
halde azinlik olanin haberini. Ciinkii bu faydali ve var olan ipuglarinin ilme faydali olmasinin ilime,
onlarm haberleri ile. Peygamber (SAV) “Ummetimden bir grup hakki sdyliiyor, hakki tutuyor. Allah’in
emri oluncaya kadar.” Hepsinin takdir edilmemesi teklifin kesilmesi, Islam”in bitmesi ne dinen ne aklen
yasaklanmamis. Peygamber (SAV) “Sizin dininizden ilk once emaneti kaybedeceksiniz, sonra ise
namaz.” “ Allah’in adamlarinin kalblerinden, gogiislerinden ilmi c¢ekmiyor. Fakat ilmini ¢ekmesi
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ulemalar1 tutmasiyla alimlerin ilmiyle olur. Hig¢bir alim kalmazsa insanla-rin cahil bagkanlar1 olur.
Sorduklart zaman ilim olmadan fetva veriyorlar. Hem dalalete diisiiriirler hem kendileri dalalete diiser.”
2. Soru : Onlarin haberlerinden ilim elde etmesi uzak bir sey degildir. Ipuclar1 ile oldugu icin. Bunlarda
bir uzaklik yoktu haber veren 1 kisi olsa. Allah’in gereken ilmi arkadaslarinin cevap-larinin ihtilafi var.
soyledikleri izlenen bir delil, ciinkii immete kendisinden baska var olmuyorsa ona iim-metin sdziiniin
soylenmesinin dogru oldugu. Delil olarak Nahl 120. * > Ummetin soziinii gostermistir. 1. Oldugu
halde. Verilen isim gercektir. Ummet ise daha once zikredilen nasla ona tabi oluyor. Hepsi cogu kolay
elde edilmesi (¢cogunun toplaminin) gibi bazilarinin bunu inkar etmesi, icmanin soziiniin ictima isaret
ediyor. Bu da az olanin 2’den yukariya.

14. Mesele: Goriis ayriligina diismiisler hal ve akid ehlinden birisi bir hiikiim vermigse. O asrin ehlini
anlamislarsa, anlatmigsa. Bu herhangi inkar edilen yoksa. Icma sayiliyor mu? Ahmed Bin Hanbel, Ebu
Hanife’nin arkadaslarinin ¢ogu, Safi’in bazilari, Cebaiyye icma ve delil oldugunu sdylemisler. Onlardan
bazilar sart olarak asrin tiikenmesini (cebaiyy gibi) Safii’nin iki emrinin olumsuzlastirilmasi. Menkul
Ebu Hanife’nin arkadaslarindan bazilar1 ve Hasimiy dedi ki delil icma degildir. Ebu Ali bin Ebu Hureyre
Safii’nin arkadaslarindan biri bu hiikiim icma degildir demis. Fetva ise icmadir. Bu da
olumsuzlastiranlarin delilinin icma oldugu, susanlarinda bunu teyid etmesi ihtimali ise ictihad edilmemis
olayin hiikmii ictihad, edilmisse ihtimal. Fakat ictihadin1 herhangi birseye gotiirmiiyor ictihadi bir yere
varmis ise ihtimal olarak goOriinen soziine muhalif olmasini gosterir. Bu da belirlenmemesi rivayet ve
tefekkiir herhangi bir zamanin onun belirlenmesine imkan saglamasi veya sdyleyenin inananin ictihad
eden olmasi, ictihad eden kisi inkar edilmiyor. Her ictihad eden dogru sOyler veya susmugsa bir korku
icin avl meselesini Once teyid sonra in-kar ettigi soyledi. Ondan korktugu icin kabul etmis. Karizmatik
oldugu ic¢in. Zannettigi gibi bagkasi bu in-karin bedelinin 6diillendirilmesinde hata yapmis oldugu
yayillmasi ile, ne icma ne delil olabilir. Ebu Hurey-re’nin delili ise, hakimlerin huzurunda bulunan
(hiikiim verenlerin) basiretli olarak (hazir) katiyor. Bu da onlarin tersi inkar olmadan gittigi sey. Ciinkii
inkar da onlara fetvadan. Hakimin hiikmii hilafi keser. Itiraz1 diisiiriir. Soylediginin tersine fetvay
verdigi seyler ictihada engel degil veya gerekli degildir. Bu iki delilde gézlem gerekir. 1. Ise s6ylendigi
ihtimaller aklen kotiilenmis ise belirlenenin tersidir. Din erbabinin halleri, akid ve hal ehlinin. Ihtimal
ictihad olmayan olayda ¢oklugundan uzaktir. Biiylik topluluklar Allah’-mn hiikmiiniin ithmalidir. Onlara
vacib oldugu ve yapilmast gerektigi. Baskalarinin taklidinin yasaklanmasi, ictihad edenlerden
olusumlartyla bu isyandir. Belirlenen budur. Yapilmamasi dindar miisliimanlar tarafin-dan gerekir.
Ictihad hiikmii herhangi bir seye verilmesi bu da uzaktir. Ciinkii belirli olan herhangi bir hiik-mii Allah
(CC) tarafindan bir delilleri ve isaret gosteriliyor. Belirli olanin ictihad eden ehli ona bakmas1 gdzlemesi
ve zaferle tutmasi. Thtimal inkarin geciktirilmesi tefekkiir ve rivayet ettirmek caiz olsaydi. Fakat adet bu
hepsinin hakkinda imkansizlagtirtyor. Bununla birlikte ¢cok zaman gecse bile dmriin tiikenmesine kadar
inkar olmadan. Ihtimali (susmak ) ondan ictihad eden oldugu icin bu da tartismasini incelenmesini ve
dayanagindan kesif istemesi, engellenmiyor. Yolla degilde seyreden sahabenin zamaninin adetini bizim
zamanimiza kadar. Bu da ictihad edenlerin gozlemleriyle. Bu da din imamlarinin aralarinda hakkin
gercek-lestirilmesini, batilin iptal edilmesini, gézlemlerini atalar ve kardeslik soyledigi sey soyle: Sen
bana haram olarak (avl) meselesini cenin diyeti v.s. Takiyye ihtimali uzak. Ciinkii takiyye ihtimal
olarak belirlinin kor-kulmasi. Bu da boyle degil. 1ki sik icin ictihad edenlerin arastirmasi bunlara
gerektirmiyor. Ciinkii ictihad eden kisinin halinden galiben din erbabinin seyyidlerden gittiginin
arastirilmast  kendi i¢inden korkulup ge-rektirmiyor veya bir de icinde kin olmuyor.
Cezalandirilmasindan korkulmasi dinin ihtiyacinin belirlendigi-nin tersidir. 2. Tembel, korkuluk
yapmiyor. Ona gore takiyye yok. Karizmatik ve kuvvetli ise Imam-I A-zam gibi. Onunla boyle
yaklagsmasinin dinde bir goz boyama oluyor. Onunla sdz nasihat sayiliyor. Galib olan ise nasihat
yollarinin izlenmesi, se¢ilmesi, din erbablarindan terkedilmesi (gézboyama terkedilmesi) nakledildigi
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gibi Hz. Ali’den. Omer’e cevaben azmettirdigi bir sahitin kirbaglanmasinin tekrarlanmasi, El Magira
icin soyle sOyledi. “Kirbaclarsan onu arkadasimi tasla.” Ve Muaz ona cevap olarak bu hamile

yol gosterme-mistir.” Omer demis ki Muaz olmazsa Omer helak olmustur. Bundan sonra kadinmn
Omer’e cevabi bir yer-deki yiikselmemek icin soyle sdyledi Allah (CC) Nisa 20. “ Onlardan birine
yiiklerle mehir verilmis olsaniz dahi, ondan hicbirsey geri almaym.” Allah (CC) bize veriyor fakat Omer
engelliyor. Omer dedi ki bir kadin Omer’le tartisti ve onu yendi. Ubeyde Selmani’nin soyledigi Leay
diye bir kisi. Goriislerinin yenilenmesi. Cocuklarin annelerinin satmasini cemaatte goriisiin olunca.
Bizim senin soyledigin tek goriisiin daha iyidir. Ibn Ebu Hureyre’'nin delili mezheplerin istikrarindan
sonra dogru olur. Daha 6nceki ise kabul etmiyoruz. Susmak muvafakatten bagka bir sey degil. Bununla
beraber susan susma icami zannidir. Delil ise belirlidir. Kesin degildir.

15. Mesele: Hal ve akid ehilleri herhangi bir mesele hakkinda hiikkme varmigsa bu asrin ehli arasinda
yayllmamigsa, fakat ona muhalif olan1 tanimiyorsa icma oluyor mu? Goriis ayriligina diistiiler. Cogu
icma olmadigimi kabul etti. Ciinkii hayal ediliyor asir ehlinden delil oldugunu. Soylemlediklerini
soylemlerinden haberdar olmuslarsa ve inkardan susmusglarsa bu da onceki meselede aciklandigi gibi.
Haberdar olmamis-larsa rizalarin1 veya kizdiklarini gerektirmiyor, yasak olmuyor. Bununla beraber
ihtimal olarak herhangi bir mesele hakkinda soylemini olmuyor. Ciinkii akillarina gelmedigi i¢in sdylem
olursa ihtimal olarak menkul olam teyid etmesi veya ihtimal olarak muhalif olmasini mesele hakkinda
sOylemi olmayan veya sOylemi o-luyorsa tereddiitli. Muvafakat edip veya etmemesi, ondan icma
muvafakati gergeklestirmez. Icma olmasa bize nakledilen sahabenin sdyleminden izlenen delil olur mu?,
olmaz m1? daha sonraki kelamla aciklana-cak.

16. Mesele: bu asrin tiikenmesinde ihtilafa diismiigler. Icmanin akdolunmasi sart m1? degil mi? Safii’in
ashablarindan ¢ogu, Ebu Hanife, Mu’teziler, Essariye gittikleri yol sart olmadigini. Ahmed Bin Hanbel
ve Ustad Ebu Bekr Bin Faruk sart oldugunu kabul eder. insanlardan bazilari ayrintiya girmisler. S6yle
ki, itti-fak ettikleri seylerin sOylemlerine, fiillerine veya hem sdylem hem fiillerine. Burda asrin
tikenmesi sart ol-muyor. Icma ise hal ve akid ehlinden birisinden biri bir hiikkme varmissa ve
bagskalarinin inkardan susmasi. Onlar arasindaki sohret ve yayginlagsmasi ile sarttir. Secilen budur. Fakat
sart olmayanlara soOylenen delil ise bunlarin iki zayif delil anlatmamza gerek. Zayif yoOnlerini
aktarmamiz lazim sonra muhtar olanlar1 an-latmamiz lazim. Soyle soylediler icmanin olusmasi icma
delil oldugu itibarla bu asir tiikkenmesinden sonra onlara muhalif bulunmuyorsa, delil ise ittifakin i¢inde
olmasini veya asrin tiikenmesinin kendisi veya ikisi-nin toplamudir. 2. Ile sdylenmesi caiz degildir.
Yoksa asrin tiikenmesi ittifak olmadan delildir. Bu da im-kansizdir. 3. ile séylenmesi miimkiin degildir.
Yoksa onlarin oldiiklerinde bu da soylediklerine delil olarak bir etkendir. Bu da miimkiin degil.
Peygamber (SAV) vefati gibi. O zaman 1. Den baska bir sey kalmiyor. Bu da sabittir. Asrin
tilkenmesinden once bu istenilendir. Soyleyen soyle soyleyebilir. Engel nedir? Ittifak ettiklerinde delil,
muhalif olmayan seylerle sartlanmis ise onlarin asirlarinda bu da gizlenmemesi gerek. Bu
imkansizlastirilmasi tartisma yeri degildir. Ictihad sartlanmamisi gerektirmiyor. Muhalefet etmemesi
(Peygamber (SAV)’e karsi) sartlanmamistir. Bu delillerin dogrulugu soyledigi onlarin sartlanmamisi
bizim oldugumuz durumda ise temsildir. Yani dogru olmayan dogru toplayan olmadan nasilsa fark
gerceklesmis bir yonde. Ciinkii Peygamber (SAV)’in dayanagi vahiyden. Allah (CC)’1n soyledigi Necm
3. “ Battig1 za-man yildiza andolsun ki, arkadasiniz (Muhammed) sapmadi ve batila inanmadi. O
arzusuna gore de konus-maz. O vahyedilendenl basgkasi degildir.” Baskalarinin soyledigi vahiyden
olmadigim1 soylediginin karsilas-tirtlmas1 baskalarinin  soylediginin dayanagi ictihaddir. Mubhalif
olanlarin soylemide ictihada dayaniyor. Birisinin 6tekinden oncelikli degildir. Ayrilmislardir.

28.  yol: Soylenen asrin tiikenmesi ise bu icmanin ger¢eklesmemesi mutlak goriinendir. Izlenen delil
ol-masina ragmen herhangi bir sart gerceklesmesi i¢in ittfak edilen iptalini gostermis ise bu da batil
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oluyor. Asrin tiikenmesini sart edenlerin beyam bu o asrin ehline tabi olanlara caiz kilinnustir. Ictihad
ehlinden ol-sa onlara muhalif olan icmalarinin dogrulugunun sart: onlara muvatakat etmesi. Tabi olanin
icmaindan dur-sa onlarin asirlart tilkkenmiyor. O tabinin oluncaya kadar kelam 1. Deki gibi v.s. bu da
kiyamet giiniine ka-dar bununla beraber herhangi bir asirda icma gerceklesmis oluyor. Soyleyen soyle
soyler. Asrin tiikkenmesi sartlanan sdyleyenler, bu konuda goriis ayriligia diismiisler. Icma edenlere tabi
olanlardan icmalarinda Ahmed Bin Hanbel goriisiine gore tabi olanin o asrin ehlinden icmalarinin yeri
yoktur. Burda iki rivayetten birisi asrin tiilkenmesini sart kosuyor. Sartin faydasi da icma edenlerine
donmek imkani1 vay bazilar1 hiik-mettikleri seyler birinci olarak veya bagska bir ictihad edenin olmasi
caiz degildir. Buna gore sorun veya tartisma ortaya cikiyor. Tabinin onlara icmalarinda girmis olmasini
kabulle takdiri ile gerek yasak olmuyor. Sart ise icma edenlerin asrinin tiikenmesi bir olay oldugu zaman
veya o asrin idrak eden kisinin teyid mu-vafakat etmesinin itibar gbrmesi bu ictihad edenlerdendir.
Onlarm asrinin idraki degil. Bununla beraber tartisma yonlendirilmemis olur. Bir yonii yok. Itimad
edilen soyle soylenmesi olur. Asirlardan bir asirin iimmetinin icmainin ittifakla olaya bir hiikiim
vermigse onlar biitiin immet o meseleye gore. Bu da onlarin ismetlerini gerektiriyor. Hatadan daha
onceki nususlardan bu icmain delil oldugunu ispat meselesinde bur-da onlarin tiikenmesine baglh
degildir. Bu ise soylediklerine veya fiillerinde bir hitkkme ittifak ettikleri veya ikisi bir arada lakin bir
kisinin bir hiikme varmas1 halinde o hiikiim onlar arasinda yayilmigsa inkar etme-sinde susarlarsa, belirli
olan muvafakat ise daha Once belirlendigi gibi bunlarin bazilarinin muhalefet belir-lenmesine engel
olmaz. Bagka bir vakitte ihtimal olarak gdzlemine siire vermek i¢in olabilir. Bu da delilin belirlenmesini
ihtimalin belirlenmesi muhalefetin belirleyisidir. Suskunlugu muvafakat ve delil olsaydi.

Belirli olanina delile muhalif olmamas1 olurdu. Fakat bir muhalif tabi olursa ve diger kalanlarin suskun-
lukta 1srar etmeleri belirli olan onun muhalefeti sayilmiyor. Belirli ve icmanin karsiliinda. Muhaliflerin
delilleri nas, kalicilik ve makul. Nas Bakara 143. “Iste boylece sizin insanhiga sahitler olmaniz.
Resulunde size sahit olmasi icin sizi mutedil bir millet kildik.” Bu da delil sekli ise (isaret) insanlara
delil olarak yap-mustir. Ve icmalari donmesinden engelleyenden onlarin kendilerine delil yapmistir.
Kalicilik. Hz. Ali Ranh. Rivayeti “ Benim goriisiim ve Omer’in goriisii ittifak ettigimiz sey cocuklarin
annesinin satilmamasi. Simdi satiglarini gordiim. Hilafin1 teyid ettikten sonra yapmuglar.” Ubeyde
Selmani’nin isaret ettigi “Cemaatle go-riisiin bizim icin tek basina goriisten daha sevimlidir.” Onun
soylemi delil icmai daha 6nce gelmistir. On-dan sonra Omer halef (ters) sahabe ve Ebu Bekr zamanina
gore bolmedeki esitlendirmede bu sahabelerde kabul etmisler. Omer’in icki icenlerin haddi 80 kirbagtir.
Bu Hz. Ebu Bekr ve sahabelerin 40 kirbacina mu-halif oldu. Makul ise 4 sekli vardir. Oybirliklerini
ihtimal olarak zandan ve ictihaddan olmustur. Ictihad e-denin ictihad ettigi seyi degistirmesinin
sakincasi yoksa ictihadda (engel olurdu.) yasaktir. Aligkanlikla ce-reyan eden adetler goriis ve gozlem.
Tekrar ve bir daha goz atma daha acik ve dogru olur. Hud 27. “Biz seni sadece bizim gibi bir insan
olarak goriiyoruz. Bizden , basit goriisle hareket eden alt tabakamizdan bagkasinin sana uydugunu
gormiiyoruz.” 2. Sekil ise onlara asirlarinda muhalefete itibar edilmeseydi. O zaman onlara muhalif eden
kisinin mezhebinin asirlarinda 6liim ile iptal olur. Ciinkii ondan sonraya kalan {immetin tiimii bu da
icmain tersidir. 3. Sekil cemaatin sdylemi Peygamber (SAV) soOyleminden fazla degil.
Peygamber(SAV)’in vefat1 sart delilin istikrarin sdylediginden dolay1 ayn1 zamanda sart olarak cemaatin
soyleminde istikrar edilmesi soylemden Onceliklidir. 4. Sekil:Asrin tiikkenmsine sart edilmemis olsa bir
kisi-nin hatilanmasinin cemaatin tiimiiniin hatilanmasinin takdiri ile Peygamber (SAV) hadisinin
icmalarinin hilafidir. Onlara donmeden once ise 1. Icma hata idi. Dénme caiz degildise hiikiimle devam
etmeleri ve o-nunla celisen delil belirlenmesi ile bu da yanlistir. Ondan kurtaran asrin tiikenmesinden
baska bir sart asirin tilkenmesi sarti. Ayetin cevabi 2 sekilde olur. Vasfettikleri insanlarin sahit
olmalarin1 da gerektirmiyor. Baskalarina da delil. Ciinkii kendi nefslerine soylemlerini delil olarak
yasaklanmasi yalniz mevhum yoluy-la bu da bir delil yok iginde. Gelecegi gibi. Fakat onlarin
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sOylemlerinin kabulu kendilerine bagkalarimin kabuliinden t6hmet olmadigi. Tahsisin faydasi uyarma,
alttan yiiksege kadar. Bunun icin kisinin kendisinin bunu kabullenmesi olabilir. Ve sahit oldugu onun
sahitligi kabul edilmemis olsa. 2. Istenen seyler sahit ola-rak kiyamet giiniinde onlara Peygamber
(SAV)’in tebligi ile. Bulundugumuz durumda delil olamaz. Kalici-lik ise Alil’nin s6zii icinde timmetin
ittifakim1 gosteren iginde hicbir sey yoksa. Soyle soylerdi benim gorii-siim ve iimmetin goriisii. Soyle
gosteriyor ki Cabir Bin Abdullah’tan rivayet “Onlarin satilmasim1 Omer za-maninda caiz goriiyordu.
Mubhalefet ile, icma yok.” Selmani’nin sdylemi, cemaatin ittifakin1 gosteren her-hangi bir delil yok.
[htimal goriisiin cemaatin goriisii ile ve bagka bir ihtimal istenen goriis cemaat zamanin-da imama itaat
ve bizim i¢in daha iyi goriisiinde. Fitne zamaninda ve kelimelerin parcalanmasinda, bu da Ali’den
tohmetin olumsuzlastiriimasi seyhlerin muhalefetinin (Omer ve Ali) bakildiginda. Bunun takdiri ile Ali
Ranh. icma akdolunduktan sonra muhalif olabilir. Muhalif goziiyle soyle asrin tiikenmesinin sartin1 go-
rebilirdi, gorenlerdendi. Ictihad edenin soylemi delil olmuyor bu tartisma yerinde. Tesviye meselesi ise
ka-bul etmiyoruz. Omer’in muhalif oldugunu muvafakat ettikten sonra. Rivayet Ebu Bekr zamaninda bu
konu-da ters diismiis. Allah (CC) yolunda malina, kendisine mucahid olan aym mu1 tutuluyor. islam’a
erken gi-renler. Ebu Bekr soylemis “Yaptiklarinin ecirlerini Allah (CC) verir. Yaptiklar1 Allah (CC)
icin. Diinya ise beladir.” Hz. Omer’in Ebu Bekr s6ylemine dondiigiinii gsrmemisler. Ciinkii tercih ettigi
sey onun zamanin-da emirlerin oniinde olmasini, ¢iinkii muhalefette 1srar etmekteydi.

Icene 80 kirbag ceza verilmesi. Hedefi ve gayesi ise suskun icmainin muhalif olmasini. Biz bunlarin caiz
oldugunu diyoruz. Ciinkii susanlarin gruplarindan idi. Gegen meselelerde beyan ettigimiz gibi.
Makulden 1. Delil ise ictihad eden herbirinin durumunu bir hiilkme verilmesi hem ictihad hem zan.
Hiikme ittifak olduk-tan sonra bunun o hiikiimden donmesi ictihadla caiz olabilecegi. Ciinkii hiikkmiiniin
icmalarinda kesin ola-rak israr edilmiyorsa. Kesin olarak olursa o zaman dondiirmek yasaklaniyor ve
zanni ictihadlarla terkedil-mesi yasaklaniyor. Zanni ictihada dénmek zanni ictihadla olur. 2. Ise
mezhebin nashimi bazilarinin gittigi, muhalefet mezhebinin iptaline vefat: ile olur. Kalanlarin icmainin
akdolunmasimi sdylemis. Onlardan bazi-lar1 s6yle sdylemis. Mezhebi iptal olunmuyor ve daha sonraki
icma akdolunmuyor. Ciinkii sonrakileri bii-tiin immet degildir. Bu mesele icin, vefat eden vefatindan
once istikrar edilmiyor. Ciinkii Allah (CC) tara-findan nash1 miimkiin oluyor. Bu da beklenen. O da
kesin olarak vahiy ile ve kesinligin kaldirilmasi kesin-lik ile nash yoluyla yasak degildir. Kesin icma
hilkkmiiniin kaldirilmas: ictihad yoluyla. 4. Farzettikleri sey icmalarina muhalif haberin hatirlatilmasi
imkansiz bir farzdir. Allah (CC) iimmet masum eder. Icmadan haberin tersine bu da muhalif haberin
olmamas1 veya rivayet edenin ismetini unutmaktan icmanin akdolun-masina tamamlanincaya kadar.
Bunun i¢in bu hiikiim tabi olanlarin gdzetiminin olmasint muhalif bir habe-re gecen i¢ma .

17. Mesele: Cogunun ittifak ettigi sey immet herhangi bir hiikme toplanirsa bu da ancak delil ve daya-
naga gereklidir. Toplanmasin1 gerektiren istisnalar hari¢. O grup icmanin akdolunmasinin basariyla olur.
Dinin nasiyla bilinen ilim degildir. Dayanagi olmadan dogrulugun secilmesi Allah (CC) tarafindan
basar1 ile eder. Olumsuzlastirilan delil ise birka¢ tane yolla gostermistir. 1. Yol delil ve dayanak
olmadiktan sonra dogruya varmasi gerek olmuyor.

Ne zaman bunu gerektirmiyor. Ummet bir hitkkme icma yaparsa veya yapmazsa 1. Dogru 2. Tartisma ye-
ridir. Engel nedir? icmalar ittifaklanmis ise. Allah (CC) dogruluga basarilara sevk eder. Ciinkii onlarin
itti-faklarinin hata olmasi imkansizdir. daha once agiklandig gibi isitme yollari. Kelam ise bunlarin caiz
olma-sini, gerceklerin olmasi degil. 2. Yol. Sahabeler yani Peygamber (SAV)’in durumlarindan, birsey
soyledigi veya hiikmettigi durum ancak vahiy yoluyladir. Bu da nasin soyledigi gibi timmet delil
olmadan soylemi-yor. Soyleyen soyle soyleyebilir. Bir delil gosteriyorsa Peygamber (SAV)
soylediginden hatanin yasaklan-masi, ayni zamanda Ornek. Peygamber (SAV) bir so6z soylerse delil
olmadan hiikiim verirse o zaman soyle-digi dogru olarak hatanin yapmasinin imkansizlig1 ayrica sdylem
hilkmiinii delil gostermeden yapmasi ya-sak edilmistir. Allah (CC) Necm 3. “ Battig1 zaman yildiza
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andolsun ki, arkadaginiz (Muhammed) sapmadi ve batila inanmadi. O, arzusuna gore de konusmaz.”
Ummet ise delil gosteriyorki onlarin hata yapmast itti-fak ettikleri sey iizerinde imkansizdir. géstermiyor
ki delil olmadan hiikmettiklerini. Bu da ayr1 tutulmus-tur. 3. Yol dayanak olmadan hiikmedilmedilmeleri
caiz olsaydi o zaman onlardan herbiri caiz olurdu. Bir hilkkme icma ettiklerinde herkes o hiikme
soyleyebilir. Tekle caiz olsaydi. Bunlar biitiiniine caiz olmuyordu. Ustiin meziyetlerin ¢oklarda olmasi
tekleri etkilemez. Soyleyen sOyleyebilir. Meziyet toplama bireylere iki siktan 1. Sik icmalart delil
oluyor. Hilaf birerlerden her birinin soylemi ile. 2. Sik. Bu birere caiz kilinmasi-n1 sart olmasi.
Kalanlarin sdylemine eklenmesi, ekleme olmadan caiz olmaz. Veya tiimiiniin séyleminde de oyn1 sey
sOyleniyor. Bu mutlak bir olarak caizdir. 4. Yol dinde delil ve isaret gostermeden soylem hatadir. Ona
ittifak ederlerse hatadir. Bu imkansizdir. icmadan uzaktir. Soyleyen soyleyebilir ne zaman hata olabi-
lir. Ummetin icma etmedigi zaman mi1? icma ettigi zaman m1? Soylediler 1. Dogru 2. Tartismali. 5. Yol
makaleler delile dayali degilse bunlarin ait oldugu seylerin bilinmemesi kanun koyucudan baska boyle
ol-mayanlar1 olmas1 caiz olmuyor. Soyleyen soOyleyebilir. Ciinkii bunlarin anlaminin c¢ikis yollar
istemiyor. Kanun koyucunun durumunu koymak. Dini delilden bunlarin anlatilmamasi, kendisine
musibet oldugunu bilmemesi.

Necm 3. ,4. “O (bildikleri) vahyedilenlenden baskas1 degildir.”

Kanun koyucunun hiikmiine baska bir anlam 1. Dogru bu da tam gercegin kopyasidir. Degisik olanlar
icin. 2. Tartisma yeridir. 3. Diisiiniilmesi gereklidir. Ona delilin gosterilmesi. 6. Yol. Icmanin
akdolunmasi delil olmadan caiz olsaydi o zaman ictihadin sartin1 icma edenlerin sdyleminde anlam
olmuyor. Bu imkan-siz. Ciinkii ictihadin sartlanmisi icmalar ile alinmig. SOyleyen soyle sOyleyebilir.
Ictihadin icma ile sartlan-mis olmas1 veya icmanin durumu 1. Dogru , 2. Tartisma yeridir. Kars1 goriis
sOyle sOyleyebilir. Delil olma-dan icma hatadan yasaklanma dogruluga caizlik verilirse. Nasil dogru
oluyor ki bu durumda ictihadin sart-lanis1 bu gibi durumlarda. Bu bir ka¢ yol reddenlerin elde ettigim
seyler (yakaladigim) onlarda herhangi bir seyin olumlu olarak muhalif makalesinin uzaklastirilmasini ve
sonraki hiikiim dogruluktan ispat edenler de-lilleri 2. Yoldur. 1. icma delildir. Bu delil delillere o zaman
bir delil hiikmiiniin (icma edilen hiikmiin) ispati. Bu da icmanin delil faydali ise ispati olmuyor.
Batldir. 3 sekil icin. 1. Soyle sOylenmesi icmanin de-lil oldugunu faydasi alinmasi caiz inceleme
arastirmanin o delilden diisiirmesi, ittifaktan once caiz olan muhalefetin yasaklanmasi. 2. Soyledikleri
icmanin akdolunmamasini delilden gerektirmiyor. Onu da sOyle-miyorlar. 3. Peygamber (SAV) s0ylemi
ile celisir. Bu da ittifakla delil oldugunu soyledigi sozler ancak de-lille olur. Bu vahiyle aldiklari,
nasdan nutk itibari ile.

2.yol gercekte delil getirmeleri. Soyle soylediler. icmanin akdolunmasi delil olmadan. icma ettikleri mi-
sal hamam ticretleri. Yol kenarinda koyulan ¢omlekin durumu, iicreti, berber ticreti ve harac¢ alinma v.s.
soyle soylenebilir. Icmalardan herhangi bir seyin gerceklestirilmesini delil olmadan kabul etmiyoruz.
Ga-yesi ise yeterlilik nakledilmemis. Icma hakkinda alanm iki yandan zayifligiin 6grenilirse bilinirse
taninir-sa gereken, onlar delilsiz icma ederlerse, icma onlarli gercek oluyor. Onlarin hatalarinin
imkansizlastiril-masiin zarureti soylenebilir. Soyle de soylenir. Icmalar1 delilden diisiiniiliir veya
diisiiniilmez. Bu da ali-nisinin zayif olmasinin belirlenmesi iki yerden.

18. Mesele: Soyleyenler icmainin akdolunusu ancak dayanaktan. Goriis ayriligina diismiisler. Kiyas ic-
tihaddan akdolunmanin caizliginde. Cogu caiz kilinmislar. Fakat gerceklesmesinin ispatinin veya
olumsuz-lasmasinda goriis ayriligina diismiisler. Ispatin1 soyleyenler onlarda goriis ayriligina diismiisler.
Onlardan bazilari,icma, onunla delil oluyor. Muhalefeti yasaklanmiyor. Bunlarda ¢ogudur. Bazilar1 da
sOyle soyle-misler. Muhalefeti yasaklanmiyor. Ciinkii ictihadla sdylem burda ictihadin kapisini agiyor,
yasaklanmiyor. Sia, Davud az Zahiri ve Bucururi Tabari, [bn-1 Cezir Et-Taberi, onlardan yasaklanma
oluyor. Insanlardan bazilar1 bdyle caiz kilinmas1 secilendir. Burda delil muhalefeti yasaklaniyor. Akli
delilin caizligi ise soyle diyor. Bulduk. Tevatiir sayisina artan ¢cokluk insanlarl bunlarin batil hiikiimlere
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toplandiklarini ne kesin de-lile ne zanni delile dayandirtyor. S6yledigimiz sey icmanin akdolunmasi
diisinme meselesinde zikrettigi-miz gibi icmanin akdolunmasinin caiz kilinmasim belirlenen zanni
delilden de oncelikli. Nasilsa bunun gerceklesmesini takdir etseydik o zaman kendi zatina gerektirmez.
Aklen miimkiin olmadigin1 caize bu da baska bir anlam olmadigin1 gosterir. Gergeklestirme delili
sahabeler ise Ebu Bekr’in imamligini icma ettik-leri bu goriis ve ictihad yollarindan onlar bazi cemaatler
sOyle soylemisler. Peygamber (SAV) “Dinimiz i¢in razi olduk. Diinyii i¢in razi olmaz miy1z?” bazilari
sOyle soylemisler Ebu Bekr’e vilayet verirseniz Allah’in (CC) uygulatmada giiclii bulacaksiniz. Bedenen
zayiftir. Ittifak etmisler. Zekat1 engelleyenlerle savasmanin ictihad yoluyla engellenmesi (yasaklanmast).
Ebu Bekr soyledi ki;Ben higbir ayirdetmenin Allah’in (CC) icma ettigi seyler. Allah (CC) dedi ki
namazi kilmn, zekat1 verin. icma ettiler domuz yaginin haram kilinmas: da kiyas olarak etinin de haram
olmasini. Ittifak ettikleri akan pekmezi ve bulamamanin siiziip durultmay: ittifak ettiler icine fare
diiserse ve oliirse. Kiyas olarak lagim faresine. Halid Bin Velid emir etmeleri bir yerde ictihad ettikleri
ve Omer zamaninda bu icki icenin 80 kirba¢ haddi ictihadla. Pey-gamber (SAV) soyledi icerse sarhos
oluyor. Sarhos olursa kendini kaybeder. Kendine kaybeden iftira eder. Peygamber (SAV) goriisiim iftira
edenlere had uygulanmasi lazzim. Abdurrahman Bin Avf soyledi ki bu haddir. Hadlerin en az1 80
kirbactir. Icma ettikleri de ictihad yoluyla. Avlama cezasi gusliin miktar1, yaki-nin nafakasi, miktari,
imam ve kadilarin adaleti v.s. Ger¢eklesme ve caizlik sabit olursa izlenen delil ge-rekli oldugunu bu da
icmainin delil oldugunu meselesinde. Soyle sdylenirse caizlik delilinden zikrettikleri yokluguna itirazi
beyan etmesi 5 sikta 1. Sik. Herhangi bir asir o asirda bulunan bir cemaat kiyas olumsuz-lastiriyor.
Icmain akdolunmasi kiyasa istinaden yasaklaniyor. 2. Sik kiyas ise zanni bir emirdir. Bunlarin iistiinde
durulup, idrak edilmesi, insanlarin giicii ve anlayis1 degisiktir. Bu da imkansizlastirtyor. Onunla hiikiim
ispat edilmesini. Onlarin ittifaklarin1 imkansizlastirtyor. Bir yemek bir vakitte. Ciinkii mizaci degi-sik
oldugu i¢in. 3. S1ik icma-delili kesindir. Ciinkii muhalifi bile bidat ve fitneye siiriikklenir. Zannedilen delil
ictihadla sabittir. Zittina bu da icmain isnadin1 yasakliyor. 4. Sik icma delillerden asillardan bir asil.
Hatadan masum. Kiyas bir daldir. Hataya maruz kalir. Aslin isnadina ve hatadan masum dala ve hataya
maruz olanlarda yasaktir. 5. Sik icma akdolunmus. ictihad edenin muhalif caizligine ictihad veya kiyas,
icma akdolunursa o zaman muhalefetin yasaklanmasi icmai caiz olanlar. Bu da celiskilidir.
Zikrettiginizin gerceklesme delili kabul etmiyoruz. Herhangi bir icma seklini. Kiyastan veya ictihaddan
aldiklarini. Fakat nusustan icma edenler belirlenmis bize belirlenen gibi. Ciinkii Ebu Bekr’in zekati
engelleyenlerle savas hakkindaki tutumu Allah’in (CC) Bakara 43. “Namazi tam kilin.” Ali Imran 5. «
.’ Peygamber (SAV) istisnai soyledigi seyler. Bu hakkinda emredilen. “Insanlarla savasmay1 sehadet
getirinceye kadar emredil-dim.” Sahabelerin delil getirdigi, Ebu Bekr’in takdim edilmesini Peygamber
(SAV)’in fiiliyle soyle soyle-misler. “Hangilerinizin, nefsini yiikseltmeyi , iyilestirilmesini, iki kademe
ilerlemesini , Peygamber (SAV) ilerledigi gibi.” Bazilar1 bize belirli edilmiyor. Bu da icma ile yeterli
olmasini naklinden. 1. Cevap 1. Sekle, dogru kabul etmiyoruz. Kiyasta hilafin gerceklesmesini birinci
asirda. Soyledikleri dogrulansin diye ve hi-lafinin varligi sonraki kiyasta gayesi ise icmain
akdolunmasinin gerceklesmesini engellemesi, kiyasa bu hilafin belirlenmesinden sonra bu mutlak
olarak yasaklanmiyor. Nasilsa bu birinin haberinin elestirilmesi. Bu da icindeki degisiklik ve onerme
sebeplerinde bununla muvafakat etmisler. Icmain akdolumasini ona daya-narak 2. Kiyas belirlenirse
meyletmeden ve heves etmeden bu da onun iizerinde akillarin ittifak uzak olmu-yor. Onunla
hiikkmetmesi davet oluyor. Bu da belirli bir zamanda yapilmamasi o zaman anlamalar1 gayret etmeleri
gozlemde ve ictihadda, bunlarin uzaklastirilmasi (anlama ve gayretleri) bu da uzun zamanlarda
olmamasi. Bir haberle calismasinin ittifalarini mazeret gostermeme, bu da adalet ise siiphelidir. Delil
goste-ren isaretlerinin belirlenmesi, miisbet (olumlu) sebepler onerilmesi icin bu da tiimiiniin ittifakinin
tersidir. Bir c¢esit yemek yemek. Mizaclarin ihtilafi burda kendi hedeflerine zevklerine degisiklik
gerektiriyor. Onla-ra gerektirmiyor. Toplamasini ictima edilmesini. Bunlarin onlar1 davet eden kisinin
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varlign kiyasin belirlen-mesini, ona gore hiikiim verilmesini 3. De 2 sekil var. iimmet ise kiyasin
hilkkmiiniin isptam ittifak etmigse, o icmalar1 o kiyasin dogrulugu icmaindan daha ondedir. Zanni
durumundan ¢ikmis oluyor. Kesin icmain dayanagi kesindir. Zanni degildir. 2. Soyledikleri c¢eliski
oluyor. ittifak ettikleri icmain akdolunmasi bir kisinin haberine dayanarak bu zanni durumu ile ve icma
istenilen seyler kesindir. Gereklilik seklinde zo-runluluk. Cevap olarak tartisma yerinden. 4. Kiyas bu
icmain dayanagi. Icma bir dal degildir. Fakat baska-larina kitapta ve siinnette onlar1 gerceklestirmiyor.
Icma dallarina soyledikleri kiyas hataya elverisli icmain tersi. Cevabi 2. Sikkin cevabmin daha onceki
siktaki cevapta oldugu gibi. 5. Den icmain akdolunmasi icti-hat edenin muhalefetinin caiz kilinmasi tekil
olarak. Ictihadina bir veya iki kisi iimmetin ictihadi olmadan.

Soyledikleri zikredilen sekilde timmet, nususlart icma ettikleri soyledik. Tesebbiis miimkiin olursa bazi
sekillerdeki getirilen nususlar diyor. Mazeret, 6ziir nedir? Belirli olmayan nas. Onlar agiklamalara
kiyasla bir seklin baska bir sekle katilmas1 soyledigimiz gibi onlar i¢inde onlara nas olsa o zaman onlar
vaz ge¢c-mezler. Kiyasta agiklamalar1 boyle tesbit edilirse icmain akdedilmesinin kiyas baskas1 ve zanni
delillerden. Zanni delillerden bir delil belirli olsa. Gordii ki immet ona gore hiikiim vermisse, bu da
zanni galip gelirse dayanak itibari ile. Caizlik tayin edilmesi gerekli degildir. Ciinkii dayanak baskas1
olabilir. O durumda de-lillerin cogalmasini bu Ebu Abdullah El Basri’nin tersine.

19. Mesele: iki soylem. Asir ehlinin ihtilaf etti§i meselede. Yani iki soylem icin onlardan sonrakilerin
bir 3. Soyleme gerceklesme caiz olabilir mi? bu da goriis ayriligina diigsmiisler. Halkin gittigi sey bundan
yasaklanma, S$ia’nmin bazilarinin tersine ve Hanefilerin bazilar1 ve zahir ehlinin bazilari. Asrin ehlinin
bazi-larmin soyledigi gibi cariyenin ber kisiyle evlenmesi, Oziir veya ayip bulunursa bu da reddini
yasakliyor. Bazilar1 soylemis. Red ile sdylem burda bedelsiz 3. Soylemi karsiliksiz. Bazilar1 sdylerse
ata biitiin mal-larina miras olunuyor. Kardes ile birlikte kendisi miras aliyor. Bazilar1 sdylerse ata
kardesi ile birlikte bii-tiin mallart miras aliyor. Bazilar1 sdylemis boliigsme ile. Hicbirsey almiyor
sOylemi 3. SOylem. SOyle soy-lenirse niyet biitiin taharatta itibarhidir. Bazilar1 sdylediler bazilarinda
itibarl1 degildir. Soyle sOylem taha-rattan herhangi bir seye itibar edilmemesi 3. S6ylem. Bu anlamda
bazilar1 sOylerse nikahin fesh edilmesi 5 ayipla ve bazilar1 sdylemisler. Onlardan herhangi birinin feshi
caiz degildir. Bunlarin feshi ile sdylem bazi-lar1 ile olmadan 3. SOylem. Bazilar1 soylerse koca ve
anababa veya es ve anababa, iicte bir anaya, iki mese-lede, bazilar1 sdylemis bu da kar1 kocanin nasibini
aldiktan sonra 1/3’{in bu da 3. Sylem oluyor.

El Gazali’nin sdylemi 3. SOyleminin yasaklanmasi hakkinda 3. SOylem caiz olsaydi, ona bir delil olsun
veya olmasin 1. Ise soylem onunla yasaktir. 2. Ummete hata isabet etmesi onlara kayip olmasini, gaflet
et-mesini bu imkansizdir, zayiftir. Bu da iimmet hataya diisme nisbetiyle dogruluk olsayd: belirlenmis
olarak bu da boyle degildir. Gelecekteki seyler agiklanacak. ictihad eden dogruluk ise o zaman yanlishk
etmeleri yasaklanmis oluyor. Kadi Abdiil Cabbar delil getirmis. Ummet hata yapmasi yasaklanmus.
Ittifak etmis o-lurlardi. Anlam yoniinden bu 3. Sylemin soyleyisi yasaklanmasi, ciinkii her grup kendi
sOylemini almas1 gerekli kilimyor veya muhalif edenlerin sdylemi ve bunlardan bagkalarindan
alinmasimi yasakliyor. Bu da zayiftir. Ciinkii kars1 goriis soyle kabul eder. Her iki grubun gerektigi
sOylemi olmasi veya mubhaliflerin soylemini bagkalarinin ictihadini 3. S6ylemine yerini olmamasini
takdiri ile. Burda iki secilen ise ayrinti-lidir. 3. SOylemin ise 2 sOylemin ittifakin1 kaldirtyorsa bu
yasaktir. Icmaya muhalif oldugu icin. Cariye me-selesinde oldugu gibi. Burda iimmet ittifak ettikleri iki
soylemde bunlarda reddin yasaklanmasi ve red iste-mekle iki sOylemin ittifak ettikleri sey, reddin
yasaklanmasinin bedelsiz olusudur. Soylem gecen icmain ih-lali oluyor. Ata’nin ecdadin meselesinde
aym sey. Ummet iki soyleme ittifak etmisse bu da mirasda bagim-sizlasmanin ve kardese boliinmesinin
iki tane grubun ittifak ettikleri cedde ecdaddir. Maldan bir kismini taksidini almasi. Soylem ise; Higbir
sey mirasdan almiyor ise icmaya ihlaldir. Taharet ve niyet ise bu iim-met iki soylemle ittifak etmisse
niyet itibar1 taharatin (¢ogu) tiimiinde veya bazilarinda itibarl1, bazilarinda itibarh degi. iki s6ylem ittifak
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ettikleri bazilarinda itibar olmas1 sdylem ise bu itibarin1 olumsuzlastirilmas: mutlak gecen icmanin ihlali
olur. Fakat 3. Soylemin 2 soylemin ittifakinin kaldirmiyorsa. Her iki sOylemin sekilde muvafakat etmesi
ve baska sekilden muvafakat etmesi caizdir. Icman ihlali yoktur. Soyle sdylerse bazilari biitiin taharatta
niyet itibar1 ile. Bazilar1 ; itibarin olumsuzlagtirilmasi taharatta 3. Soylem bazilarin-da itibarl,
bazilarinda degil. icma ihlal olmuyor.

Icmanin ihlali; icma ehlinin ittifak ettikleri sey iizerinde kars1 ¢tkmak sdylemle. Bu da boyle degildir.
Bazilarinda olumsuzlastirilmasini bazilarinin ispatin1 sdyleyen teyid etmis her sekilde. Mezhepli
olanlarin mezhebini teyid etmis. Bu icmaya muhalif olmuyor. Seklindeki niyet itibarinin hepsinde
oldugu soyleyen teyid etmis oluyor. Olumsuzlastirilmasinin sekli de teyid etmis. Tiimiiniin itibarini
olumsuzlastirllmasini ~ sOyleyeni muvafakat etmis. Bazilar1 soyleseydi, miisliimanlarin, miisliiman
olmayanlarca katledilmemesi ve gaib olanlarin satisinin caiz olmamasi bazilarinda soyle soylemis.
Miisliiman miisliiman olmayanlarca katledilmesi ve hazir olmayanin satisinin dogru olmasi. Kim
sOylemigse miisliimani katledenin caizligini, bilinmeyenin satisinin dogrulugunun olumsuzlagmasi veya
tam tersine icma ihlal edilmemis olur, hilaf ol-madan. Bu onlara caiz olmasi buna gore hiikiim edilmesi,
nikahin feshi 5 meziyeti ile. Soyle sOylenirse mutlak ispatla soyleyen ayrinti ile sdylememis. Bu da
mutlak olumsuzlugunu sdyleyenler ayrinti ile sdy-lem bir sdylemin hi¢ kimseye sdylememis. Soyledik.
Soylemeyenler soyleyen yoksa onun hakkinda sdyle-mesi yasaklamiyor. Engel degil. Bir hitkkmiin yeni
bir olayda caiz kilinmasi daha Once ona sOylem olmuyor-sa o konuda bu da icmain tersidir. SOyle
sOylenirse olumsuzlukla biitiin sdylenenden ayrintinin olumsuzlag-masinin sdylemi icmain ihlali oluyor.
Soyledik biz kabul etmiyoruz. Onlardan herbirisinin sdylemi ayrin-tinin olumsuzlastirilmasini bu da
makalenin ac¢ik oldugundan anlasiliyor. Veya olumsuzlagmasinin sdylemi veya mutlak ispat. 2.
Yasaklaniyor. Her iki taraftan birisinin ayrintinin olumsuzlagmasini aciklarsa bu ay-rinti sdylemleri caiz
olmuyor. 2. Ayrmntimin olumsuzlasmasini sOylemini gerektirmiyor. Yoksa sOylemle ayarmtinin
yasaklanmis olur. Miisliman ve miisliman olmayanca katli ve bilinmeyenin satis1 yasaktir. Soyle
sOylenirse ayrintili sdylem her iki grubun yanlis yapmasidir. Gittikleri sey ve iki grubun yanlishiga
itilmesi immetle yanlis yaptirilmas: (yaniltmasi) imkansizdir. sdyledik imkansiz iimmetin yaniltilmasi
ittifak ettikleri sey. Fakat her bazinin yamltmasinin ittifak etmedikleri sey imkansiz degildir. Buna gore
timmet iki kisma boliinemesi caiz oluyor. Her iki kisminin yanlisi yapmas: sdyledigimiz gibi cogunun
muhalif olsa bile. “Muhalif olanlar” 1. Iki soylemin iizerinde iimmetin ihtilafi, ictihadin caiz
kilimmasmin delilidir. 3 sdylem ictihaddan kaynaklamiyor, caizdir. 2. Soyle ittifak ettiler sahabeler
asirlari tiikenirse her-hangi bir meseleden delil getirirler. Iki delille soyle caiz oluyor. Tabi olanlarin delil
getirmeleri 3. Delile bu da 3. Soylemledir. 3. Soyle sdylemisler. 3. Soylemin olusmasini caiz olmasi
timmetten inkar olmadan bundan da sahabeleri soyle bir mesele hakkinda ihtilafa diismiisler. Ana, baba,
koca, es ve anababa . Ibn Abbas “Anneye asilin 1/3’ii , kar1 kocanm pay1 ¢iktiktan sonra kalanlari
sOylemisler.” Anneye kalanlarin 1/3’ti demisler, kar1 kocanin payindan sonra. Fakat tabiler 3. Soylem
yapmuslar. Ibn Sirin soylemis * Ibn-I Abbas’in soyledigi seye gore bir koca ve ana babanin es olmadan
ana baba olmadan esin baska tabi olanin tersini sdylemis, ihtilafa diigsmiisler. Sahabelerin soylemleri
hi¢bir hiikmii yoktur. 1. Siiphenin cevabi. Icti-hadin caiz kilinmasimin onlardan ve baskalarindan 1.
Dogru 2. Yasak, 2. Ise farkla bunu beyan etmesi iki seydendir. 1., 3. Delil getirmesini ispat ediyor. Iptal
edilmiyor. 3. Soylemin hilafina belirttigimiz gibi. 2. Ittifak ettikleri seyler bir delil. Baska bir delile
engel olmuyor. Bununla beraber bir hiikme ittifak ettiklerin-de engeller baska bir hiikmiin
gerceklesmesinde ayrildilar. 3. Ise kar1 koca ve ana, babayla iki grubun itti-fak ettiklerini kaldirmiyor.
Fakat Ibn-I Siirin ve baskalarinin gittikleri yol icmaya muhalif olmadiklarmi bu soyle soylenir. Her
sekilde yol olanlarin yollariyla soyledigimiz gibi iki grubun ittifak ettiklerinin takdiri ile sdyle sahabenin
tiimiintin sOyleminin iki sOylemin iizerinde istikrar edilmemesi bazilarinin séylemi veya sahabenin
tiimiiniin iizerinde soyleminin istikrar edilmesi 1. Ise bu icmain muhalifi degildir. Bazilarmin muhalifi 2.

101



Ise soyle olabilir muhalif olduklarinin o iki séylemin ittifak ettikleri zaman vesa daha sonraki 1. icma
ehlinden. iki séylemin ittifakla duruma muhalefet etmesi icmain ihlali olmuyor. S6ylemini yapma-sinin
takdiri daha sonraki red edilmistir. inkarin naklinin olmamasi icinde gostermiyor. Buna gore cevapta-ki
daha once bahsettigimiz mesele hakkinda cevap oluyor.

20. Mesele: Asrin ehli herhangi bir mesele hakkinda delil getirmislerse veya bir tevil etmislerse onlar-
dan sonraki bir delil veya bagka bir tevil caiz olabilir mi? O asrin ehlinin nas ettikleri o delilin iptalini
veya tevilin iptalini veya onlarin dogrulugu, iki durumdan sustuklarini. 1. Ise bunlarin yapilmasi caiz
degildir. Ciinkii immetin yamltimasini ittifak ettiklerinin iizerinden. 2. Ise caiz kilinmistir. Burda
yamltma yoktur. 3. Ise insanlarin caiz kilinmasina gittikleri, az olanlarmn yasaklanmasidir. Secilenin caiz
olmasimi onlarin as-rin ehlinin icma ettiklerini elestirilen kismini lazim olursa, delili ise bu elestirme
lazim degilse bu caiz olur-du. Daha 6nceki tevil veya baska delilin 6ne gelmesi. Buna gore insanlar her
asirda hala delil ve tevillerin karsilikli delil ve tevillerle oncelik verenler onlar1 inkar etmiyor. Bu da
icma olurdu. Soyle soylenirse soy-ledikleriniz kitap, makul ve siinnete celigkilidir. Kitap ise Allah’in
Nisa 115. “ Miiminlerin yolundan bagka bir yola giderse.” Bu delil ve 2. Tevil miiminlerin yolu degildir.
Ali Imran 110. “Siz insanlarin iyiligi icin ortaya ¢ikarilmis en hayirl iimmetsiniz. lyiligi emredersiniz.”
Yani delil olarak her iyiligi emrederler.

Siinnet ise Peygamber (SAV)’in soyledigi “Ummetin hata iizerinde toplanmaz.” Ikinci tevil ve delilden
uzaklastiklarinin hata olmadig1. Bu dogru delil olsa veya dogru tevil olsa bile, ondan uzaklagsmas1 hata
olur-du. Bu imkansizdir. makul ise 1. Asir ehlinin 2. Deliline gidilmesi caiz olsaydi o zaman Allah
(CC)’1n Peygamber (SAV)’e bir hiikkmii iki delile vahyederdi. Peygamber (SAV) iki delilin birisine
hiikiim koyar-di. Bagkalarindan uzaklasirdi. Bu da yasaktir. 1. Ayetin cevab: yerme ise, ittifak ettikleri
sey iizerinde o-lumsuzluk ve ispat yapilmamasi, bunlarin karsilagmadiklarinin izlenmesinin ispat veya
olumsuzlagmasin-da 1. Dogru. Bulundugumuz konularda yer yoktur. 2. Tevile ve delili ortaya ¢ikaran
asrin ehlinin 1. Delil ve teviline yer birakmamis. Hedefi ise bir delilin delile katilmas: ve tevil tevile
katilmasidir. Yasakladiklar1 2. Delil ve tevili birakmamasi s6z ise yasaklamadiklari icin 2. ise ayet na
yiikklenmemesi bu yermenin icma-1nin iptalinin karsilagsmasi ile ne ispatlanir ne olumsuzlagir. 2. Ayette
ise delilleri ortaktir. Allah’in (CC) sdyledigini, yani iyiligi emretmeyen, kotiiliigiin yasaklanmasi burda
biitiin kotiiliiklerin yasaklanmasi anla-silir. 2. Delil ve tevil miinker olsayd: onu da yasaklardi. Onu
yasaklamayan sey miinker olmaz. Siinnet ise 2. Tevil ve delilden uzaklagmalar1 dogrusu ile hata olabilir.
Kendi delil ve tevillerini gozardi etmemis olsa-larda. Makul ise kiyastir. Dogru olmayan
oybirlikteliginde kabul edilmiyor. Bir hitkkmiin iki delille tarif e-dilmesi,hiikmiin ispatinin teklif edilmesi,
birisinde veya ikisinde. 2. Ise yasak degil. Hiikme birisinde ispati digerinde olmadan 1. Ise gerektirmiyor
yasaklanmasi, hiikmiin ispatinin iki delilden birisi onlarla hiikmiin ispatinin teklifiyle iimmetin bir
hiikmiin ispat1 i¢in yasaklanma olmamasi 2 delilden birisini olmadan, yal-niz onlara teklif ettikleri dogru
degil.

21.Mesele: Iki soylem iizerinde asirlardan bir asir ehillerinden biri herhangi bir meselede goriis ayrili-
gina diiserlerse, ihtilaf devam ederse, inkar eden var olmuyorsa, diistiniilir mii icmain akdolunmasi, iki
soylemden birisine (onlardan sonraki) ictihad edene engel oluyor. Baska bir sdyleme, gitmesini veya
degil? Ebu Bekr Es Seyrafi arkadaslari. Ahmed Bin Hanbel, Ebu Hasan Es Sari, Harameyn imamu,
Imam Gazali, usulllerinden bir grup, Mu’tezile, Safii’'nin arkadaslarmin ¢ogu, Ebu Hanife caizlige
varmiglar. 1. Secilen-dir. Ciinkii immet iki sOylemde ihtilafa diiserse, hilaf devam ederse gozlem ve
ictihad tamamlandiktan son-ra onlarm icmalar1 akdolunur. iki sdylemden herbirisinin almasini ictihad
veya taklidle, onlarin hatadan masum olduklar1 (ittifak ettikleri iizerinde) hissi delillerle onlardan
sonraki ittifakla iki sdylemden birisi o-lursa, bu da ictihad edenlere engel olur. Baska bir sdyleme
gitmesine. 1. Asirda immetin o kararda olmasi-nin caiz kilinmasi. 1. Asrin ehlinin yaniltmasi imkansiz
oluyor. Gerg¢ek olanlarin, caiz olmasi bu sdylemde, ayn1 zamanda alinmamasi ile birlikte iki durumdan
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birisinin yanlig olmas: gerekir. Veya iki ittifakin birinin yanmltmasinin imkansizlig1 var. Tabi olanlarin
icmar asrin ehlinin iki sdylemden birisini yasaklanan bir du-rumu gostermesi yasaktir. Yasaklama akli
degi isitme iledir. SOyle sOylenirse asrin ehlinin ittifak ettikleri iki soylem gerektirmiyor ki ittifaklarini,
onlardan birinin caiz olmasini, her iki sdylemin birisi de hata ola-bilir. Peygamber (SAV) soyledigi gibi
“Hakim ictihad ederse ve yanlis yaparsa bir sevabi vardir. Dogru-larsa iki sevabi vardir.” Ummetin
icmai hatayla almasinin caiz kilinmasi. Bunlarin dogrulugunu kabul etsek icma ettikleri engel nedir? 1.
Asir ehli ittifak ettikleri ictihadin caiz olmasim1 ve 2 soylemden herbirinin ele alinmasi sartla icma
belirlenmemesi, ittifak ettikleri gibi su olmayis1 farzi ise teyemmiimdiir. Bu da su ol-mayisi ile
sartlandirilmistir. Su bulunursa o icma hiikmiiniin gecersiz olusudur.

Kabul ettik icma ettikleri sartli degildir. O seyin icmalarini1 gosteriyor ki iki soylemin birisinin ele alin-
masi caiz olmasi 2. Asrin ehlini iki soylemden birisinin icma ederlerse icma ettikleri 1. Asrin icmaina
teyid etmesi ele alinmasinda caiz kilinmasi. Onlarin icmalarma mubhaliftir. Icmai teyid edenlerin isitme
olarak yasaklanmamis oluyor. Yasaklanma hakkinda soylediginizi kabul ettik. Fakat caiz kilinmasinin
gosterilme-si itirazlidir. Gergeklesme beyan etmesi. Ciinkii sahabelerin ittifakla Peygamber (SAV)’I
defni Aise Ranh.  Evinde defnedilmesi. Defnin yerinin konusunda ihtilaf ettikten sonradir. ittifak
ettiler Ebu Bekr’in imamli-g1 hakkinda. Kim imam olacak, ihtilaf ettikten sonra ittifaka varilmis. Tabi
olanlarin ittifaklar1 ¢ocuklarin annelerinin satis1 hakkinda sahabe ihtilaf halinden sonra ittifak olur.
Ittifakin bu sekli yasaklanmis olsaydi bunlar ger¢eklesmemis olurdu. 1. Sorunun cevabi iki s6ylemin
birisinin yanlis olmas: ile degildir. Kabul etmiyoruz. (mutlak degil) Fakat her ictihad eden ictihad
meselelerinde dogruyu yakalar. Anlayacagimiz gibi. Haberlerden zikrettikleri, tevili olacakti. Dogruluga
inanilmas1 geregi ciinkii immetin icmar goz Oniin-de tutularak ictihad edenin sOylediginin herbirinin ele
alinmasimin caizligi, dogru olmasa bile. Yoksa icma-larin yanlislar1 ele almasi imkansizdir. Bu gibi
hiikiimle timmet sart koymamis. Fakat mana, anlam vermis. Her icmada bunun gibi caiz olurdu.
Ummetin bir soyleme ittifakla caiz olurdu. Ondan sonraki bir hilafete (ayriliga) icma ettikleri sartli
olabilirdi. Muhalif ortaya ¢ikmadig1 icin. Ictihad eden birisinin ondan sonraki muhalefetinin caizligi
olurdu. Sarttan sdylendigi gib. Bu imkansizdir. icma akdolunmustur. Mutlak icma-nin muhalif olanlarin
herbirinin zikredilen sart belirlenmemis. Bu da yanilgiya diigsmiistiir. Asidir. Bu Ebu Abdullah Basri’nin
izledigi icmanin akdolunmasinin caizligi, gecen icmain hilafina yoludur.

29. Sual 2. Asrm ehlinin icmai. Bu imkansiz olmuyor. Iki séylemin birisinin icmamnin aymsi bu
gerektir-miyor. Diger sdyleminin ele alinmasini yasaklamiyor.
30. Sual. ittifak ettikleri defin, imamlik, zekat1 engelleyenlerle savas v.b. zikredilenler.

Bu istikrarindan sonra hilafin onlarin aralarinda ve ictihad edenlerin herbirinin gittigi yolun savunmasi
ve hilafin istisare yoluyla geleneklere dayanarak incelenmesi (durumlarinin) bu akillar arasindaki
yapilmasi gereken tartigilan seyin tersine. Kabul ettik bu ittifak hilafin istikrarindan sonra. Ayrica ihtilaf
edenlerin kendilerine ittifak ve icmada sart koyan ictihad eden asirlarin tiikenmesi. Bunlarin onlara
donmeleri (bazi-larinin) icma ettiklerini, hilaf ise icma edenlerin diisiiniilmesi birlikte, 6ncelerinin
asrinin tilkkendikten sonra ayrilik ettiklerini. Fakat 1. Cevap segilendir. Cocuklarin anneleri meselesi ise,
sahabenin hilafin1 istikrar1 ve devamini onlarin asrinin tiikkenmesi ile. Kabul etmiyoruz tabi olanlarin
icmainin hepsinin satisinin ya-saklanmasini. Ali’nin mezhebi diyor. Satisinin caiz kilinmasi devaml
goriinmektedir. Sii’nin tiimii ve biitiin hal akd ehli bu mezhebe tabi olanlar1 bu giine kadar.

22. Mesele: Sahabe veya herhangi bir asir ehli herhangi bir meselede iki soylemde ihtilafa diiserse. Itti-
faklarini caiz oluyor mu? ihtilaf istikrar ettikten sonra. O sdylemi birisinde veya saklanma diger syleme
caiz olmasi. Ihtilafa diismiislerdir. Icmada asrin tilkenmesine itibar eden caiz kilmis demektir. Asrin
tiikken-mesine itibar etmeyen ihtilafa diigmiistiir. Bazilar1 onlar1 sartla caiz kildilar. Ittifak ettikleri sey
kiyas ve ictihadin hilafina kesin delil degildir. Bazilar1 mutlak olarak men etmesi ve sodylediklerinden
birisinin icma-larinin akdolunmasi caiz kilimmiyor. Bu secilendir. Ciinkii biz beyan ettik. Ummetin
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ittifakina bir hiikkme bir an i¢in olsa. Bu da kesin veya siipheli bir delile dayandigindan bu kesin bir delil
oluyor. Muhalefet ya-saktir. Beyan ettik o meselede iimmet beyanlarini hilafinin istikrar etmesi iki
soyleme. Onlardan icma olu-yor ki bu iki sdylemden herbirinin ele alinmasinin caiz kilinmasini, iki
sOylemin birisinin icmasi diisiinii-liirse daha sonra imkansizliga girer. Daha 6nce beyan ettigimiz gibi.
O meselede itirazlardan ve ayrilislar-dan edinilen, kendisinde oluyor ki itibar edilmesi veya
nakledilmesini.

Fakat bu mesele baska bir soruya ait oluyor. Biitiin sahabe ittifak ederse herhangi bir asrin ehlinin birisi
muhalefet etmesi yasak olmuyor. Birisine belirlenmesini kalan iimmete belirlendigi gibi. Onun
belirlenme-si ile biz yasak etsek gerekene gitmesini biz yasakladik demektir. Hiikme delille onu
belirlenmis olan1 ve timmetin kalani ile birlikte vacib kildi. Ona hiikkme muhalif olan1 ve iptal edilmesi
de imkansizdir. Onunla olmasi yasaklanmazsa o zaman onlardan ittifak gerceklesmesi olurdu. Hilaftan
sonra. Bu istenilendir. Soyle soyledik onu belirleyen sey iimmetin belirledigi gibi. Ona dénmesini
imkansizlastirmiyoruz. Soyle soylii-yoruz. Ona belirlenmesi imkansizdir. akil yoniinden degil isitme
yoniinden iki icmain itirazlart ve birisinde hata olmasi daha 6nce agikladigimiz gibi. Fark (arasindaki)
icmain ehlinin bu meselede onlara donenlerin icma ettikleri ve kendilerine muhalifleri 1. Meselenin
tersine. Muhalif olan 1. Meselede sOyle siipheye diiser. O meselede gelen iimmetin bazilar ittifak
ettikleri bu meselede icma edenlerin timmetin tiimiidiir. Bunun icin bu meselede sorun 1. Meseleden
daha biyiiktiir. Buna gore sOyle sOyliiyoruz. Asrin ehlinin 2. Meselede ihtilafa diismesi veya iki
kisimdan birisi  vefat ederse, diger kismn kalirsa. Soylediklerini icma engelleyen diger sOylemin
alinmasi olmuyor. Daha 6nce sdyledigimiz gibi bir grup muhalefet ederse.

23. Mesele: Delil veya haber var olabilir mi? ona itiraz olmayan. Ummete bilinmemesinde istirak eder
mi? ihtilafa diismiisler. Bazilar1 caiz kilmis. Onlar onunla uyulamaya, belirli olmayanla miikellef
degildir. Onunla ilimin bilinmemesi hata sayilmiyor. Bilinmemesi onlarin yaptiklarindan degildir.
Miikellefin hatasi fiillerinin vasiflarindandir. Bazilar1 imkansizlasti. Bilinmemesine katilirlarsa bu onlara
bir yoldur. Baskala-rina tabi olmalari gereklidir. [lminin tahsil edilmesi yasaklananlar Allah’in (CC)
sOyledigi Nisa 115. “Miiminlerin yollarindan bagska bir yol.”

Secilenlerin onlara istirak edilmesinde engel yoktur. Yaptiklarin ona teyid ederse. Ciinkii teklif etme-
diklerini, belirli olanlarin teblig edilmeyenlerin anlasilmas: ayette delil yoktur. Ciinkii her grubun yolu
kasdedilen fiillerden onlara arasinda yayginlastirilmasi ittifak ettikleri. SOyleyenin sOyleminden
anlagildig1 gibi. Falanin yolu boyle, filanin yolu boyle. Ilim bilmemesi iimmetin fiilinden degil. Onlara
yol degildir. Onlara yol olmaz. Biz biliyoruz ki ayette kasdedilen, miiminlerin yollarinin izlenmesinin
tesvik edilmesi. Delilin bilinmeyisi ona yol olsa bile. Ayette onlarin izlenmesini tesvik ederdi. Kanun
koyucu cahile tesvik etmez. Dini delillerle icma olarak. Onlarin yaptiklarinin tersi ise imkansizdir.
Ciinkii bu iimmetin icmamin yanlislig1 isitme delilinin olumsuzlastirnlmistir. Ihtilafa diismiistiirler.

24. Mesele: Muhammed (SAV)’in timmetinin dinden dénmesinin diisiiniilmesinin asirlardan bir asiri
olumsuzlagtirmis veya ispat ederek, aklen diisiiniilmesinin siiphesi yok. Hilaf olan isitme
engellenmesidir. Secilen ise yasaklamisi. Peygamber (SAV) “Ummetim bir dalalet, hata iizerine
toplanmaz.” Baska hadisler-de “ Ummetin hataya diismeden veya dalalete diismeden masum oldugu
anlasilir. Soyle soylenirse, don-diiklerinde Peygamber (SAV) iimmetinden degillerdir. O haberler onlar
kapsamaz. Soyledik soyle gosteri-yor ki Peygamber (SAV) iimmetine hatay: ittifakla dogrulamiyor.
Ummet donerse soyle soylemini dogru-lar. Muhammed (SAV) iimmetine ittifak etmistir. Dénmede
hatanin kendisidir. Bu da yasaklanmistir.

25. Mesele: Ulema Yahudi’nin diyeti konusunda ihtilafa diismiisler. Bazilar1 miislimanin diyetine gibi-
dir. Bazilar1 yarisidir.bazilar1t 1/3’ti demistir. 1/3’ii savunan kisi Safii (Ranh.) ihtilafa diismiisler.
Fakihler-den bazilar1 soyle zannetmis, icmayla tutulmasini. Bu boyle degildir. 1/3’tin odaklanmasini
1/3’tin vacibi-nin igerigi ve fazlanin olumsuzlastirilmasi. 1/3’tin vacibligi ittifakladir. Hilaf yoktur.
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Fakat fazlanin olum-zuzlasmas: ittifakla alinmamustir. icinde ihtilaf vardir. Olumsuzlama olumsuzlasan
icin dayanak ise bir de-lin gozleminde belirlenmesinde engel var oldugunu veya bir sartin ge¢mesini
veya idrak edilmemesini. Asil olumsuzun getirilmesinin itimad edilmesi ve bu da icma edilisi herhangi
bir olayda degildir.

26. Mesele: Bir haberde icmain tesbitinde arkadaslarimizdan bir kismi1 caiz kilmis. Ebu Hanife arkadas-
lar1 ve Hanbeliler inkar etmesi, Ebu Hanife’nin arkadaslarindan bazilari, arkadaslarimizdan bazilari,
Gazali gibi, tiimiiniin ittifakiyla birisinin bir haberiyle tesbit edilen dayanagi zannidir. Metni kesin olsa
bile caiz kilinmasin1 sdyleyenlerin delili nas ve kiyastir. Nas ise Peygamber (SAV) “Biz zahir ile
hilkkmederiz. Gizli olan Allah’a aittir.” Kiyas birinin haberi icmadan bu zanna faydalidir. Delildir.
Peygamber (SAV)’in nas1 gibi engelleyen delili ise, icmain bir dilden nakledilmesinin fikih usullerinden
bir ash kiyas gibi. Veya bir kisi Peygamber (SAV)’den bir haber verirse. Ummetten kesin bir icmamn
delil olarak caiz kilinmasinin deli-li yoktur. Zahiri seylerden bagka bir sey yoktur. Usullerden olmuyor.
Dallarda delil oluyor. Topluca mesele asil delilin olusumunun sartlanmis veya sartlanmamis ise, kesin
sartlanan yasaklanmis. Birinin haberi icma-in menkulu bir dilden menkul olmasinin delilidir. Bu
meselede ortaya ¢ikan iki taraftan itirazini delil getir-meyisi.

27. Mesele: Hiikmiin icma eden hiikkmiin Onemsenmemesinin kiifrii olmasi konusunda ihtilafa
diismiisler. Baz1 fakihler ispat etmis. Digerleri red etmis. Zanni icmain hiikmiiniin inkar1 kiifre
diisiirmez. Segilen ise ayrintidir. Icmain hiikmii bu Islam anlamini igerebilir. 5 ibadet gibi. Tevhid ve
teblig. Veya bdyle degildir. Satisin helal kilnmasinin hiikmii gibi. Icazetin dogrulugu v.s. l.ise
onemseyen Kafirdir. Ciinkii bu Islam’1n hakikatini kapsamaz. 2. Ise degildir.

BITIS

Icma delil olacak olur veya olmaz. Bu icma gecen dinlerde delilmiydi?, degil miydi? 1. Ise icma edilen
icmam dogrulugu ona baghdir veya degildir. 1. Ise delil icma olarak bir seyi yasaklamus oluyor.
Herbirinin dogrulugu digerine baghdir. Bu roldiir. Delil getirme Allah’in varolmasi ve Peygamber
(SAV) tebliginin dogrulugu, icmain dogrulugu naslara baglidir. Ummetin hatadan masum olduklarini
daha Once soOyledigi-miz gibi naslarin dogrulugu, gonderen Allah’in (CC) dogruluguna baghdir ve
Peygamber (SAV) el¢idir. Tebligini icmain dogrulugunu muhalefete baglanmigsa roldiir. 2. Kisimdan
olsa icma edilen seyler diinyevi ve dini emirler olurdu. Din emirlerinden ise engelleyen bir delildir.
Muhalefet kesin ise icami sOyleyenlerin hilafi olmadan ittifak ettikleri aklen Allah’in (CC) takdiri ile
olmadan riiya gormesi. Bir yonde degil. (Allah’l tasarlayarak gormesi v.b.) Allah’a (CC) ortak
kosanlarin olumsuzlagmasi veya dinen namaz, orug, zekatin vacibligi v.b.

Icma edilen diinyevi bir durum ise savaslardaki goriisler. Ordunun tertibi, insanlarin hallerinin diizen-
lenmesi. Ihtilaf var. kadi Abdul Cabbar soylemi, olumsuzlasmasi veya ispatlanmasi. Bazilari
muhalefetin yasaklanmasi, bazi hallerde caiz kilimasi ve iki séylemde de cemaatten tabi olanlar vardir.
Secilen ise mu-halefetin yasaklanmasi1 gerekli degildir. Ciinkii genelde iimmet hatadan masumdur.
Ittifak ettikleri izlenme-lidir. Gegen dinlerde icma delil mi, degildi. Usulleri ihtilafa diismiisler. Ger¢ek
ise ispat1 veya olumsuzlas-masi ondan vazgecmesi ne akil ve nakli olarak goziikmez. Olumsuzlasma
veya ispatin1 engeller. Bu da son kelamdir. Icmada 1. Ciiz bitmistir.
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